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欧 亚 草原 地 带 出 土 “ 独 类 器 ”研究 三 题 
陈 光 祖 


AE 前言 


自 西元 前 一 千 纪 开 始 , 欧 亚 大陆 草 原 及 其 邻近 (图 一 ) 的 广 闪 地 带 出 现 了 一 种 形制 特殊 
的 青铜 容器 ,西方 学 者 称 之 为 cauldron 或 kettle, 东方 学 者 称 之 为 “ 铜 独 ”"“ 铜 釜 "'" ,但 最 党 
被 使 用 的 名 称 为 cauldron 5" fig" ? ,本 文 暂 称 之 为 “ 独 类 器 " 。“ 鲁 类 器 ”的 一 般 特征 为 鼓 
腹 , 有 直立 或 斜 出 的 两 耳 , 两 耳 为 环形 或 矩形 ,多 数 有 圈 足 ;在 不 同 的 时 空 环境 中 其 器 形 有 所 
差异 ,或 以 三 足 代替 圈 足 ,或 以 列 兽 代 替 把 手 , 或 有 流 ,或 有 盖 , 有 的 还 附 有 竖 耳 。 不 同 之 时 
地 区 隔 ， 独 类 器 "之 形制 有 明显 之 不 同 ,但 总 括 言 之 “ 锡 类 器 "的 使 用 从 西元 前 第 一 千 纪 左 
右 持续 到 西元 后 五 六 世纪 。 其 地 理 分 布 东 达 黑龙 江东 部 与 朝鲜 半岛 , 西 到 东欧 匈牙利 、 捷 
克 , 南 到 中 国 四 川 湖北 。 











€ : 
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NUS 自然 林 — CU) 草原 带 
图 一 ” 欧 亚 大 陆 草 原 地 带 及 其 邻近 地 区 地 图 。 修 改 自 Jettmar( 1970) 


学 者 一 般 认 为 ， 锡 类 器 "易于 携带 ,无 须 炉 灶 , 器 下 生火 作为 炊 器 ,直立 于 地 可 做 食 器 ， 
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穿 耳 可 悬挂 于 支架 , 抬 起 搬 动 不 致 烫伤 ,金属 所 制 不 易 破 损 ; 诸 多 优点 ,为 陶 质 炊 器 所 不 及 ， 
适合 草原 民族 游牧 移 徙 的 生活 ,成 为 欧 亚 草原 文化 的 典型 器 物 。 然 而 “ 独 类 器 "的 尺寸 变异 
甚大 ,大 者 高 超过 一 公 尺 ,容量 可 达 140 公升 , 措 动 需 三 四 男 丁 ;小 者 仅 及 六 七 公分 。 其 材质 
以 青铜 或 红 铜 为 主 ,但 是 也 有 少数 陶 质 或 木质 者 ,在 后 期 则 出 现 铁 质 器 。 体 型 材质 多 样 , 其 
功能 自 非 炊 器 一 词 所 能 道 尽 。 

“ 独 类 器 "在 欧 亚 草原 西部 地 带 早期 多 出 于 所 谓 的 积 石 冢 (kurgan') ) 中 ,在 中 国 则 出 自 
北方 地 区 古代 游牧 民族 领域 或 活动 地 带 之 幕 芋 ,但 更 多 的 器 物 得 自 于 采集 或 偶然 发 现 ,缺乏 
人 研究 吸 需 的 系 络 ( context) 资料 。 

西方 与 前 苏联 学 者 很 早 即 对 “ 独 类 器 "进行 研究 ( Antoniewicz, 1958; Maenchen-Helfen , 
1973; Minns, 1913; Takacs;1925, 1926, 1927a, 1927b; Tallgren, 1917) ,日 本 学 者 对 此 一 课题 
也 有 相当 的 学 术 贡 献 ( 梅 原 ,1931; 江 上 ,1933; 水 野 、 江 上 ,1935)。 近 二 十 年 来 ,中 国有 系 络 
关系 资料 的 “ 独 类 器 ”材料 增多 ,中 国学 者 开始 关注 “ 独 类 器 ”此 类 特殊 器 型 之 器 物 ,相关 之 
研究 亦 应 运 而 生 ,出 现 了 多 家 争鸣 的 现象 ( 卜 扬 武 , 程 簿 ,1992; 王 博 ,1995; 王 博 、 祁 小 山 ， 
1996; 田 广 金 、 郭 素 新 ,1986; 朱 仁 星 ,2000; Z HH Bë , 2004 ; i$ IDE Uk , 1996 ; 35/7, 1998, 1999, 
2003 ; 133 F , 1993 ; xi] fij , 1987 ; 顾 志 界 ,1986) ,与 此 同时 ,日 本 与 美国 学 者 也 提供 了 杰出 的 
整理 研究 成 果 ( 雪 网 ,1995 ; 雪 赐 ,高 滨 ,1999 ;高 滨 ,1994; Erdy, 1995 ) ,使 我 们 对 欧 亚 草原 地 
区 出 土 的 *“ 独 类 器 "有 了 更 深 的 认识 。 

可 惜 上 述 各 项 研究 多 集中 讨论 “ 鲁 类 器 "之 起 源 与 分 布 .器 型 分 类 与 变化 ,就 所 分 型 式 探 
讨 断代 问题 ,并 进而 讨论 其 可 能 之 文化 族 属 。 而 事实 上 ,这 些 问 题 十 分 复杂 ,需要 从 欧 亚 草 
原 整 体 一 并 考虑 ,所 牵涉 到 的 材料 过 于 丰富 ,需要 较 长 的 时 间 处 理 。 而 另 一 方面 ,学 者 对 于 
“ 蚀 类 器 "制作 工艺 与 制作 地 区 、 材 质 与 原料 来 源 、 功 能 用 途 等 方面 较 少 关注 ,本 文 拟 探讨 
“ 锡 "此 一 器 称 、 此 类 器 物 之 材质 以 及 功能 ,提供 浅见 就 教 于 学 界 方 家 。 


贰 .中国 古 代 所 谓 的 “ 独 类 器 ” 


虽然 当代 大 多 数 中 国学 者 称 此 类 金属 容器 为 “ 蚀 ”, 但 很 少 人 追究 此 一 名 称 是 否 恰 当 , 同 
时 ,在 学 术 成 果 累 积 的 过 程 中 ,不 同 的 研究 者 对 此 器 类 之 理解 不 同 ,而 赋予 不 同名 称 ,也 造成 
混淆 与 困扰 。 此 节 整 理 中 国有 关 “ 独 ”的 历史 文献 与 图 象 资料 ,以 探究 清 代 以 前 所 称 的 “ 独 ” 
究竟 是 指 何 种 器 类 。 


(一 ) 中国 古代 有 关 钱 之 文献 资料 : 


锡 的 器 称 ,最 早 见于 出 土 之 汉代 文献 。 外 书 《五 十 二 病 方 》 史 “去 人 马 疣 方 ” 云 ;“ 取 段 
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( 锻 ) 铁 者 灰 三 口 口 吕 口 DDOODOODDOODODOODODO, UAK, KKZ, 2] 4 XX 
沸 ……”" ,可 知 锡 应 为 汉代 人 的 一 种 炊 煮 用 器 。 时 代 相 近 的 《从 器 志 》 睦 ”背面 第 三 栏 
记 有 : 仓 器 口 . 易 二 、 金 斗 、 金 蚀 一 ` 温 普 一 、 金 方 一 \ 烛 徽 一 ”, 锡 与 易 、 斗 . 普 ( 敖 ) 等 加 热 
用 器 并 列 。 出 土 文书 之 外 ,传世 文献 最 早 提 及 独 的 为 4 汉 书 》, 王 莽 新 立 ,而 匈奴 和 人 塞 , 莽 
欲 伐 匈奴 ,《 汉 书 》 卷 九 十 四 下 “匈奴 传 下 ”记载 严 尤 谏 王莽 日 :” 臣 闻 匈奴 为 害 , 所 从 来 久 
f KI ETUR MEZ AS e 胡 地 秋冬 甚 寒 AREK, EERI HIR, ERa HE, ft 
业 饮 水 ,以 历 四 时 , 师 有 疾 疫 之 忧 。 是 故 前 世 伐 胡 , 不 过 百 日 , 非 不 欲 久 ,势力 不 能 ,此 四 难 
te o " 据 此 ,可 知 独 此 一 器 称 ,汉代 前 期 用 以 指 涉 用 于 火 上 的 某 种 炊 器 ,此 种 器 物 用 以 炊 
者 食物 ,行军 出 征 时 必 备 , 亦 可 用 以 炊 煮 食物 以 外 的 其 他 物质 如 药物 等 。 

汉代 人 所 称 之 “ 鲁 ” ,其 器 型 为 何 ? 扬 雄 《方言 》 卷 五 云 ” 独 , 釜 属 也 , 音 富 , 北 燕 朝 鲜 测 
水 间或 谓 之 针 音 觅 ,或 谓 之 饼 音 饼 ; 江 淮 陈 楚 之 间 谓 之 销 或 日 三 脚 允 也 , 音 技 ,或 谓 之 名 ; 吴 扬 之 间 
谓 之 启 音 历 。 釜 , 自 关 而 西 或 谓 之 釜 ,或 谓 之 狗 镍 亦 参 之 总 名 。 CORO" BL" 的 一 类 器 物 , 在 中 
国 各 地 有 不 同 的 名 称 , 但 在 北方 关中 及 其 以 西 一 带 , 则 称 之 为 釜 或 钊 ,可 以 说 扬 雄 认为 饮 属 
于 验 类 ,是 北方 的 器 称 。《 说 文 》 十 四 篇 上 云 " 独 ,如 从 而 大 口 者 ,从 金 复 声 。 鳌 , 锡 属 ,从 金 
TUS. A ETRAS ELBR, A HUS S pE EER E, MAE. HK, UL, W SEU, M, 
AE, A RS LU UO ARER HVBDEDUS , 2a 15] 28:28] (ECT ER BE, FUR IER QUE XJ 
我 们 了 解 其 具体 器 型 仍 无 帮助 。 

(X) — Fnit eee EE, RAZA." Xu EB, — EL MKA 
也 ,从 遍 支 声 。 玫 ,三 足 瑚 也 ……”, 又 云 ;“ 柄 , 锡 属 也 ”。 从 马 之 属 有 三 足 是 为 通 例 ,此 云 三 
足 独 \ 三 足 硕 ,显示 错 、 融 原形 不 具 三 足 。 又 云 :“ 秦 名 土 病 日 融 ” , 秦 地 为 陶 制 珊 赋 予 专 称 , 暗 
示 称 一 的 器 物 其 材质 不 是 陶 质 , 而 独 字 从 金 , 基 本 上 可 肯定 为 金属 材质 。 综 合 言 之 ,根据 汉 
代 文 献 记 载 , 独 与 釜 是 同一 类 用 器 , 独 是 一 种 开口 较 大 \ 不 具 三 足 的 金属 炊 器 ;征战 时 ,并 可 
随军 携带 ,为 汉人 所 熟知 日 用 之 器 ,其 类 似 器 物 则 有 和 釜 、 登 、 铁 镶 、 融 等” 名目 。 





(二 ) 独 自 铭 器 之 图 象 资料 


文献 资料 对 我 们 了 解 汉代 人 称 之 为 独 的 器 物 的 大 致 形 貌 帮助 有 限 , 而 历代 以 来 有 极 少 
数 几 件 自 铭 为 鳗 的 器 物 出 土 ,直接 提供 了 汉代 鲁 的 形制 资料 。 

宋 吕 大 临 (考古 图 》 卷 九 收录 有 文 闫 博 所 藏 一 件 “ 周 阳 侯 秘 独 "(图 二 ) , 铭 日 :“ 周 阳 侯 家 
铜 三 习 舱 师 独 一 , 容 五 斗 , 重 十 八 斤 六 两 。 伐 治国 五 年 五 月 '”, 国 输 第 四 。”"" BC E HH 
器 独 上 有 敌 , 故 称 密 独 。《 考 古 图 》 所 刊 图 象 太 过 粗略 ,但 仍 可 看 出 大 致 之 器 型 : 束 口 LET 
肩 .高 颈 , 肩 部 上 似 有 环 耳 , 腹 下 收 , 平 底 。 此 器 无 三 足 , 相 较 于 器 身 , 口 部 甚 小 ,与 4 说 文 》 所 
W“ X DIU ZPJ8 ,与 今日 欧 亚 草原 地 带 出 土 称 之 为 “ 锡 "” 的 器 物 , 更 是 大 异 其 趣 。 睛 蚀 可 能 意 
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HERDE ,但 更 可 能 如 吕 大 临 所 言 EAR RE SAONE HE) 搭配 使 用 。 在 器 口上 安 睛 , 则 仍 
属于 汉 式 的 煮 水 燕 谷 之 器 ,但 估计 这 种 组 合 仍 须 安置 于 灶 上 ,实际 使 用 时 方 有 效率 50 。 


^ syaa BAREA 


0 WS e 3e Gai JAN 
7” eut pL Lg dr ED 


图 2a 


== 


图 二 (EERE J8] R " RIDES 53 66 xc 


38 —TPESRLEL 462829 A BARRARE” (EIZ) O? , EL: S ERR E CJ A L, 重 四 斤 十 
两 。 WCSERIDEOK RI H ELO" RU" ,与 第 一 件 同 ,可 能 器 型 与 之 类 似 。 

日 本 大 阪 市 立 美术 馆 收 有 一 件 独自 铭 器 (图 四 a), = 
在 该 器 口 沿 外 阴 刻 有 “ 绥 和 元 年 供 工 = 谭 为 失 者 造 铜 PUP > 
BORA T AB F UE 6 309. CX icti sr 3 ACHI, ; zr 
1986 :248 ) ,其 器 型 与 陕西 佳 县 ( 卢 桂 兰 ,1988) DL B 
县 祁 家 庄 ( 萧 琦 ,1991) 各 出 土 的 一 件 铜 器 完全 一 致 ( jua 
Vd b) ,类 似 之 器 物 在 该 省 米 脂 县 博物 馆 亦 收藏 有 一 件 ， =< 


JHON 2882 S ALS EREHE, DL tE B. 
所 出 者 而 言 “ 圆 形 . 折 沿 .平底 ,腹部 有 四 道 弦 纹 , 弦 纹 
以 下 有 对 称 的 两 个 铺 首 衔 环 耳 ” , 三 足 为 直立 人 形 ,“ 大 
头 圆 脸 、 宽 眉 阔 嘴 、 双 手 叉腰 、 两 腿 并 拢 ”, 上身 赤裸 , 脐 
下 包 布 遮掩 前 部 , 必 部 外 露 ( 卢 桂 兰 ,1988) ,似乎 具有 
胡 人 形象 特征 ,报道 者 认为 此 类 器 属于 匈奴 遗物 。 日 
本 收藏 的 器 物 出 土地 点 不 明 ,以 同类 器 比较 ,可 能 也 出 
自 陕 北 或 陕西 西部 , 地缘 上 接近 或 属于 游牧 民 活动 地 
带 ,但 以 器 形 风格 而 言 , 仍 属 汉 式 铜 器 。 EL (EFA ELEM 
由 三 件 有 图 像 资 料 的 出 土 自 铭 器 观 之 , ES Pe cc dd 








欧 亚 草原 地 带 出 土 “ 独 类 器 "研究 三 题 5 





图 四 a 图 四 b 
图 四 日 本 大 版 市 立 美术 馆 所 收 (a) 及 陕西 陀 县 祁 家 庄 所 收 (b) 铜 销 


为 炊 器 无 疑 ,三 足 器 铜 独 如 日 本 大 阪 所 收藏 者 亦 可 于 腹 下 生火 加 热 其 内 容 物 ,二 者 形制 差距 
颇 大 ,所 同 者 ,是 二 者 皆 具 加 热 熟 物 的 功能 。 前 者 睛 锡 之 锡 需 搭配 相应 之 额 使 用 ;后 者 则 可 
直接 加 热 ,口上 并 无 加 装 额 之 设计 , 故 直 接 称 铜 蚀 "…” 。 从 这 些 有 限 的 资料 ,可 以 推测 汉代 人 
理解 的 “ 蚀 ” ,是 对 炊 煮 熟 物 器 具 的 通称 ,只 要 合乎 此 功能 者 即 可 称 之 为 “ 蚀 ”, 因 此 , 称 为 
“ 独 " 的 器 物 ,其 形制 自然 呈现 多 种 形 貌 ,这 也 合乎 《说 文 》" 独 ”之 类 有 签 、 人 五、 刍 镶 、 融 等 名 日 
的 说 法 。 


(三 ) 中 国 金石 学 者 对 “ 鲁 ” 之 理解 


宋 《博古 图 录 》 卷 十 九 “ ALA 云 :“…… 若 独 之 为 器 , 则 资 以 熟 物 ,而 许 慎 谓 似 釜 而 
大 口 。 盖 是 器 特 适 时 所 用 , 非 以 载 礼 。 今 考 其 所 存 , 则 镑 范 以 成 者 , 似 异 乎 许 氏 之 说 a 
非 不 必 拘 于 形制 , 徒 取 诸 适 用 而 然 乎 ?" 考 之 前 文人 《博古 图 录 》 可 谓 对 “ 锡 " 字 义 的 认识 与 汉 
代 人 相合 。 该 书 同 卷 所 


"mana" 0 (S py = 
耳 鳗 "两 器 (图 五 ) , 形 ias p = y 
制 基本 相同 ,并 与 “ 周 C uum ACER — 
LLL MEN / 证 / 
^HBTRBSAUEN. N pi EN A 
《博古 图 录 ) 对 “ 周 兽 耳 Qu 2 


3l" RRA: “是 器 五 a Tb 
似 签 而 口 敛 , 口 之 上 且 ME 《博古 图 录 》 卷 十 九 所 收 “ 周 兽 耳 鲁 "(a) 55“ E” (b) 。 

载 遍 址 ,以 此 熟 物 也 。 

该 器 束 口 折 肩 , 肩 上 部 有 两 兽 首 衔 环 ,平底 , 口 缘 似 有 子 母 口 ,可 上 接 蝴 。“ 汉 兽 耳 锡 " 在 肩 腹 
交界 有 一 窄 圈 环 状 物 , 并 有 矮 圈 足 。 两 器 与 4 游 宦 纪 闻 》 卷 五 对 锡 的 解释 :其 实 类 小 丛 而 有 
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环 ”, 亦 相去 不 远 。 

南宋 4 馆 阁 续 录 》 卷 三 载 临安 三 馆 秘 阁 储藏 古 器 四 百 多 件 , 其 中 汉 器 有 “ 独 并 勺 二 副 四 
件 ”, 并 云 " 以 上 古 器 , 庆 元 四 年 绘画 为 图 ,其 样 制 .高 广 小 大 .有 无 款 识 , 悉 皆 记载 , 共 成 五 册 ， 
藏 于 经 库 。 此 图 不 存 ,我 们 无 从 获悉 南宋 馆 阁 所 藏 汉代 独 以 及 构 的 器 型 何如 ,也 不 知道 这 两 
件 “ 鲁 "是 否 是 自 铭 器 。 但 此 资料 所 透露 的 ,是 南宋 所 称 为 “ 独 ”" 的 两 件 汉 器 ,是 与 榴 搭配 成 
一 副 使 用 的 。 s 

DRX SERLE U F Hh — Pr A DL DATI EIX a) 77 ,描绘 粗 朴 ,一 些 特征 
不 显 ,但 根据 其 内 文 说 明 :“ 锡 中 有 横 带 , 又 间 出 小 方 如 牙 ,所 以 限 灶 ,分 上 下 也 。 上 有 环 ,所 
以 举 也 。 与 4 博古 图 录 》 所 列 的 二 器 类 似 。 








图 6b 
图 六 《三 礼 图 ) 卷 四 所 收 命名 为 “ 鲁 " 的 两 件 器 物 


降 至 清 代 ,金石 图 录 详 载 宫 廷 所 藏 古 器 (图 七 ) ,以 “ 鲁 " 为 名 者 有 二 十 六 器 ,其 中 《 西 清 
古 鉴 》 卷 三 十 一 收 有 十 二 件 《 西 清 续 鉴 ， 甲 编 ) 卷 十 四 有 五 件 《 西 清 续 鉴 . 乙 编 ) 卷 十 四 有 
八 件 《 宁 寿 鉴 古 ) 卷 十 二 有 一 件 。 图 录 中 对 这 些 器 物 的 说 明 资 料 仅 有 尺寸 重量 与 极 简略 之 
足 耳 数 量 等 描述 ,只 有 在 《 西 清 古 鉴 ) 所 收 第 一 件 “ 周 弦 纹 独 一 ” 下 ,对 其 所 录 称 “ 独 " 之 器 有 
一 说 明 云 ;此 器 据 扬子 方言 》, 名 称 不 一 ,日 蚀 日 销 日 露 ,不 甚 可 辨 , 皆 釜 之 属 耳 , 今 从 《( 博 
古 图 》, 并 录 之 。 从 古 器 图 鉴 所 收 称 “ 锡 "的 二 十 六 件 器 物 之 图 像 资 料 来 看 , 其 器 型 多 种 多 
样 ,有 贫 饶 形 器 者 ,有 马 形 但 三 足 甚 短 者 ,有 壶 形 器 者 ,有 易 形 但 三 足 甚 细 者 ,但 最 多 的 为 类 
似 《博古 图 录 》 所 收 之 签 形 器 者 ( 见 表 一 ) 。 除 验 形 器 名 称 不 误 外 ,其 中 融 易 形 器 应 分 别 以 遍 
易 称 之 , 侈 铅 形 器 与 壶 形 器 未 必 是 炊 器 ,对 于 “ 鲁 ” 此 一 器 称 之 使 用 似乎 颇 为 混乱 。 
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图 七 《 西 清 古 鉴 》 卷 三 十 一 《 西 清 续 鉴 ， 甲 编 ? 卷 十 四 、 
《 西 清 续 鉴 ， 乙 编 卷 十 四 、 以 及 《 宁 寿 鉴 古 》 卷 十 二 所 收 清 人 称 “ 鲁 ”的 器 物 
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Bx 历史 文献 称 “ 鲁 "之 古 器 图 象 资料 一 览 (参见 图 七 ) 


ep 
小 口 缓 折 肩 , 直 颈 , 肩 腹 交 
《考古 图 ) 卷 九 ARAH 


二 (DOE | FARA, WARRE, 
平底 。 自 铭 器 。 
束 口 缓 折 肩 , 肩 上 部 有 两 
JE REESE 五 签 形 器 | 兽 首 衔 环 ,平底 。 口 缘 似 有 
FEO, EERME, 
XU, JA, JA ERA 
两 兽 首 衔 环 , 环 底 (?) ; JH 
EFH 五 EE | 腹 交 界 有 一 窄 圈 环 状 物 ， 
并 有 矮 圈 足 。 口 缘 似 有 
TENO, a ERR 
aa zur 
db 
周 垂 纹 独 aa 
td JE, 上 腹部 有 两 衔 环 ， 
fid. 


口 折 肩 , 肩 腹 交 界 处 有 一 
窄 圈 , 肩 下 近 腹 处 有 兽 首 
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《博古 图 录 》 卷 十 九 18 JT 



















《博古 图 录 》 卷 十 九 7 fr 12 两 







刘 绩 《三 礼 图 》 卷 四 小 口 签 形 器 











衔 环 。 


三 鼎足 , 缓 折 肩 , 肩 腹 交 
界 处 有 一 周 弦 纹 , 肩 下 近 
腹部 有 三 兽 衔 环 , 口 短 直 
为 子 口 ,有 盖 。 


三 短 袋 足 、 圆 鼓 腹 最 突出 
处 有 一 周 弦 纹 ,上 腹部 有 
二 衔 环 、 壶 形 小 口 、 直 口 
缘 , 似 为 子 母 口 。 








《 西 清 古 鉴 》 卷 三 十 一 MEZEA 851 两 










《 西 清 古 鉴 ) 卷 三 十 一 





RUE SR 103 两 






环 底 (?)、 圆 鼓 腹 , 肩 部 突 
出 成 环 , 上 立 饰 五 兽 , JA 
签 形 器 | 下 饰 一 周 倒 三 角 纹 , 壶 形 
小 口 , 直 口 缘 , 似 为 子 
母 口 。 







《 西 清 古 鉴 》 卷 三 十 一 






227 两 









ZERE REO, Mit 








《 西 清 古 鉴 ) 卷 三 十 一 219 两 
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三 短 袋 足 , 圆 鼓 腹 最 突出 
处 有 一 周 弦 纹 ,上 腹部 有 
《 西 清 古 鉴 } 卷 三 十 一 +g Mir | 三 兽 首 衔 环 ,并 有 一 圈 纹 
饰 , 壶 形 小 口 , 直 口 缘 , 似 
为 子 母 口 。 


《 西 清 古 鉴 ) 卷 三 十 一 tj | 参 形 器 iE ,但 无 环 
























28 3 FJ D ua, 
bk | SPE |rx. 


i 鼓 腹 , 下 附 三 短小 足 , 记 
E T5075 | orig —- tm WER ”| 部 有 两 耳 连环 , 口 稍 宽 但 | 90 两 
仍 小 于 腹 ,有 盖 。 
口 沿 微 平 ,两 耳 直 立 于 口 
《 西 清 续 鉴 " 甲 编 ) 着 - oem | 缘 之 上 , 耳 端 有 一 小 乳 
ded Ei o |x |w Rer Mm. | 92 8 
周 弦 纹 ,高 圈 足 。 
器 型 略 似 汉 兽 耳 鲁 , 但 口 
x 较 长 , 肩 腹 交 界 处 之 窗 团 
ret NH E e EEE | 环 状 物 较 小 ,无 圈 足 , 代 | 228 两 
以 三 非常 短小 之 足 。 有 
铭文 。 


《 西 清 续 鉴 ， 甲 编 》 郑 T HUAJ O, POR, RA, 
FK A AE; 


《 西 清 古 鉴 ) 卷 三 十 一 16 两 
























CRET ELISE 器 型 同 周 弦 纹 鲁 一 ,但 口 


器 型 同 ( 西 清 古 鉴 ) 所 收 
DB LE, 但 口 较 宽 短 ， 
WERI- | tr | MER | 两 耳 连环 ,有 盖 , 盖 与 器 
qum 












《 西 清 续 鉴 . LA) 
十 四 
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eee 
nig ` Z 84) 3E DUM UM msi inus 


KHS, EO, SUM, EE 
manas | 323, IRA PIDE GR 
t BER | 耳 , 颈 上 与 下 腹部 有 多 重 | 36 两 
"^ 
《 西 清 续 鉴 . 乙 编 ) 卷 ， | 名 型 同 汉 兽 耳 钱 , 但 为 高 
十 四 DUM mE ME, EARI. 
+ , 


5889 [8] C M El , (E OC PT 
足 , 代 以 从 腹 下 伸展 之 三 
y | MERER ME 无 兽 环 耳 , 代 以 两 56 两 
直立 易 耳 。 
器 型 类 汉 兽 耳 独 ,但 肩 部 
《 宁 寿 鉴 古 》 卷 十 二 周 兽 环 独 七 z KEEA | 垂直 下 折 , 腹 部 较 深 ,无 | 38 两 
EE. 


二 十 六 器 中 ,《 西 清 续 鉴 ， 甲 编 ) 所 收 一 件 “ 周 弦 纹 独 二 ”, 圈 
足 \ 深 腹 、 两 相对 半 环 形 耳 直 立 于 口 沿 之 上 、 耳 项 有 一 乳 突 、 上 腹 
部 有 一 周 弦 纹 (图 七 n)"™ ,属于 出 自 欧 亚 草原 而 今日 学 者 称 之 
为 " 独 " 的 器 物 ,而 且 是 属于 时 代 较 早 之 器 型 。 此 外 ,《 宁 寿 鉴 古 》 
卷 十 三 所 收 一 件 命名 为 “ 汉 双 耳 白 ”的 器 物 (图 八 )" ,平底 
(?) ,上 腹部 微 鼓 , 大 口 但 小 于 腹 , 自 口 沿 下 贴 附 两 相对 环形 耳 ， 
明显 具有 中 国 北方 晚期 “ 独 形 器 ” 特征。 这 两 件 器 物 应 源 自 北 
方 ,流入 宫廷 ,是 中 国 地 区 出 土 “ 独 类 器 ”的 最 早 纪录 。 































92 两 












《 西 清 续 鉴 乙 编 ) 卷 
ü DU aC 





56 两 
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图 八 《 宁 寿 鉴 古 》 卷 十 三 
Br 2 8252487 , 原 称 
“WHEA” 
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(四 ) 本 章 小 结 : 


“ 鲁 " 字 始 见于 西汉 初 年 ,汉代 人 用 以 作为 炊 束 熟 物 器 具 之 通称 ,其 器 型 各 式 各 样 ,有 似 
今日 所 称 之 答 形 器 者 , 亦 有 盆 形 三 足 者 ,有 的 可 以 直接 在 三 足 底下 生火 熟 物 , 有 的 需 与 印 
〈 睛 ) 搭 配 使 用 , 既 可 蒸 桶 ,也 可 煮 药 ,用 途 甚 广 ,器 类 亦 繁 。 泉 代 以 来 ,以 迄 于 清 , 对 “ 独 " 作 
为 炊 器 通称 的 理解 与 相应 的 收藏 古 器 命名 ,使 得 “ 独 " 此 一 器 称 在 清 代 包含 多 种 不 同形 制 之 
器 物 。 在 此 一 型 态 分 类 上 属于 “垃圾 类 ”的 器 称 中 , 却 也 归 人 了 一 件 不 属于 汉文 化 圈 的 游牧 
民族 遗物 。 

相对 中 国 古代 礼 器 而 言 ,对 于 居住 于 草原 地 带 游 牧民 族 所 使 用 之 特殊 金属 制 容器 ,中 国 
似乎 并 未 给 予 专 称 ,但 对 自身 使 用 的 器 物 ,相信 各 地 游牧 民族 自 有 其 称呼 ,但 现在 已 难以 考 
究 。 目 前 中 日 学 术 界 通行 用 “ 铜 独 ” 一 词 称呼 此 一 金属 制 容器 , 乃 学 者 以 中 国 器 名 强 名 之 , 因 
无 更 合适 的 名 称 , 亦 属 不 得 不 然 的 做 法 ,笔者 此 文 以 “ 独 类 器 "称呼 在 欧 亚 草原 地 带 出 土 的 游 
牧民 族 式 金属 容器 ,此 节 特 别 分 析 鲁 字 之 原 义 以 及 中 国 历代 用 法 ,提供 学 者 参考 。 


会 、 欧 亚 草原 出 土 " 蚀 类 器 "之 成 分 特征 及 其 反映 的 现象 


根据 多 数 欧 亚 草原 地 带 出 土 “ 独 类 器 "的 器 表 存 在 明显 垂直 器 身 之 范 线 痕 迹 ,可 知 此 类 
器 物 是 由 合 范 铸造 而 成 。 再 由 部 分 出 土 器 物 有 图 足 或 附 耳 脱落 的 现象 ,显示 这 些 部 件 是 由 
铸 接 或 加 锦 钉 的 方式 制作 的 (参见 Batchaev, 1984; Maenchen-Helfen 1973. 319 ) 。 下 述 新 疆 
出 土 “ 独 类 器 ”的 显 微 金 相 组 织 , 也 均 显 示 为 铸造 组 织 而 没有 进一步 锻造 加 工 的 迹象 ( 梅 建 
军 等 ,2005)。 由 出 土 “ 独 类 器 ”形制 大小、 材质 多 样 化 的 事实 ,可 以 推测 这 些 “ 独 类 器 "来 源 
的 复杂 性 ,反映 了 在 这 片 广大 地 区 曾经 存在 多 个 铸造 中 心 。 另 由 部 分 器 物 上 有 很 明显 的 补 
组 或 修补 痕迹 ,可 能 暗示 在 各 铸造 中 心 之 外 ,也 存在 地 区 性 的 拥有 初级 技术 与 设备 的 工匠 ， 
得 以 随时 进行 修补 工作 。 

欧 亚 草原 地 带 “ 独 类 器 "来 源 的 复杂 性 ,也 反映 在 其 原料 材质 上 。 初 期 材质 以 红 铜 或 青 
铜 为 主 ,晚期 铁 质 器 数量 增多 ,并 出 现 陶 质 仿制 品 ,甚至 有 极 少数 的 木质 仿制 品 ,也 曾 个 别 出 
现 银 质 者 ,但 总 体 而 言 , 仍 以 铜 质 为 主 。 截 至 目前 为 止 , 欧 亚 草原 发 现 之 “ 鲁 类 器 ”已 有 数 
百 件 之 多 ,但 仅 有 少数 曾 作成 分 分 析 ( 参见 表 二 ) 。 
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蒙古 人 民 共 和 国 出 土 的 “ 独 类 器 "有 五 件 有 化 学 分 - fe. 
析 数 据 , 很 可 惜 的 是 , 仅 Ulangam 所 出 一 件 有 器 型 资料 ， 
该 “ 独 类 器 "为 半 椭 圆 形 腹 , 倒 喇 叭 形 高 圈 足 ,腹部 有 三 
周平 行 而 间距 小 的 弦 纹 ,两 矩形 耳 直立 于 口 沿 之 上 ,其 
上 并 无 乳 突 或 其 它 任何 装饰 ,形制 与 西伯 利 亚 与 南 俄 罗 
斯 一 带 广泛 出 土 的 器 型 不 同 (图 九 ) ,其 成 分 为 含 砷 
(As)6% , @ b ( Sb) 296 的 砷 青铜 (Korenevskij , 1982.) , 则 
与 草原 地 带 早期 铜 器 成 分 类 似 。 其 他 四 件 器 型 不 明 者 
的 成 分 显示 ,二 件 为 较 纯 的 红 铜 器 ,二 件 为 略 含 砷 的 砷 
青铜 (同上 ) 。 由 成 分 数据 显示 ,其 金属 工艺 可 能 属于 欧 
亚 草原 的 早期 砷 铜 器 工艺 系统 。 

新 疆 地 区 出 土 的 三 十 件 “ 鲁 类 器 "有 五 件 有 成 分 资料 ,分 别 出 自 新 源 巩 乃 斯 巴里 坤 南 
湾 \、 乌 鲁 木 齐 南山 矿区 \ 塔 城 以 及 奇 台 珀 流 河 (图 十 )。 分 析 方 法 为 扫 瞄 电镜 配合 能 谱 分 析 
( 梅 建 军 等 ,2003 ,2005 ;Mei, 2002) U? 。 其 中 新 源 “ 锡 类 器 "三 足 , 腹 上 肩 下 有 一 对 横 耳 一 对 
竖 耳 ,属于 中 亚 地 区 特定 器 型 ,材质 为 纯 铜 。 奇 台 怕 流 河 与 巴里 坤 南 湾 所 出 的 均 为 圈 足 、 腹 
部 贴 附 两 耳 , 但 南 湾 者 鼓 腹 ,两 耳 斜 出 , 恬 流 河 者 腹 下 微 敛 ,两 耳 似乎 为 竖 耳 (?) ,器 型 有 同 有 
异 ;但 二 者 成 分 稍 有 差异 。 眉 流 河 “ 饼 类 器 "之 化 学 成 分 含 砷 与 锁 , 是 标准 的 砷 青铜 ; 南 湾 
“ 锡 类 器 "含有 铅 (Pb) \ 铁 (Fe) 、 以 及 镜 , 铁 可 能 被 污染 , 铅 之 成 份 变异 大 ,可 能 是 来 自 铜 矿 的 
杂质 ,基本 上 仍 属 于 略 含 锐 金 属 的 铜 器 (?) 。 塔 城 出 土 者 仅 存 圈 足 ,器 型 不 明 , 其 成 分 属于 红 
铜 器 。 另 外 乌鲁木齐 “ 锡 类 器 "为 圆 简 形 腹 , 口 沿 上 两 直立 耳 , 上 有 蘑菇 状 装饰 ,器 表 另 有 纹 
饰 ,整体 造型 属于 盛行 于 东欧 地 带 ,学 者 称 之 为 “ 匈 人 式 " 的 型 式 ,其 成 分 则 为 铅 锡 青 铜 。 综 
观 新 疆 地 区 的 “ 锡 类 器 ”成 分 ,二 件 为 较 纯 的 红 铀 器 ,一 件 为 砷 青铜 ,一 件 含 锁 ,这 四 件 器 之 成 
分 与 前 述 蒙 古人 民 共 和 国 所 出 者 一 样 ,与 南西 伯 利 亚 早期 铜 器 的 成 分 类 似 ,其 器 型 一 般 也 认 
定 是 属于 公元 前 的 早期 “ 鲁 类 器 ” ,文化 归属 可 能 与 草原 传统 较为 接近 。 


图 九 ”蒙古 人 民 共 和 国 Ulangam 
幕 地 出 土 的 “ 独 类 器 ” , 采 自 
Novgorodova and Volkov( 1982) 








图 十 ”新疆 地 区 出 土 的 几 件 “ 鲁 类 器 ” :新 源 巩 乃 斯 (a) 、 巴 里 坤 南 湾 (b)、 
乌鲁木齐 南山 矿区 (c) \ 以 及 奇 台 笑 流 河 (d) 。 采 自 梅 建 军 等 (2005) 
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出 土 于 欧 亚 草原 西部 而 时 代 较 晚 的 “ 匈 人 式 铜 独 ” (图 十 一 ) ,其 成 分 呈现 复杂 的 现象 。 
除了 有 两 件 (罗马 尼 亚 一 件 ， 
Osoka 一 件 ) 属于 红 铜 器 外 , 另 出 
现 了 比例 上 较 多 的 铅 ( 或 了 和 ) 
锡 青铜 器 。 罗 马 尼 亚 所 出 的 一 
件 (具体 地 点 不 明 ) 含 铅 4% , 属 
于 铅 青铜 ;在 波兰 Jedrzychowice 
出 土 的 “ 鲁 类 器 ”有 组 成 成 份 偏 
析 现 象 ,在 某 些 部 分 组 成 为 纯 
铜 ,而 在 某 些 部 分 锡 却 占 多 数 . * 
( Maenchen-Helfen, 1973; 321), a b 





显然 属于 锡 青 铜 。 此 外 ,罗马 尼 。 图 十 -欧洲 出 土 时 代 较 晚 的 “向 人 式 铜 线 " :0soka( a) 、 
IE Ionesti 所 出 一 件 铅 、 锡 成 分 达 Jedrzychowice(b) 。 采 自 Maenchen-Helfen( 1973; 317 308) 


10 - 1296 5j 7 - 896 ,属于 铅 锡 青 
铜 ,加 上 新 疆 乌鲁木齐 南山 矿区 所 出 铅 锡 青 铜 一 件 ,可 见 所 谓 的 “ 匈 人 式 铜 独 " 有 相当 数量 与 
早期 欧 亚 大 陆 的 青铜 器 成 分 不 同 ,显示 此 一 地 区 晚期 金属 工艺 的 发 展 。 

最 后 ,上 世纪 三 十 年 代 在 内 蒙古 鄂尔多斯 地 区 采集 的 一 件 “ 独 类 器 "及 一 件 附 耳 残片 ,器 
形 风格 属于 汉 魏 时 期 器 型 ,成份 则 为 铅 锡 青 铜 (水 野 、. 江 上 1935) , 5j BEWEIS " 4] A CREARE" p 
份 相近 ,但 以 其 时 空 环境 接近 中 国 ,更 可 能 受到 中 国 技术 的 影响 。 

由 前 文 分 析 可 知 ,在 外 蒙 、 新 疆 的 早期 型 制 的 “ 锡 类 器 ” ,材质 多 为 红 铜 或 砷 / 镜 青 铜 ,类 
似 情形 亦 见 于 南西 伯 利 亚 与 Semireche 地 区 。 前 者 20 件 “ 独 类 器 "成份 分 析 显 示 , 有 13 件 为 
红 铜 器 ,5 件 为 含 砷 1 -1.5% 的 砷 铜 器 ,以 及 各 一 件 锡 青 铜 与 铅 锡 青 铜 器 ( 转 引 自 梅 建 军 等 ， 
2005) ;后 者 的 20 件 * 锡 类 器 " 含 铜 量 为 953.4 -99% ,基本 上 属于 红 铜 器 ,并 且 据 云 其 铜 料 来 
自 附 近 矿 区 ( Maenchen-Helfen, 1973: 321) ,可 见 这 些 地 区 “ 锡 类 器 "铸造 的 工艺 传统 5 ,但 
是 即使 属于 类 似 的 红 铀 或 砷 铜 工艺 传统 , 铅 同位 素数 据 显 示 ,新 疆 四 件 “ 独 类 器 ”彼此 间 相 关 
性 甚 低 ,与 新 疆 地 区 出 土 其 他 铀 器 之 铅 同 位 素 比值 分 布 相隔 甚 远 ,暗示 其 产地 或 矿 料 来 源 各 
不 相同 ( 梅 建 军 等 ,2003 ) ,显然 来 自 不 同 的 作坊 。 


BE 、 欧 亚 草原 出 土 “ 锡 类 器 ”的 用 途 


欧 亚 草原 地 带 出 土 之 " 锡 类 器 "之 用 途 ,现今 多 数学 者 认为 兼 有 仪式 性 与 日 常生 活 炊 者 
功能 ,但 缺乏 详细 之 论述 ,尤其 是 考虑 此 类 器 物 在 时 间 与 地 域 上 之 分 布 如 此 广泛 ,个 别 大 小 
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尺寸 差异 其 大 ,以 及 存在 各 种 不 同 材质 制品 ,它们 的 用 途 是 否 一 致 , 颇 有 探讨 的 必要 。 

Biol (OC B) Bri" A TERR DK, CIS RD BE” ,是 指 汉 朝 军旅 出 征 所 携带 之 炊 器 ,其 器 
型 当 为 适宜 粒 食 之 刻 独 类 ,草原 游牧 民 肉 食 所 用 之 炊 器 与 此 应 有 不 同 。Herodotus 指出 ,斯 
基 泰 人 ( Scythian) 以 畜 兽 祭神 ,由 于 其 领地 缺乏 木材 ,采用 “ 策 牲 自我 豪 者 "方法 豪 者 牺牲 的 
肉 , 亦 即 史 剥 其 肉 , 以 其 骨 为 燃料 。 如 果 他 们 有 大 cauldron, 即将 肉 置 于 其 内 ,将 骨骼 置 于 
cauldron Z F Mg? , 3x 3€ Hc p] WRA cauldron , 则 将 肉 混 合 水 塞 人 该 动物 的 骨 内 , 仍 以 
其 骨 焚 烧 (Herodotus,，1987: 302 ,第 4.61 则 )。 据 此 ,可 以 推 知 ,就 Herodotus 的 了 解 ,斯 基 泰 
cauldron 的 用 途 应 以 祭祀 为 主 ,而 且 并 非 每 一 祭礼 单位 都 拥有 此 类 器 物 "* ,致使 有 的 祭礼 单 
位 举行 仪式 时 ,必须 采取 将 肉 塞 人 牺牲 胃 内 方式 为 之 ,就 此 点 而 言 , 此 类 器 物 自 然 不 是 一 般 
常 民 日 常生 活 炊 煮 用 器 。 

早期 文献 数据 对 “ 鲁 类 器 ”之 功能 推断 只 能 提供 一 个 非常 狭隘 的 面向 ,对 于 在 欧 亚 草原 
地 带 出 土 的 大 量 此 类 器 物 ,我 们 仍 必须 根据 一 些 未 遭 盗 掘 的 摹 芋 中 随葬 品 之 系 络 关系 以 及 
部 分 岩画 数据 ,推测 其 实际 用 途 。 


一 \ 妹 礼仪 式 上 之 功能 


二 十 世纪 前 半 叶 西方 学 者 多 认为 所 有 欧 亚 大 陆地 带 出 土 的 “ 锡 类 器 " 均 为 祭 器 (如 Tall- 
gren, 1917) ,其 可 能 之 理由 为 ,一 些 岩画 描绘 出 尺寸 超过 一 人 大 小 的 “ 独 类 器 ”, 而 某 些 现存 
巨型 的 “ 独 类 器 ”所 能 提供 之 食物 量 绝 非 一 或 少数 人 所 能 全 数 享用 ;再 者 ,不 少 “ 独 类 器 ”并 
非 出 土 于 幕 匡 中 ,它们 可 能 并 非 幕 主 个 人 财物 而 为 一 大 群 人 所 共同 拥有 。 因 此 ,它们 应 该 不 
是 作为 准备 日 常 肉食 之 用 的 器 物 ,而 这 些 “ 独 类 器” 出土 之 地 点 可 能 即 是 某 种 仪式 所 举行 之 
地 点 (参见 Maenchen-Helfen ,1973: 326 -7)。 前 者 岩画 所 描绘 者 可 能 带 有 表现 手法 上 的 失 
误 或 夸张 性 质 , 对 这 些 岩画 是 否 正确 表现 人 器 之 相对 尺寸 ,应 表示 怀疑 。 而 现 知 许多 大 型 的 
“ 独 类 器 "大 都 出 自 斯 基 泰 或 其 他 游牧 民 首领 墓 中 ,下 节 有 所 论述 ,此 不 袭 。 至 于 后 者 , 欧 亚 
草原 地 带 确实 有 许多 “ 独 类 器 "并 非 出 自 慕 芋 ,这 些 “ 独 类 器 "在 该 系 络 环境 出 现 ,可 能 有 其 
功能 上 之 因素 。 

( —) 出土 资料 显示 “ 鲁 类 器 "之 仪式 性 功能 

1. 出 土地 点 与 水 系 相关 

欧 亚 大 陆 西 部 出 土 一 些 风格 特殊 的 青铜 “ 独 类 器 ” ,他 们 一 般 为 长 腹 形 ,有 特殊 的 蘑菇 状 
耳 饰 ,有 高 圈 足 (参见 图 十 c 与 图 十 一 ) ,部 分 学 者 认为 此 类 器 物 系 由 (或 为 了 ) 匈 人 (Hun) 铸 
造 的 ,而 称 之 为 “多 人 或 (匈奴 ) 式 青铜 蚀 ”( Maenchen-Helfen, 1973; 306 - 337; Erdy, 
1995) ,其 时 代 一 般 认 为 是 在 西历 纪元 开始 以 后 。 根 据 Maenchen-Helfen( 同上 ) 报道 之 19 fF 
“多 人 式 青铜 蚀 ” 或 其 破片 资料 , 除 出 土 状况 不 明 有 7 件 外 , 仅 有 一 件 可 确定 出 自 摹 三 ,而 有 
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8 件 的 发 现 地 点 与 水 系 有 关 ( 泥沼、 沼泽 、 湖 、 河 流 等 ) ,这 是 否 暗 示 着 出 土 之 “ 匈 人 式 青铜 鲁 ” 
是 在 经 过 某 种 与 水 有 关 之 仪式 行为 后 ,就 地 埋藏 的 5 ? 

除了 上 述 * 匈 人 式 青铜 独 ” 之 外 , 欧 亚 大 陆 许 多 时 代 在 纪元 前 的 直立 环 耳 式 “ 蚀 类 器 "之 
出 土 位 置 也 在 水 系 附 近 。 在 新 疆 地 区 ,直立 环 耳 上 有 一 乳 突 之 “ 独 类 器 " 曾 单独 出 土 于 霍 城 
县 滨 霍 尔 果 斯 河 与 伊犁 河岸 ( 张 玉 忠 、 赵 德 荣 ,1991), 以 及 新 源 县 巩 乃 斯 河岸 ( 张 玉 忠 ， 
1985) ,前 者 高 约 56.4 公分 ,后 者 高 约 76 公分 , 均 属 于 中 大 型 器 2 。 而 类 似 之 出 土 情形 在 
Yenisey 河 及 其 支流 Angara 河 等 处 此 有 ,可 能 暗示 其 埋藏 与 古人 对 水 的 某 种 祭祀 活动 相关 。 

2. 出 土地 点 与 特殊 建构 相关 

除了 墓葬 水 系 附 近 之 外 ,少数 青铜 “ 鲁 类 器 ”出自 一 些 特殊 的 遗 构 中 或 与 之 相关 。 

在 新 疆 哈巴 河 县 铁 热 克 提 ,“ 鲁 类 器 "发现 于 山地 ,在 其 附近 有 一 很 小 的 石 棚 , 有 研究 者 
认为 应 是 作为 祭祀 山神 的 场所 ( 王 博 、 祁 小 山 ,1996) 。 由 于 此 器 为 偶然 发 现 ,报导 资料 不 足 ， 
与 石 棚 之 关系 不 明 ,难以 将 二 者 直接 联系 。 又 苏联 学 者 报导 在 中 亚 Alma-Ata 附近 , 曾 于 地 
表 下 1.9 公 尺 处 发 现 一 处 判定 为 祭祀 活动 的 遗迹 ,出 土 有 青铜 “ 鲁 类 器 " ,其 周围 散布 许多 
羊 \ 马 与 骆驼 骨骸 ,反映 了 当地 居民 祭祀 地 神 或 山神 活动 之 情况 ( 转 引 自 王 博 、 祁 小 山 ， 
1996) 。 可 惜 研究 者 未 提供 该 遗迹 之 相关 资料 ,笔者 无 法 判断 其 说 法 是 否 可 信 。 

中 亚 地 区 在 1937 年 于 Issyk-kul 湖北 岸 Semenovskoe 村 北 Kyrchin 河沿 岸 1.5 -2 公 尺 地 

下 ,出土 一 批 青铜 器 埋藏 ,其 中 包括 两 件 “ 锡 类 器 ”两 件 * 仪式 灯台 ”( ceremonial lamps) 以 及 
两 件 “ 祭 台 ”( sacrificial altars) 7? ;出 土 时 ,仪式 灯台 与 祭 台 置 于 “ 锡 类 器 "之 下 ( 雪 由 .高 滨 ， 
1999; 159), Kp — t" 58 28 
器 "完整 ,在 上 腹部 有 一 对 垂直 
与 一 对 水 平 共 四 只 附 耳 。 一 件 
仪式 灯台 台 座 为 方形 ,在 口 缘 
部 分 残存 一 对 表现 出 动物 争斗 
形象 之 装饰 ; 另 一 件 台 座 为 圆 
形 ,高 约 19 公分 ,在 中 央 有 两 
头 双 峰 骆驼 (?) ,在 边缘 部 分 有 图 十 二 ”Issyk-kul 湖北 岸 出 土 的 “ 鲁 类 器 ”与 两 件 
十 一 头羊 (或 豹 ) 环 列 ( 图 十 “仪式 灯台 ”, 采 自 雪 凡 ,高 滨 (1999: 159) 
二 ) 。 类 似 之 器 物 组 合 1979 - 1980 年 在 Alma-Ata 附近 一 处 遗迹 中 再 次 被 发 现 ,一 个 面积 
150 平方 公 尺 的 圆 形 土台 上 有 一 大 型 炉 床 ,附近 有 许多 家 畜 的 骨骼 ,在 该 据 信 为 圣 殿 的 遗迹 
中 并 发 现 有 青铜 “ 独 类 器 ”、 祭 台 以 及 仪式 灯台 。 这 两 处 地 点 出 土 之 灯台 形制 非常 类 似 ,报道 
者 认为 这 是 一 处 带 有 草原 文化 特色 的 拜 火 庙 (fire temple) ,其 时 代 约 在 西元 前 四 到 前 二 世纪 
( Basilov, 1989: 21), 
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比较 明确 的 出 土 青铜 “ 锡 类 器 ”的 仪式 性 建构 , 另 见于 新 疆 巴 里 坤 县 的 兰州 湾 子 。1983 - 
1984 年 新 疆 考古 学 者 在 此 地 发 掘 一座 积 石 家 式 的 巨型 石 堆 。 与 下 文 所 述 在 斯 基 泰 人 的 主要 
活动 地 带 Scythia 地 区 积 石 冢 不 同 , 其 下 为 一 处 面积 达 200 平方 公 尺 的 地 下 石 构建 筑 。 石 墙 
厚 达 3 公 尺 , 残 高 近 2 公 尺 ,石料 有 大 至 1.5 公 尺 以 上 四 五 人 难以 搬 动 者 ,但 内 侧 墙 面 却 修 
饰 平整 , 颇 费 功夫 。 分 隔 为 南 、 北 两 室 , 南 为 主 室 , 底 部 有 柱 洞 ,其 内 有 木 柱 残 段 ; 据 报导 ,此 
建筑 遗址 曾经 三 次 “住人 ”, 均 有 灶 坑 及 地 面 ,最 后 毁 于 火 。 其 内 除 有 大 量 烧 炭 、 灰 土 外 ,并 出 
土 有 青铜 “ 蚀 类 器 ”\ 环 首 小 铜 刀 、 双 耳 鼓 腹 红 陶 负 .彩陶 饶 、 陶 铀 \ 大 型 磨 石 ` 石 球 等 生活 用 
具 , 以 及 马 羊 鹿 、 猎 兽 骨骼 与 炭化 小 麦 等 遗留 。 此 遗址 尚 出 土 十 七 具 散 乱 与 完整 兼 具 之 带 蒙 
古人 种 特征 的 人 骨 , 除 两 具 明 显 为 成 年 男性 外 ,其 余 均 系 未 成 年 之 婴 幼儿 与 老年 妇女 。 底 层 
木炭 之 碳 十 四 年 代为 距 今 3285 +75( 王 炳 华 、 伊 弟 利 斯 . 阿 不 都 IBIS ,1985 ) 。 

遗址 所 出 土 之 器 物 大 多 是 实用 器 物 ,遗址 中 出 土 有 小 麦 ,其 中 磨 石 并 有 长 期 使 用 的 磨损 
痕迹 ,这 些 器 物 与 生 业 遗留 组 合 暗示 当地 社会 有 农业 活动 ,可 能 不 是 游牧 民族 的 遗留 。 报 导 
所 谓 的 “三 次 住人 ”, 其 遗留 或 可 解释 为 有 三 次 的 使 用 期 。 以 建构 此 遗迹 所 需 的 人 力 .时 间 与 
匠心 ,此 石 构建 筑 原始 功能 应 非 一 般 居 址 ,比较 可 能 是 举行 某 种 宗教 仪式 的 场所 。 遗 址 内 出 
土 的 人 骨 及 器 物 所 在 层 位 不 明 ,但 其 中 一 具 头 骨 有 巨型 创伤 ,遗址 最 后 又 毁 于 火 , 可 能 暗示 
着 某 些 暴力 行为 在 此 发 生 。 也 许 在 某 次 仪式 之 后 ,将 此 建构 以 积 
石 封 住 ') 。 此 仅 是 就 所 发 表 之 简短 资料 所 做 之 推论 。 所 出 土 之 
“ 独 类 器 ”, 通 高 50.5 公分 ,口径 33 公分 ( 张 玉 忠 、 赵 德 荣 ， 
1991) ® , 卵 形 腹 , 下 腹部 有 波纹 ;两 个 全 环形 耳 附 于 口 沿 下 方 而 
直上 , 耳 顶 有 一 乳 突 , 倒 喇 叭 口 形 圈 足 ,与 腹 底 似 有 扣 环 连接 (图 
十 三 ) 。 其 耳 式 与 Minusinsk 地 区 以 及 北 高 加 索 山脉 Beshtau I 
草 出 土 者 类 似 。 此 件 中 大 型 “ 独 类 器 "之 具体 出 土 层 位 不 明 ,但 
与 此 建构 之 使 用 相关 则 应 无 疑问 , 若 出 于 底层 ,以 碳 十 四 年 代 而 
言 ,属于 欧 亚 大 陆地 区 年 代 最 早 的 “ 鲁 类 器 ”3 。 

兰州 湾 子 遗址 现 有 资料 在 表面 上 呈现 出 错综复杂 而 彼此 矛 图 十 三 ”新疆 兰州 湾 子 石 构 
盾 的 现象 , 留 给 研究 者 不 少 难题 ,要 求 得 正解 十 分 困难 。 也 许 它 。 建筑 内 出 土 之 “ 鳗 类 器 ” 
是 一 处 在 不 同时 期 被 不 同族 群 使 用 的 多 功能 遗址 ,随时 而 异 , 但 
确实 情况 如 何 , 尚 待 详细 资料 发 表 。 

(二 ) 岩画 数据 显示 “ 钱 类 器 "的 仪式 性 功能 

“ 独 类 器 "在 仪式 祭祀 上 之 功能 ,在 岩画 上 有 较 具体 之 反映 。Yenisey 谷地 多 处 岩画 中 发 
现 描绘 有 “ 鳗 类 器 "图像 ,提供 其 使 用 功能 的 直接 线索 。Yenisey 河 左 岸 ,Podkamen 东方 三 英 
里 有 一 外 观 呈 和 矩形 的 墓 芋 , 在 其 西边 柱石 上 ,有 一 面 刻 有 一 幅 五 人 追逐 猫 兽 的 场景 ,在 其 右 
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端 处 刻画 出 一 件 “ 鲁 类 器 ” (图 十 四 )"" ,其 反 
面 则 有 一 身 着 长 袍 头 戴 特 殊 倒 三 角形 冠 饰 之 
有 胡须 男性 形象 。 类 似 的 形象 也 见于 附近 数 
处 岩画 遗址 ,有 的 人 形象 长 袍 拖 地 , Erdy 
(1995; 30 -31) 认 为 此 种 装束 属于 乌 装 , Jy BË 
满 巫 师 所 服 。Erdy 虽然 并 未 说 明 “ 独 类 器 "在 
此 之 用 途 ,但 其 行文 显示 追逐 狂 兽 “ 锡 类 器 ” 
以 及 另 一 面 的 “巫师 ”形象 三 者 彼此 相关 ,他 
并 推论 此 为 “ 匈 人 ”所 刻画 制作 的 “ 匈 人 式 " 活 
动 的 场景 (Erdy, 同上 引 ) 。 虽 然 此 三 元 素 并 
出 于 同一 块 石 上 ,但 出 现 位 置 分 在 一 石 的 两 
面 ,前 二 者 彼此 或 许 有 所 关联 ,与 “巫师 "形象 
则 并 无 连续 性 ,其 关系 不 明 , 尚 难 证 明 此 “ 鲁 类 
器 ”与 该 “巫师 ”有 直接 关系 。 

在 Tus-Kol 湖 








图 十 四 ”Podkamen 附近 墓葬 柱石 上 之 刻 绘图 案 ， 
采 自 Maenchen-Helfen( 1951 ) 


昱 岩画 中 描绘 一 人 ( 男性?) yh vr dk — PAM " 48 28 487 3 , 似乎 
正 以 右手 将 一 匹 已 宰杀 的 小 马 拖 进 “ 狗 类 器 "内 , 肩 颈 上 挂 着 钧 
子 的 小 马 仅 余 后 腿 与 尾部 尚 在 器 外 。“ 独 类 器 "的 短 圈 足 ,半圆 
简 形 腹 ,近乎 直角 的 把 手 均 历 历 可 见 ( 图 十 五 ) 。 此 岩画 很 可 能 
描绘 了 Minusinsk 盆地 早期 游牧 民族 以 大 型 “ 独 类 器 ”进行 祭礼 
活动 的 场景 。 报 道人 指出 ,在 萨 满 祭 仪 或 整体 社 群 之 禄 礼 中 , 选 
用 特定 的 幼 马 之 遗体 作为 牺牲 毫 者 , 乃 是 南西 伯 利 亚 民 族 固 有 
习俗 ( Kizlasov, 1990) 。 


图 十 五 Tus-Kol 湖畔 岩画 ， 在 Uibat 河 Kizil-Kaya 的 一 处 岩 刻 ,也 可 能 显示 “ 鲁 类 器 ”在 


采 自 Kizlasov(1990) 


祭祀 仪式 中 的 使 用 情形 (图 见 Tallgren, 1932; Erdy, 1995)。 该 


场景 左 侧 为 一 兽 拉 一 雪 榴 形 载 人 具 , 兽 足 附近 有 两 件 “ 独 类 器 ” ,一 人 一 手持 一 杆 状 物 (下 端 加 
宽 ) , 男 一 手 握 着 位 在 该 兽 前 足 “ 独 类 器 ”的 一 个 把 手 ,似乎 正在 搅动 (或 压 磨 ) 器 内 的 物质 。 而 
后 ,是 一 戴 有 羽 状 头饰 的 骑 者 , 马 似乎 站 立 不 动 。 中 间 部 分 , 刻 绘 出 二 人 分 持 杆 状 物 正 在 搅动 
一 “ 独 类 器 "内 物质 , 右 侧 者 似乎 跪 坐 , 左 侧 者 站 立 ” 。 在 其 右 侧 , 刻 绘 二 件 独立 的 “ 鲁 类 器 ”， 
其 中 一 件 清晰 的 刻 出 圈 足 与 立 耳 上 的 三 个 乳 突 。 紧 接着 ,是 另 一 有 羽 状 头饰 的 骑 者 , 马 似 乎 正 
在 奔驰 ;其 旁 又 是 一 幅 两 人 在 搅拌 “ 独 类 器 "内 物质 的 画面 ,在 左 侧 者 , 头 上 似乎 亦 有 不 明显 的 
羽 状 物 。 接 续 的 ,是 一 位 有 羽 状 头饰 的 立 者 ,手持 一 长 杆 状 物 ,其 旁 是 一 位 戴 较 不 夸 饰 的 羽 状 
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物 者 正在 撑 动 一 “ 独 类 器 " 内 之 物质 ,最 后 , 则 又 是 二 人 做 相同 的 搅拌 动作 (图 十 六 )。 


ï 





十 六 ”Kizil-Kaya 岩 刻 , 采 自 Tallgren (1932) 


观察 此 岩 刻 上 的 画面 ,或 许 所 描绘 的 不 是 同一 时 间 发 生 的 事 , 而 是 某 一 事件 的 连续 场景 ; 
此 一 事件 之 基本 元 素 为 戴 羽 状 头饰 的 人 像 立 耳 鼓 腹 的 “ 锡 类 器 ” ,以 及 马 或 其 他 畜 兽 的 组 合 ; 
人 像 或 骑马 或 站 立 , 马 或 站 立 或 奔驰 ," 锡 类 器 ”或 空置 或 有 一 到 二 人 正在 处 理 其 内 容 物 ,似乎 
是 描绘 某 种 尚 待 发 现 的 仪式 行为 。 同 样 的 戴 羽 状 头饰 的 游牧 民 立 耳 鼓 腹 的 “ 独 类 器 ” ,以 及 马 
或 其 他 畜 兽 的 组 合 ,也 见于 Ob 河上 游 Novoromanov 地 区 的 二 号 岩画 (Barinova and Rusakova , 
1993) (RIFE a) ” ;以 及 Tuva 地 区 一 残 石 人 像 的 边 角 处 ( 王 博 ,1995) 。 在 Tuva 地 区 的 画面 
为 一 手持 弓箭 的 猜 者 ,与 一 背 上 中 箭 的 鹿 , 鹿 前 脚 处 有 一 犬 (图 十 七 b) ,所 描绘 的 显然 是 一 狩 
猎 活 动 的 场景 ,综观 这 几 处 岩画 资料 , 显 见 南西 伯 利 亚 地 带 ,不 同 地 区 的 游牧 民 均 曾 使 用 大 型 
的 “ 锡 类 器 "进行 相似 的 祭礼 活动 ,而 此 活动 很 可 能 与 祈求 狩猎 丰收 有 关 。 





图 十 七 ”0Ob 河上 游 Novoromanov 地 区 的 二 号 岩画 , 采 自 Barinova and 
Rusakova( 1993)。 以 及 Tuva 地 区 一 残 石 人 像 的 刻 划 , 采 自 王 博 (1995) 
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二 、 作 为 随葬 与 仪式 之 用 一 一 游牧 民 酋 领 的 殉葬 品 


欧 亚 大 陆 早 年 出 土 不 少 体 型 硕大 的 青铜 “ 独 类 器 ” ,其 中 许多 是 非 经 科学 发 掘 获得 ,我们 
无 法 了 解 其 出 土 情形 。 二 十 世纪 中 叶 以 后 ,一 些 大 型 积 石 冢 之 考古 工作 ,提供 了 少数 大 型 青 
铜 “ 鲁 类 器 "在 墓葬 中 之 配置 与 可 能 用 途 之 信息 。 这 些 信 息 主 要 来 自 南 俄罗斯 与 乌克兰 
( Ukraine ) 所 谓 的 Scythia 地 区 。 

1996 年 ,考古 学 者 在 乌克兰 共和 国 基辅 (Kiev) 南 75 公里 Ryzhanovka 村 附近 ,发掘 该 区 
一 群 积 石 冢 ( 共 21 座 ) 中 最 高 大 的 一 座 一 一 所 谓 的 Great Kurgan 中 的 主 募 。 主 幕 据 信 为 
Scythian 首领 ,除了 有 后 数 年 埋 入 的 女性 伴 属 莫 外 , 男 有 一 人 一 马 殉 芋 。 墓 主 之 随葬 品 除 了 
个 人 使 用 之 各 类 武器 ( 皮 箭 和 通 内 装 数 以 百 计 之 箭头 、 巴 .刀剑 等 ) 及 各 种 装饰 品 外 , 男 有 数 件 
饮食 具 、 多 件 装 酒 用 之 希腊 风格 细 颈 双 耳 尖 底 瓶 (amphora, 下 称 希腊 式 尖 底 瓶 ) 、 两 件 大 型 直 
立 环 耳 上 带 乳 突 之 圆 腹 青铜 “ 独 类 器 "* ,其 内 装 有 羊 与 马 肉 ,其 他 食物 还 包括 有 豆子 、 时 生 
Xm ( Chochorowski and Skoryi, 1997) 。 此 二 件 “ 独 类 器 ” H + T — [t] À MEE rh , JR St 1: 
认为 其 为 模拟 火 膛 ,为 Scythian 从 游牧 转化 为 定居 之 象征 ,此 墓葬 之 年 代 推断 为 西元 前 三 世 
纪 ( 同 上 )。 

类 似 的 墓葬 内 容 与 布局 , 早 于 1830 年 在 Kul Oba" 以 及 1913 年 在 Dniper 河 下 游 左岸 
的 Solocha 积 石 冢 中 之 一 莫 穴 中 发 现 , 两 者 可 能 是 当地 的 商 领 ,或 local king Ro Kul Oba 
积 石 冢 中 除 幕 主 之 外 ,有 一 男 一 女 殉 芋 , 男 性 殉葬 者 头 前 有 马 骨 头盔 .与 护 有 径 ,可 能 是 幕 主 
的 马 夫 ; 墓 主 随葬 品类 别 与 Ryzhanovka 积 石 冢 一 致 ,有 两 件 " Scythian cauldron” “斯 基 泰 式 铀 
独 ”, 一 大 一 略 小 ,大 者 内 有 羊 骨 遗留 ( Minns, 1913; 196 ) Solocha 积 石 冢 中 亦 有 殉 人 以 及 
个 人 武器 ,装饰 品 随葬 ,同样 地 ,在 幕 主 附近 ( 头 部 右前 方 ) , 另 出土 一 批 报道 为 "家庭 用 器 ” 
( household equipment) 的 容器 ,其 中 包括 三 件 * 斯 基 泰 式 钢 蚀 ”\ 和 希腊 式 尖 底 瓶 ,以 及 一 些 金 银 
制作 之 饮 器 (Rolle, 1989: 74 -75 , 见 本 文 图 十 八 ) ,根据 一 “ 锡 类 器 "中 所 存 羊 骨 之 AMS ¿E 
年 ,其 绝对 年 代为 西元 前 400 到 前 375 4:77 Z [i] ( Zaitseva et al. ，1998 ) 。 

除了 上 述 三 处 积 石 冢 外 ,类 似 的 器 物 组 合 在 Ukraine 共和 国 多 处 积 石 冢 中 重复 出 现 。 
1969 年 在 Gaymanova 积 石 冢 内 的 一 座 墓葬 ,发 掘 出 土 一 群 据 信 属于 “Secythian 厨房 "用 具 遗 
物 ,其 中 包括 不 同 尺 寸 的 青铜 “ 鲁 类 器 ” ,最 大 者 可 容 140 公升 ,足以 容纳 整 只 仔 马 ,羊肉 则 可 
以 在 较 小 的 “ 独 类 器 ”中 就 者 ( Rolle, 1989; 114); 同 墓 尚 出 有 一 件 可 携带 的 青铜 火炉 希腊 
式 尖 底 瓶 , 以 及 一 些 金 银 制作 之 酒 器 (同上 引 :111) 。 在 Dniper 河 左 侧 的 Axjutintsy 村 的 二 号 
积 石 冢 以 及 Volkovtsy 村 积 石 冢 也 出 土 有 类 似 之 器 物 组 合 ,两 幕 均 出 有 一 件 大 型 “斯 基 泰 式 
铜钱 ”, 前 者 所 出 者 重 达 40 E (Minns, 1913; 180 - 187) 。Kiev 地 区 的 Martonosha RA RIR 
有 类 似 之 器 物 组 合 ,在 被 扰乱 的 一 男性 幕 穴 中 ,出土 一 件 巨型 “ 独 类 器 ” ,其 内 装 满 了 牛 骨 , 根 
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47 The royal burial in the side grave of the Solocha Burial 2 
kurgan ( Mancevié). The golden comb is hear the righl 

shoulder of burial 1. Burial 2, behind the head end of the 

body, is presumably that of a retainer or sword-bearer who 

Jollowed his king into the grave. On the left next to the 

main burial lay some of the household equipment, including 

a large stock of wine; see p. 12 below. 
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图 十 八 ”Solocha 积 石 冢 中 摹 主 陪 葬 品 及 殉 人 配置 , 采 自 Rolle(1989: 74-75) 
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据 共 出 的 一 件 青铜 希腊 式 尖 底 瓶 的 装饰 风格 ,此 墓穴 的 年 代 可 能 为 西元 前 六 世纪 ( Minns, 
1913: 173), 。 而 Melitopol 所 出 一 件 已 遭 挤 压 变 形 的 “ 独 类 器 ”内 ,似乎 含有 作为 祭礼 用 之 女 
WF (Rolle, 1989: 112) 。 

其 次 ,在 部 分 积 石 冢 中 的 伴 属 幕 中 也 有 类 似 组 合 出 土 。Chertomlyk'5 积 石 冢 经 盗掘 严 
重 ,其 中 的 五 号 幕 幕 穴 一 角 "” ,残留 二 件 表面 附 有 烟 贷 的 “斯 基 泰 式 铜 蚀 "”5) , 较 大 的 一 件 
高 约 107 公分 , 口 沿 上 直立 六 只 山羊 饰 成 为 把 手 ,器 表 有 烟 偶 痕 , 器 内 并 有 一 匹 马 的 头 、 六 枚 
肋骨 ,以 及 足 骨 残 留 ;在 其 旁 是 另 一 件 59 公分 高 的 “ 锡 类 器 " ,有 两 个 环形 把 手 ,其 内 有 一 仔 
马 遗 留 以 及 一 支 铁 勺子 ;除了 这 两 件 “ 锡 类 器 "与 一 些 盗墓 者 所 遗留 的 器 物 堆 之 外 , 另 有 一 些 
可 能 是 幕 主 个 人 各 种 武器 、 饰 品 ,以 及 一 些 “ Greek pottery” 碎片 遗留 (Minns, 1913; 156 — 
165 ; Artamonov 1969 ; 55) ; Chertomlyk 积 石 冢 之 碳 十 四 年 代 最 早 为 西元 前 362 年 (Zaitseva 
et al. ，1998 ) 。 值 得 注意 的 , 相 较 于 体型 ,这 两 件 “ 独 类 器 ”的 圈 足 十 分 瘦小 , 若 站 立 于 地 上 ， 
不 易 维持 平衡 ,其 实际 的 使 用 方式 值得 进一步 探究 。 

类 似 青 铜 “ 独 类 器 "以 及 多 件 装 酒 的 希腊 式 尖 底 瓶 之 器 物 组 合 “ 亦 见于 Kurban 地 区 ， 
Karagodeuashkh 积 石 家 的 第 四 墓室 中 亦 出 有 两 件 铜 “ 鲁 类 器 ”( Minns, 1913; 219)。 

在 不 同 地 区 的 积 石 冢 中 其 墓葬 配置 与 随 匡 内 容 也 可 能 有 所 不 同 。 西 部 西伯 利 亚 Ural 河 
中 游 Filippovka 23h fr 1986 - 1990 年 发 气 了 十 七 座 积 石 冢 ,其 内 容 与 建构 方法 相当 一 致 , 根 
据 出 土 物 的 风格 比 对 ,其 时 代 大 约 为 西元 前 四 世纪 左右 。 随 三 器 物 主要 为 武器 与 马 具 ,另外 
尚 有 金 银 吊 饰 . 装 饰品、 铜 镜 与 珠子 。 在 规模 最 大 的 第 一 号 积 石 冢 中 , 发现 数 以 百 计 的 金 银 
制品 。 此 外 ,在 许多 的 墓葬 中 均 发 现 有 铜 “ 独 类 器 ”、 榴 子 、 陶 器 与 金 银 牌 饰 (也 许 原装 饰 于 
木器 之 上 ) 伴 出 (Pshenichniuk, 2000) ;所 出 的 陶器 小 口 长 直 腹 ,器 表 无 烟 偶 痕 , 不 适合 作为 
炊 器 或 食 具 使 用 ,整个 墓地 也 没有 发 现 希 腊 式 尖 底 瓶 ,其 埋葬 习俗 与 前 述 Scythia 地 区 的 
Scythian“ E Bg" AH 。 据 报道 ,在 第 一 号 积 石 冢 的 墓室 中 出 土 四 件 巨 型 青铜 “ 独 类 器 ” ,其 
中 一 件 圈 足 大 部 断 缺 ,但 仍 高 73 公分 ,口径 81 公分 , 搬 动 需要 四 或 五 名 男性 (Aruz et al. , 
2000; fig. 29 and p. 88) 。 详 细 之 出 土 资 料 尚 待 刊 布 , 笔 者 目前 不 知道 上 述 青 铜 “ 锡 类 器 "与 
其 他 器 物 的 系 络 关 系 , 也 没有 其 他 墓葬 出 土 青 铜 “ 鲁 类 器 "的 大 概 资料 ,但 根据 榴 子 的 尺寸 约 
在 15 公分 以 内 来 看 , 构 子 显然 不 是 配合 “ 独 类 器 "使 用 。Aruz et al. (2000: cat. No. 18) 认 
为 如 此 大 的 青铜 “ 锡 类 器 "应 为 供应 整个 社 群 之 食物 用 器 。 

值得 注意 的 ,上 述 摹 葬 均 出 于 积 石 冢 中 ,属于 等 级 较 高 或 在 一 幕 群 中 较为 主要 的 墓 三 ， 
或 是 在 主 墓 之 外 的 从 属 莫 (如 Chertomlyk) 。 出 土 的 青铜 “ 锡 类 器 "数量 通常 不 止 一 件 , 器 型 
也 都 相当 大 ,所 能 提供 豪 肉 的 数量 是 相当 惊人 的 ,这 些 青铜 鲁 类 器 ”以 及 其 本 身 所 代表 的 大 
量 金 属 随 墓 主人 入 芋 , 它 们 为 幕 主 个 人 所 拥有 , 自 不 待 言 , 当 非 如 Aruz et al. 所 言 ,为 供应 整个 
社 群 之 食物 用 器 。 但 是 ,此 类 大 型 青铜 容器 ,作为 墓 主 个 人 或 其 家 族 日 常用 器 似乎 也 过 大 而 
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不 切实 际 , 也 许 它 们 所 提供 的 大 量 肉 类 是 特地 为 莫 主 在 死 后 世界 所 享用 的 食物 ,具有 仪式 性 
的 祭礼 用 途 。 再 以 Melitopol RAR +“ 828487 内 有 女童 通 骨 观 之 ,这 类 巨型 “ 锡 类 器 " 具 
有 仪式 祭礼 的 功能 ,更 不 言 而 喻 了 。 


三 、 作 为 日 常 炊具 一 一 中 小 型 器 


在 欧 亚 大 陆地 带 出 土 的 中 小 型 “ 鲁 类 器 ” ,有 不 少 器 身 带 有 厚薄 不 等 的 “ 烟 贷 痕 ”, 如 宁 
夏 固原 地 区 采集 (固原 县 博物 馆 、 姚 蔚 玲 2001)、 内 蒙古 林 西 乡 苏 泗 汰 ( 林 西 县 博物 馆 ， 
1997) 河北 怀 来 县 甘 子 堡 ( 贺 勇 、. 刘 建 中 ,1993) ,北京 延 庆 军 都 山 (新 枫 裔 ,1991 :72) 等 遗址 
出 土 之 中 小 型 “ 锡 类 器 ”, 而 部 分 “ 锡 类 器 "表面 尚 有 使 用 及 修补 痕迹 (参见 Batchaev , 1984 ) 
等 ,显示 这 些 器 物 曾经 长 期 使 用 过 , 极 可 能 是 作为 炊 者 之 用 。 

(一 ) 墓 葬 出 土 中 小 型 青铜 “ 鲁 类 器 ”之 用 途 推 测 

俄罗斯 贝加尔 湖区 Ulan-Ude 西南 方 约 16 公里 处 有 一 处 称 为 Ivolga Fortress 的 古城 址 ， 
城内 曾 出 土 汉 式 铁 犁 铂 , 学 者 认为 系 匈奴 人 的 领地 ,并 有 汉人 降 卒 耕作 其 间 。1956 年 ,一 场 
大 雨 在 其 东北 方 冲刷 出 一 处 墓地 。 此 处 摹 地 与 一 般 所 了 解 之 游牧 民族 积 石 或 积 土 之 大 型 幕 
#Ë( kurgan or barrow) 不同, 多 为 长 方形 或 长 椭圆 形 
之 单 人 土 坑 幕 ,至 1970 年 止 ,已 在 该 幕 地 发 掘 了 
216 VE EE, ix 26 3E 3E Bü SE NEAR A, 主要 为 服 
饰 \ 武 器 ,以 及 陶器 。 所 出 土 之 容器 除 一 件 青 铜钱 
类 器 "外 , 均 为 陶器 ;墓葬 多 数 有 平底 高 身 之 容器 ， 
其 内 置 有 肉 类 或 其 他 食物 (蔬菜 或 饮料 ) ( Davydo- 
va, 1996: 162) 。 出 土 此 一 青铜 容器 之 M119 其 随 
药品 与 其 他 墓葬 相 比 ,相对 较 少 ,无 法 显示 随葬 这 
件 “ 独 类 器 ”是否 象征 幕 主 身分 地 位 的 特殊 性 ;此 器 
之 孤立 性 也 间接 显示 它 并 非 该 墓地 所 属 人 和 群 之 日 
常 炊 器 。 这 件 “ 锡 类 器 "之 器 形 为 有 环 状 耳 , 铁 孔 圈 
足 , 口 缘 直 , 折 沿 , 微 向 外 敞 ,器 腹 有 二 条 弦 纹 ,高 约 
27 公分 ,口径 约 22 公分 (图 十 九 ) 。 根 据 出 土 器 物 
对 比 ,Ivolga Cemetery 的 年 代 应 在 西元 前 一 至 二 世 
纪 左 右 ( Davydova, 1996; 163 ) 。 

同样 地 ,蒙古 共和 国 西北 部 Ulangam 墓地 ,似乎 也 是 一 个 一 般 性 的 游牧 民族 墓地 ,经 发 
掘 的 56 座 墓 芋 , 主 要 为 石 砌 墓 与 土 坑 莫 ,有 的 则 具有 木质 葬 具 ; 随 芋 品 一 般 不 丰富 ,容器 种 
类 单调 且 数 量 很 少 , 绝 大 部 分 为 一 种 长 颈 鼓 腹 的 镀 形 陶 器 ,还 有 很 少数 的 钵 丛 形 陶器 , 仅 在 





图 十 九 Ivolga 墓地 出 土 的 “ 鲁 类 器 ”， 
采 自 Davydova( 1996.: 163) 
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33 号 墓 出 土 一 件 青 铜 “ 鲁 类 器 ” (图 九 ) 33 号 幕 是 座 埋 有 九 人 带 木 质 葬 具 的 从 匡 幕 ,出土 
器 物 在 整个 墓地 而 言 较为 丰富 ,除了 “ 独 类 器 "之 外 ,有 草原 地 带 典型 带 凸 柄 的 铜 镜 、 环 首 铜 
J] 599657 Ji Q| ME-T- HA knochen 箭头 、 海 贝 木器 、 以 及 五 件 长 颈 铅 (Novgorodova and 
Volkov, 1982) 。 出 土 时 ,这 件 “ 独 类 器 ”内 尚 含 有 骨骼 遗留 (Novgorodova, 1989) ,其 时 代 大 约 
在 西元 前 五 至 前 三 世纪 。 

分 析 Ivolga 与 Ulangam 两 座 墓地 之 墓葬 数据 ,可 以 发 现 二 者 均 属 一 般 性 墓地 ,与 南 俄 罗 
斯 与 Ukraine 地 表 常 见 的 积 石 冢 相 比 ,其 幕 匡 配置 与 随 病 品 之 丰富 程度 大 相 径 庭 。 在 UL 
angam 墓地 ,基本 上 缺 乏 具 代表 性 的 炊 器 ,出 土 之 陶器 以 钠 形 器 为 主 ,并 非 合 适 之 者 肉 器 具 ， 
少数 广 口 之 钵 丛 形 器 ,未 能 获得 其 使 用 痕迹 资料 ,也 难以 断定 其 是 否 作为 炊 煮 之 用 。 人 金属 炊 
器 之 性 能 明显 优 于 陶 质 炊 器 ,对 需 经 常 移 徙 之 游牧 民 ,应 该 更 能 体会 。 金 属 原料 或 金属 炊 器 
之 获取 拥有 ,应 是 必须 确保 之 事 ;对 常 民 而 言 , 炊 器 应 属于 一 家 之 器 ,因此 ,游牧 民 不 轻易 动 
轻 将 数 公斤 重 的 青铜 “ 锡 类 器 " 随 死 者 或 亲人 人 项, 乃 是 可 以 理解 之 事 , 这 或 许 是 为 何在 两 处 
平民 墓地 仅 各 出 现 一 件 金属 炊 器 的 原因 。 

(二 ) 岩画 数据 反映 “ 钱 类 器 "的 日 常生 活 功 能 

岩画 数据 可 能 也 显示 了 " 锡 类 器 "在 古代 游牧 民 日 常生 活 上 的 功能 。 位 于 Yenisey 河谷 
地 的 Bolshaia Boiarskaia 岩画 (图 二 十 ) 9 ,描绘 了 一 处 由 十 多 座 散 处 息 帐 组 成 的 聚落 ,有 少 
数 犬 马 牛 羊 在 秸 帐 间 活 动 ,在 秸 帐 外 围 有 较 集 中 的 兽 群 。 在 面 对 画 面 右 侧 秸 帐 所 围 区 域内 ， 
有 一 些 人 正在 进行 一 些 活 动 , 此 区 域内 有 一 具 上 带 三 乳 突 环 耳 的 “ 独 类 器 "与 其 似 有 关连 ,但 
作用 不 明 , 难 以 推断 此 件 “ 独 类 器 ”在 此 之 功能 。 此 外 ,有 更 多 的 “ 独 类 器 "在 画面 中 似乎 
呈现 闲置 状态 ,并 且 大 部 分 在 息 帐 附近 ,显示 “ 鳗 类 器 ”在 此 一 聚落 的 数量 十 分 丰富 ,平均 而 
言 ,每 一 息 帐 至 少 有 一 件 ,似乎 指示 了 “ 独 类 器 ”在 当地 社 群 中 的 流行 性 ,是 被 许多 游牧 民 广 
泛 使 用 的 器 物 ,其 中 应 包括 了 日 常生 活 方面 ,与 Ivolga 以 及 Ulangam 摹 地 所 反映 的 情况 十 分 
不 同 。 
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图 二 十 “Bolshaia Boiarskaia 岩画 所 刻 绘 由 秸 帐 
群 组 成 的 聚落 , 采 自 Erdy(1995: 62) 


同 在 Yenisey 谷地 ,类 似 的 画面 亦 见于 Mount Boyary 地 区 岩画 (Basilov，1989: 98) , IH 
面 上 有 四 座 角 顶 ,— EAM, Bz Ze 0] — Foe # ble n Ze Dg — 58] = FL PRI ELIO ^ 182828" ,其 右 
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侧 地 上 立 有 两 件 * 锡 类 器 ”, 中 间 一 座 秸 帐 之 左 侧 地 上 亦 立 有 一 件 “ 独 类 器 ", 另 有 一 件 “ 独 类 
器 " 则 立 于 前 述 二 秸 帐 中 间 地 上 ,画面 上 两 人 (或 三 人 ) 有 闲散 家 居 的 态势 (图 二 十 一 ) ,可 能 
显示 日 常生 活 的 样 态 ， 独 类 器 "的 数量 高 于 秸 帐 。 两 处 岩画 所 描绘 之 “ 锡 类 器 "十 分 清晰 ， 
WA" BEDS E" 环 耳 的 三 乳 突 以 及 器 腹 上 之 弦 纹 历历 可 见 ,形象 与 Minusinsk 地 区 Tagar 时 期 
出 土 “ 独 类 器 "一 致 ,人 器 体 型 比例 合乎 现存 器 物资 料 ,其 时 代 或 可 早 到 西元 前 七 世纪 以 后 。 
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四 、 墓 中 殉葬 之 明 器 


除 上 述 功能 之 外 , 欧 亚 草 原 地 带 (尤其 是 北 亚 中 部 一 带 ) 墓葬 中 出 土 一 些 迷 你 型 之 铜 质 
“ 鲁 类 器 "或 陶 质 仿制 器 ,可 能 是 作为 明 器 随葬 使 用 。 如 在 Minusinsk 地 区 Bystraia 村 出 土 有 
青铜 制 的 迷你 " 独 类 器 ”, 口 沿 上 之 把 手 有 类 蘑菇 状 饰 , 粗 观 亦 具 兽 形 ,制作 十 分 精致 (Tall- 
gren, 1917; pl. 9:27) 。 阿 尔 泰 地 区 所 出 的 小 型 “ 独 类 器 "仿制 品 , “完全 合乎 比例 ,半球 形 ， 
圈 足 , 带 一 对 直 耳 , 饰 有 三 个 乳 钉 , 锅 壁 有 突起 的 绳 状 纹饰 ” ,两 地 出 土 的 小 型 青铜 “ 锡 类 器 ” 
主要 可 能 是 作为 埋葬 用 的 明 器 ;但 个 别 者 在 器 底 有 一 孔 直 通 圈 足 , 孔 中 有 绑 系 过 之 痕迹 ,可 
能 为 吊 饰 ,也 可 能 如 吉 谢 列 夫 (1985 :58) 所 说 ,是 一 种 驱邪 符 器 。 

蒙古 一 阿尔 泰 地 区 为 陶 制 “ 独 类 器 "出土 较 多 的 区 域 , 曾 于 Tagar 文化 晚期 以 及 接续 的 
Tastyk 文化 幕 匡 中 出 土 口 沿 上 捏 附 有 直 耳 并 带 圈 足 之 小 型 陶 质 “ 独 类 器 ” ,腹壁 常 有 贴 附 或 
捏 出 之 附加 堆 文 ,模拟 所 谓 的 “斯 基 泰 式 青 铜 独 ” 器 身 之 浮雕 ( 吉 谢 列 夫 ,1985 :57 - 58) ,如 
Shestakovo I 遗址 出 土 的 两 件 , 均 有 图 足 及 直立 耳 , 其 一 为 环形 耳 , 上 有 三 乳 突 , 器 身 并 有 两 道 
弦 纹 ; 男 一 为 扣 形 耳 ,器 身 并 无 纹饰 ( Kulemzin, 1989; 42)。 

在 Tuva 地 区 的 幕 三 中 , 亦 出 有 陶 质 仿 “ 独 类 器 ”, 其 中 一 件 为 半圆 形 腹 , 宽 圈 足 ,两 矩形 
把 手 直立 于 口 缘 上 ,把手 上 有 三 平行 长 突起 ,模拟 出 铸造 的 范 线 , 口 径 约 16.7 公分 , 圆 鼓 腹 ， 
但 耳 为 矩形 耳 , 其 上 并 有 三 平行 棒状 装饰 如 “ 山 " 字 ,基本 造型 分 别 具 有 早期 双 耳 圆 腹 “ 独 类 
器 "及 与 所 谓 的 “多 人 式 独 类 器 " 特点。 报道 者 认为 属于 Huns 遗物 ,并 定 其 年 代为 西元 一 世 
纪 (Basilov，1989 ) 。 

幕 芋 中 随葬 陶 质 仿 “ 鲁 类 器 ”的 茸 俗 在 上 述 北 亚 中 部 以 外 的 地 区 也 曾 发 现 过 ,如 在 Ka- 
zakhstan 之 Ortysh 谷地 ,Kyzyl-tu 积 石 家 中 所 出 的 两 件 均 带 圈 足 , 圆 腹 下 收 略 尖 , 其 一 为 环形 
耳 直 立 于 口 沿 之 上 , 另 一 则 为 附 耳 , 斜 出 上 腹部 ( Antoniewicz,1958 ) 。 在 山西 侯 马 市 上 马 村 
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春秋 中 期 墓葬 M1010 HAARAA ZA RR INTE I 3 238 98” COLL P 4 5 h BJE2S T, 1994 ; 
p.143). ifi Rh EL NISI IR ga 2 28” BE 3E2 XU ZR ULT VR 2 Bi Jš BJ Sarmartian 墓葬 中 ( 吉 
谢 列 夫 ,1985 :57 —58) , 显 见 以 陶 质 “ 独 类 器 ”随葬 是 存在 于 欧 亚 草原 上 分 布 的 范围 很 广 时 间 
延续 很 长 的 一 种 习俗 “*。 


五 其 他 用 途 


除了 前 述 " 锡 类 器 "可 能 功能 的 讨论 外 ,个 别 “ 独 类 器 ”出土 的 系 络 关系 及 其 器 物 本 身 所 
留存 之 迹象 ,提供 一 些 关 于 其 用 途 的 线索 ,在 某 些 地 区 ,在 某 些 事件 中 ,此 类 器 物 曾 经 有 某 些 
即使 不 是 普遍 施行 ,但 曾 存在 过 之 用 途 。 

“ 独 类 器 "在 部 分 地 区 曾 因 某 些 因 素 , 作 为 贮藏 器 埋藏 ,如 陕西 岐山 县 王家 村 1974 年 底 
发 现 一 处 以 青铜 “ 独 类 器 ”做 为 容器 的 窖藏 。“ 鲁 类 器 ” 出土 时 ,器 内 装 有 一 把 铜 短 剑 , 一 件 
钢 锌 以 及 五 枚 海 贝 ( 庞 文 龙 、 崔 玫 英 ,1989)。 相 隔 不 久 , 在 北京 地 区 延庆 县 西 拨 子 村 也 发 现 
一 件 底部 残 毁 的 青铜 “ 独 类 器 ” ,器 内 贮藏 有 52 件 青铜 器 ,包括 十 一 件 易 .七 件 刀 ERZ 
件 铸 .四 件 凿 、 戈 以 及 八 枚 小 铜 泡 与 耳环 等 生活 用 具 、 武 器 与 饰品 (北京 市 文物 管理 处 ， 
1979) 。 依 据 器 物 风 格 ,两 处 窖藏 所 出 器 物 多 属 中 国 北方 游牧 民 器 物 。 两 者 的 青铜 “ 狗 类 
器 "形制 相近 ,和 皆 为 简 形 环 底 , 有 一 对 直立 半 环 耳 , 耳 顶 端 有 一 小 乳 突 ,底部 有 破裂 或 修补 痕 ， 
外 壁 均 有 烟 旬 ,似乎 显示 曾经 长 期 使 用 。 前 者 之 圈 足 小 而 短 矮 , 予 人 一 种 不 稳定 感 , 通 高 
39. 5 公分 ,口径 37.6 公分 ;后 者 圈 足 残 失 , 残 高 27 公分 ,口径 38 公分 。 

类 似 之 窖藏 亦 见 于 俄罗斯 Lena 河上 游 Irkutsk 地 区 的 Korsukovo 村 ,该 地 曾 出 土 一 件 器 
内 装 有 数 件 带 有 所 谓 Scythian 动物 纹样 铜 器 的 “ 锡 类 器 ” ,这 件 青铜 “ 锡 类 器 "高 约 21.5 公 
分 , 圆 腹 上 有 三 周 弦 纹 ,两 环 耳 贴 附 于 口 沿 下 ,其 上 并 无 乳 突 。 根 据 动 物 纹 铀 器 之 风格 定年 ， 
其 时 代 可 能 在 西元 前 七 到 前 六 世纪 (Erdy,1995: 33) 

根据 伴 出 器 物 风 格 定年 ,中 国境 内 的 两 件 “ 独 类 器 "时 代 可 能 在 春秋 早期 ,与 Irkutsk 地 
区 所 出 者 时 代 相 近 。 三 者 出 土地 点 附近 没有 其 他 出 土 物 之 报道 ,这 三 件 “ 锡 类 器 "作为 贮藏 
的 容器 此 一 功能 极为 明显 。 王 家 村 "“ 独 类 器 "之 内 容 物 不 多 ,Korsukovo“ 独 类 器 "内 为 动物 纹 
饰品 , 西 氢 子 村 “ 锡 类 器 "之 内 容 物 如 刀 、 斧 、 易 出 土 数量 多 ,似乎 超过 一 人 或 一 家 所 需 的 数 
量 。 王 家 村 者 所 在 之 地 理 环 境 不 明 , 西 氢 子 村 者 位 在 古代 临河 之 沙 地 上 ,Korsukovo 者 临河 
滨 。 是 何 种 原因 或 是 在 面临 何 种 事件 ,古代 游牧 民 将 这 些 青铜 用 具 与 少数 饰品 埋 和 人 地 下 ,不 
得 而 知 ,而 相似 之 行为 在 大 致 相同 时 期 出 现 于 相隔 甚 远 的 三 地 , 则 是 饶 有 兴味 之 现象 ,其 代 
表意 义 则 待 未 来 更 多 资料 说 明 。 


六 、 本 章 小 结 
前 文 对 欧 亚 草原 出 土 “ 独 类 器 "功能 的 探讨 显示 ,不 管 古代 游牧 民族 对 其 认 知 是 否 一 致 ， 
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现代 学 者 所 指 涉 的 “ 锡 类 器 ”, 类 型 复杂 而 具有 不 同 尺 寸 或 材质 ,并 且 相 对 地 其 功能 显然 有 所 
不 同 。 巨 型 ““ 锡 类 器 "有 很 明显 的 祭祀 仪 式 性 功能 并 作为 游牧 民 酋 领 的 陪 三品” 。 中 小 
型 “ 蚀 类 器 "出 土 数量 较 多 ,可 能 作为 日 常 炊 器 ;其 中 形制 特殊 , 带 蘑 菇 形 把 手 的 可 能 也 与 某 
种 祭礼 活动 相 关 。 男 有 一 些 不 同 材质 的 迷你 型 器 ,可 能 是 作为 常 民 的 陪葬 用 品 。 

但 不 能 忽略 的 是 ,不 论 古 今 ,人 类 器 物 经 常 存在 多 种 用 途 的 现象 ;根据 冻结 在 特定 时 空 
环境 下 的 考古 遗留 推测 各 种 器 物 的 生命 史 或 是 在 当时 社会 的 功能 ,必然 有 其 局 限 性 与 遗漏 。 
再 者 ,由 于 牵涉 的 时 空 范围 广大 ,在 其 间 活 动 来 去 的 族群 与 考古 文化 众多 ,笔者 不 能 确定 欧 
亚 草 原 不 同 地 带 “ 独 类 器 ”的 类 似 功能 ,是 某 族群 行为 在 时 间 上 的 延续 ,还 是 该 人 类 行为 在 空 
间 传 播 下 相互 影响 。 只 是 在 这 片 广大 时 空 单位 里 ,对 “ 独 类 器 ”此 类 器 物 的 使 用 , 确 有 某 些 类 
似 行为 的 存在 。 至 于 不 同族 群 在 不 同时 空 背景 下 对 “ 鲁 类 器 ”使 用 方式 的 异同 ,只 有 倚赖 未 
来 更 详细 的 考古 资料 报道 以 及 更 细致 的 研究 了 。 


伍 、 总 结 


欧 亚 草原 地 带 出 土 大 量 的 青铜 或 其 他 材质 的 “ 独 类 器 ” ,由 于 所 涉及 的 时 空 范围 过 于 广 
交 , 相 关 课 题 研究 的 语言 文献 多 种 多 样 ,资料 丰富 但 散 处 各 地 ,不 易于 短 时 间 在 一 篇 文章 中 
解决 所 关 涉 的 所 有 问题 。 在 本 文中 ,笔者 分 析 中 国学 者 从 古 至 今 对 “ 独 ” 此 一 器 称 的 使 用 、 
“ 鲁 类 器 "的 化 学 成 分 以 及 其 功能 用 途 ; 至 于 其 起 源 与 传播 型 制 分 类 与 演变 \ 区 域 类 型 以 及 
可 能 使 用 的 族群 等 等 问题 ,将 于 日 后 陆续 处 理 。 
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# 

[1 早期 京都 大 学 的 考古 学 者 如 梅 原 末 治 .江上 波 夫 等 人 则 径 称 之 为 青铜 容器 。 另 外 ,也 有 部 分 被 称 
为 豆 、 自 或 尊 等 名 目 。 

(2) 江上 波 夫 (1933 ) 称 之 为 Scythian 铜 容器 ;Tallgren(1917: 58) 称 之 为 coupes scythiques; Rostovtzeff 
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(1922; 130) 称 之 为 Asiatic cauldron。 

(3) 有 的 学 者 用 barrow 或 mmmulus。 在 十 九 世 纪 上 半 叶 ,已 有 积 石 冢 出 土 “ 蚀 类 器 "的 报道 。 

(4) 出 自 湖南 长 沙 马 王 堆 三 号 幕 ,时 代 约 为 西汉 初期 。 

[5]《 五 十 二 病 方 ) 中 豪 者 药材 之 器 具有 刻 、 瓦 铺 ( 融 ) 、 瓦 需 及 鲁 等 ,前 三 者 为 陶器 , 独 应 为 金属 器 。 

(6) 出 自 广 西 贵 县 罗 泊 湾 一 号 幕 , 收 入 《 散 见 简 评 合辑 ) 散 1458( 李 均 明 、 何 双全 ,1990: 128) 。 

(7) 刘 绩 (三 礼 图 ) 卷 四 云 :“ 鳗 之 小 者 谓 之 铁饼, 今 夷 之 镶 锐 是 也 。 大 而 容 六 斗 四 升 , 口 微 大 日 釜 ,《 说 
X) KU dE. #4= E FI LED AS , RAKE.” wH 2 SU IS IC 

(8) (ERR 45 —:" EXER TIME AR DTE S" kE: EDUC UL , K El $ , JNE El 88 , dE e #| k 2 [8] 
T8 2-9 , 36 4016 if It TEE ,— E3361 , 7] 38206 , BD PER UL, ZI EIL EIER" BT Bš th TAE” ,此 
一 说 法 外 ,并 没有 增加 可 用 资料 。 

[9]《 历 代 钟 鼎 莱 器 款 识 法 帖 ? 卷 二 十 “ 周 阳 侯 睛 "条 , 侯 治 国 " 作 * 师 治国 "。 

(10) 吕 大 临 释 此 器 云 :“ 右 所 从 得 及 量度 皆 未 考 , 铭 三 十 有 一 字 。 按 :《 说 文 》:“ 鳗 ,大口 釜 也 '。 独 上 
有 刻 , 故 日 师 独 。 言 三 习 能 者 , 习 , 重 也 ,其 制 三 重 习 , 一 作 折 , 迭 也 ,能 字 未 详 , 疑 读 为 珊 。 汉 《恩泽 
侯 表 》 有 周 阳 侯 二 淮南 王 长 田 赵 兼 ,孝文 元 封 六 年 免 孝 景 太后 弟 田 胜 , 孝 景 后 三 年 封 传 子 祖 ,元 狩 
三 年 免 , 文 日 “ 侯 治 门 五 年 " , 自 以 侯 受 侯 和 嗣位 之 年 数 也 。 此 疑 宣帝 时 器 , 父 字 , 皆 未 可 考 。” 

(11) 容 庚 《 颁 裔 吉 金 图 录 》 页 二 十 “ 灶 ” 指 出 刘 善 帝 所 藏 一 灶 有 铭文 “第 二 ”两 字 , 灶 有 三 圆 孔 ,容纳 一 
鲁 与 二 小 独 , 皆 有 子 母 口 , 独 上 置 有 一 秘 。 此 灶 上 之 鲁 虽 非 自 铭 器 ,但 容 庚 在 此 以 鲁 称 之 ,合乎 汉 
人 称 法 。 男 外 , 容 庚 并 指出 鲁 与 答 , 师 与 寅 皆 同 器 异 名 。 

(12) VLA Ce di SEHR) SB LEA. Clics vio) B TOWER, FE" E” o 

(13) X Bi rti ERI (1986 :248 ) 认为 文字 系 后 代 伪 刻 。 

(14) 铺 首 衔 环 为 汉 式 风格 固 不 待 言 ,以 *“ 胡 人 "守门 、 或 擎 拿 灯具 或 打 举 什 物 等 “ 奴 发 " 少数 民族 形象 
之 器 物 在 汉代 屡见不鲜 ,此 器 不 过 是 当时 习俗 又 一 展现 。 又 日 本 藏品 上 有 铭文 记载 西汉 纪年 , 某 
工 所 造 ,与 重量 等 数据 , 亦 为 汉 器 所 常见 。 

(15) 秘 形 器 通常 为 两 器 相 接 , 上 器 为 窗 , 底 端 有 第 ,以 贮 食物 ;下 器 为 签 类 器 , 贮 水 以 蒸 贱 内 之 食物 。 
有 可 能 在 某 些 时 候 ,对 一 睛 的 上 下 器 分 别称 为 " 睛 卢 " 与 “ 顺 饮 "” 。 河 北 满 城西 汉中 山 靖 王 墓 所 出 皮 
JERR HINE , BI Á 4629“ RENE” o 

(16) 许 慎 《说 文 》 谓 狗 似 钴 而 大 口 ,并 未 指出 其 材质 为 陶 。 

[17]《 三 礼 图 》 卷 四 除 该 器 外 , 另 刊 出 一 融 形 器 (图 六 b) ,图 上 标示 为 独 , 但 根据 内 文 说 明 , 该 器 应 
AB. 

[18]《 西 清 续 鉴 ， 甲 编 》 卷 十 四 指出 ,此 器 :高 八 十 七 分 , 深 六 寸 八 分 ,口径 七 寸 八 分 , 腹 围 二 尺 四 二 
一 分 , 重 九 十 二 两 。 两 耳 。” 

[19]《 宁 寿 鉴 古 》 卷 十 三 指出 ,此 器 :“ 高 五 寸 四 分 , 深 五 寸 一 分 ,口径 四 寸 , 腹 围 一 尺 六 寸 , 重 五 十 两 。” 

(20) 1991 年 ,在 Kirgiz 共和 国 Issyk Kul 湖南 岸 出 土 一 件 银 杯 ( Goblet) ,器 足 已 失 , 银 质 器 壁 上 以 铁 钾 
钉 固定 一 件 制作 粗糙 的 银 质 把 手 ,高 约 13.7 ,口径 为 15.6 公分 , 口 缘 下 刻 有 一 周 内 容 可 定 为 公元 
十 一 至 十 二 世纪 的 阿拉 伯 文 字 。 报 道 者 认为 此 器 之 把 手 与 刻字 为 晚期 的 加 工 ,此 器 原形 应 与 公元 
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前 六 到 前 五 世纪 Sarmatian 的 铜 质 “ 独 类 器 ”类 似 ,可 能 是 Sarmatian 之 墓 匡 在 中 世纪 被 盗 后 ,此 器 被 
盗掘 并 经 改制 (Fedorov, 2003) , 若 此 说 成 立 , 则 * 锡 类 器 " 亦 有 以 贵金属 制作 的 。 

(21) 这 五 件 “ 锡 类 器 " 另 有 X 光 莉 光 (XRF ) 分 析 资 料 ( 梅 建 军 等 ,2003 ) ,数据 与 用 扫 瞄 电镜 分 析 结 果 
相当 接近 。 又 王 博 (1987 ) 发 表 巴 里 坤 南 湾 以 及 乌鲁木齐 南山 矿区 两 件 “ 锡 类 器 "之 化 学 分 析 数 据 ， 
据 云 分 析 方 法 为 “激光 显 微 光谱 、 光 谱 半 定量 和 化 学 方法 ” ,其 结果 基本 上 与 梅 建 军 等 所 刊 布 者 
一 数 。 

(22) 据 云 Semireche 地 区 其 他 类 型 之 铜 器 多 以 锡 青 铜 或 砷 铜 制作 ( 转 引 自 梅 建 军 等 ,2005 ) ,这 种 对 不 
同 器 型 采用 不 同 材质 原料 制作 的 情形 ,是 否 真 实 反 映 该 地 区 古代 工匠 的 选择 ,是 否 也 存在 于 其 他 
地 区 ,以 及 其 可 能 因素 ,有 待 进一步 研究 。 

(23) Herodotus 说 燃烧 这 些 骨 头 会 产生 “happily "的 火焰 ,但 骨头 之 燃烧 效率 太 差 ,无 法 取代 木材 。 

(24) Herododus 的 用 语 经 饮 译 后 ,为 “cauldrons of their country” X Herodotus(1987: 311 ,第 4.81 则 ) 
指出 ,斯 基 泰 王 Ariantas 希望 知道 有 多 少 斯 基 泰 人 , 北 命 每 一 人 缴 交 一 枚 铜 馈 , 他 将 累积 的 铜 铁 改 
铸 成 一 可 容纳 5 ,400 gallons, 壁 厚 四 英 时 的 Scythian bowl。 此 处 的 Scythian bowl 极 可 能 是 目前 所 熟 
知 的 欧 亚 草原 青铜 “ 鲁 类 器 ”。 

(25) Spasskaya 认为 游牧 民 在 春季 于 水 系 举行 某 些 仪式 ,储藏 此 器 于 水 边 , 而 后 于 夏季 迁 至 高 处 的 游 
牧 地 ,秋季 下 来 时 继续 使 用 此 器 ( 转 引 自 Maenchen-Helfen,1973: 330) 。 

(26) 在 新 疆 北端 富 萄 县 的 沙 尔 布 拉 克 ,有 一 “ 锡 类 器 "出 土 于 水 泉 附 近 , 报 导 者 认为 其 时 代 当 为 战国 
时 代 , 器 型 可 以 归 人 “ 丁 令 人 文化 " ,并 认为 此 器 出 于 泉水 附近 “反映 了 居民 对 泉水 的 崇拜 ”( 王 
博 、 祁 小 山 ,1996)。 该 器 除 有 两 环形 耳 贴 附 于 口 沿 外 ,上 腹部 男 有 一 对 竖 耳 , 圈 足 并 有 大 而 明显 的 
EETL ,形制 特殊 ,时 代 可 能 在 西元 纪年 以 后 。 

(27) 9548 (1999; 159) Jf E" RRR” 与“ 供 物 台 ”。 

(28) 据 报 导 , 巴 里 坤 县 多 处 发 现 此 类 巨型 石 堆 。 其 下 是 否 皆 有 类 似 建 构 , 则 未 见 说 明 ( 王 炳 华 \ 伊 弟 利 
斯 * 阿 不 都 . 邢 开 易 ,1985) 。 考 古 学 者 于 2001 - 2002 年 对 巴里 坤 盆地 遗址 群 (包括 石 构建 筑 , 幕 
3⁄ . 岩 画 等 ) 进行 调查 与 测绘 ,但 并 未 进行 发 掘 工作 。 又 兰州 湾 子 遗存 ,在 此 次 调查 中 称 为 “ 邵 家 鄂 
博 石 围墙 建筑 基 址 ”( 西 北大 学 考古 专业 哈密 地 区 文 管 会 ,2005 ) 。 

[29] 此 器 尺寸 大 小 《哈密 文物 志 》 编 撰 组 (1993 :300 -306 ) 同 此 。 但 王 博 (1995 ) 作 通 高 54 公分 ,口径 
32 公分 。 

[30] 西 北大 学 考古 专业 与 哈密 地 区 文 管 会 (2005 ) 认 为 陕西 榆林 靖 边 麻 湾 乡 小 圈 村 出 土 的 一 件 “ 鲁 类 
器 ”与 此 器 同型 ,该 器 时 代为 春秋 中 晚期 ;此 器 形制 更 晚 ,年 代 应 在 春秋 战国 之 际 ,遗址 年 代 也 可 能 
在 此 一 时 期 。 

[31]Erdy(1995 :30) 认 为 有 一 大 二 小 共 三 件 ,笔者 认为 只 有 一 件 可 确定 是 “ 鲁 类 器 ”。 

[32]Maenchen-Helfen(1951 ) 研究 此 岩画 之 “巫师 "形象 , 认 为 其 时 代为 唐 代 , 可 能 早 到 七 世纪 后 半 ,所 
刻画 的 男性 形象 可 能 属于 摩 尼 教主 摩 尼 本 尊 。 据 此 ,或 许 该 “巫师 "形象 为 后 期 所 加 。 

[33]Erdy(1995 :28 -9) 认 为 此 人 身 穿 长 袍 , 头 戴 特殊 之 冠 饰 ,左手 张 开 而 有 六 指 , 很 明显 是 萨 满 巫师 。 
Erdy 更 指出 萨 满 所 操 和 弄 的 “ 锡 类 器 "把 手 为 方形 , 另 一 为 圆 形 ,而 整个 欧 亚 草原 仅 有 内 蒙古 二 兰 虎 
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沟 所 出 一 件 有 不 对 称 耳 , 二 兰 虎 沟 为 匈奴 墓葬 ,时 代为 西元 一 世纪 ,经 此 比 对 作为 该 岩画 的 年 代 证 
据 之 一 。 由 于 笔者 所 见 的 描 图 (Tallgren ,1932) 不 够 清楚 ,对 此 幅 场景 之 细节 掌握 未 能 如 Erdy 如 此 
WES. X Erdy 对 二 兰 虎 沟 出 土 “ 独 类 器 "之 耳 式 推论 , 仅 是 根据 (内 蒙古 出 土 文物 选集 ) 第 52 件 所 
刊 图 版 ,但 在 该 书 中 ,并 未 对 如 此 特殊 的 不 对 称 耳 特征 有 所 描述 。 细 观 图 版 ,拍摄 角度 易 致 误 判 ， 
笔者 认为 该 器 器 耳 仍 为 两 个 形状 相同 而 对 称 的 半 环 耳 。 

[34] 报 道 者 认为 “ 鲁 类 器 "在 此 岩画 中 看 不 出 其 意义 ,而 将 “ 鲁 类 器 " 视 为 两 只 面向 不 同 的 熊 ( Barinova 
andRusakova, 1993 ) 。 

[35] 一 般 称 之 为 Scythiancauldron“ 斯 基 泰 式 铜 独 ”。 

[36] 位 在 Crimea 半岛 东 端 Kertch 西方 四 英里 ,家 中 有 石 砌 墓室 , 幕 主 与 其 随 更 之 饰品 .武器 置 于 一 矮 
木 箱 中 。 

[37] 碳 十 四 年 代为 距 今 2265 +50, 

(38) Chertomlyk 积 石 冢 的 中 央 主 莫 已 遭 盗 掘 扰乱 , 仅 存 部 分 棺 架 ,环绕 主 墓 的 四 个 墓 莫 保存 较为 完好 。 
在 此 环绕 的 四 座 幕 外 , 另 有 一 些 从 属 墓 。 

[39] Minns 报道 指出 盗墓 者 可 能 在 此 墓 顶 暂时 堆 置 所 盗 得 之 器 物 ,导致 墓 顶 崩塌 ,致使 此 墓 扰 乱 严重 ， 
并 造成 盗墓 者 一 人 死亡 。 

(40) Minns 称 之 为 cauldron of the Scythic type。 另 外 ,在 环绕 主 墓 的 一 号 附属 幕 中 ,出 土 一 件 小 型 青铜 
“ 鲁 类 器 "与 五 件 希 腊 式 尖 底 瓶 ( Artamonov, 1969; 53) ,笔者 未 能 获知 其 具体 之 形状 尺寸 。 

[41] 在 医药 中 随葬 有 食物 、 酒 或 饮料 的 葬 俗 除了 见于 Scythian 积 石 冢 外 , 亦 见于 西部 西伯 利 亚 Irtysh 
河流 域 的 Sidorovka 墓地 。 近 年 在 该 幕 地 发 据 一 座 未 被 盗掘 的 男性 墓 芋 , 出 土 的 众多 器 物 中 ,有 一 
fF O28487 ,器 内 有 一 羊 关节 ,器 口 用 牛皮 封 住 ,其 他 如 陶器 内 有 食物 、 银 瓶 内 有 饮料 残留 之 迹象 
( Koryakova and Daire, 1997 ; 169) ,这 些 随葬 品 组 合 ,与 在 Scythian 本 土地 区 所 见 的 王族 幕 芋 基本 
相同 。 根 据 共 出 之 器 物 组 合 ,此 摹 的 年 代 约 在 西元 后 一 世纪 左右 。 但 笔者 未 能 看 到 其 发 掘 报告 ， 
不 知 此 “ 鲁 类 器 "尺寸 如 何 。 

[42] 发 据 者 认为 Filippovka 墓地 为 早期 Sarmatian 文化 ,但 Pshenichniuk(2000) 认 为 是 受 Saka-Massage- 
tae 文化 影响 而 来 的 独立 游牧 文化 。 

(43) 5j Scythian 商 豪 幕 有 别 的 积 石 冢 , 尚 可 举 出 在 俄罗斯 Rostov 地 区 的 一 例 。Don 河 下 游 右岸 Sholok- 
hovskii 聚落 的 积 石 冢 中 ,出 土 一 件 内 存 羊 骨 的 青铜 “ 独 类 器 " 。 该 家 经 历 严重 盗 握 , 墓 内 扰乱 严重 ， 
但 根据 报道 ( Maksimenko et al, 1987) , 仍 可 确定 有 殉 马 与 殉 人 , 仅 存 铜 、 铁 、 陶 、 木 ,玻璃 等 材质 之 随 
药品 ,以 及 很 少量 的 金 银 残 片 ,残存 者 基本 上 仍 以 个 人 武器 与 马 具 为 主 。 动 物 遗 留 除 了 马 、 羊 之 
外 , 另 可 能 有 猪 的 遗留 。 根 据 出 土 器 物 比 对 ,此 积 石 冢 之 时 代 可 能 在 西元 前 五 世纪 末 到 前 四 世纪 
初 。 这 件 “ 独 类 器 "有 两 个 相对 半 卵 形 附 耳 自 口 沿 直上 , 稍 向 外 斜 出 , 附 耳 上 有 一 乳 突 ; 连 把 手 高 约 
37 公分 ,半球 形 腹 , 腹 底 以 一 宽 约 1 公分 的 金属 带 与 空心 的 圈 足 固定 ;上 腹部 有 一 波状 纹饰 ,器 表 
有 厚 层 烟 贷 。 墓 昔 所 出 的 五 件 陶 器 与 碎片 中 有 一 件 大 口 饶 形 器 ,高 虽 仅 14 公分 ,但 器 表 也 有 烟 
锡 。 同 样 地 ,此 墓 并 没有 出 希腊 式 尖 底 瓶 。 若 以 现 有 数据 来 看 ,此 摹 出 土 的 “ 锡 类 器 "属于 中 型 尺 
才 , 提 供 摹 主 一 人 可 享用 的 份量 ,或许 如 同 武器 与 马 具 一 般 , 为 墓 主 生前 使 用 的 炊 器 。 但 由 于 此 墓 
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曾 遭 瓷 气 ,也许 原来 另 莽 有 其 他 的 巨型 “ 鲁 类 器 ”, 亦 未 可 知 。 

(44) 上 海 博物 馆 人 员 曾 经 分 析 该 馆 所 藏 二 件 “ 独 类 器 "上 被 覆 的 “ 黑 灸 ” ,认为 是 青铜 器 的 锈 层 ( 25 8] 
远 ,2004) 。 

[45] 在 Ulangam 墓地 56 座 墓 中 , 仅 在 莫 人 最 多 、 随 非 器 物 最 多 的 墓 中 出 土 一 件 青铜 “ 锡 类 器 " ,也 可 能 
另 有 其 意义 。 

[46] 笔 者 未 能 见 到 俄罗斯 学 者 原 图 ,本 文 所 据 图 ,全 图 见 Erdy(1995: 62) ,但 刊印 不 清 , Maenchen- 
Helfen(1973: fig. 53) 所 刊 虽 清 晰 ,但 只 有 右 侧 半幅 。 

[47] 据 Erdy(1995: 28) 计 算 ,全 幅 共 有 19 件 “ 钱 类 器 "。 

[48] 在 里 海 东 南岸 Dahistan 地 区 早期 铁器 时 代 遗 址 也 曾 出 土 陶 质 “ 独 类 器 ”( Gupta,1979:225 ) ,此 陶 
质 仿制 “ 鲁 类 器 "之 确实 出 土 遗 址 无 法 确 知 ,尺寸 与 相关 信息 亦 缺 如 , Dahistan Culture 之 年 代 约 为 
西元 前 1000 至 前 750 年 左右 ( Askarov, 1992) 。 

[49] 这 里 所 谓 的 巨型 与 中 小 型 “ 鲁 类 器 "是 相对 而 言 ,并 没有 一 定 的 容量 或 重量 之 定量 标准 。 

[50] 也 不 能 排除 这 些 巨 型 “ 鲁 类 器 "是 游牧 民族 首领 特有 的 炊 器 与 食 器 , 当 首 领 死 后 , 随 之 埋 莫 ; 或 是 
在 经 过 祭礼 活动 后 ,整个 祭礼 单位 的 组 成 分 子 一 起 享用 牺牲。 
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公元 前 9 世纪 , 欧 亚 大 陆 的 气候 巨变 导致 了 欧 亚 草原 地 区 古 民族 所 操 生 计 向 游牧 经 济 
的 迅速 转化 ""。 大 批 优质 天 然 牧 场 的 产生 使 得 大 规模 的 放牧 成 为 可 能 , 广 闪 的 欧 亚 草原 上 
兴起 多 支 游牧 部 落 。 加 之 骑马 术 的 普及 ,这 些 游牧 部 落 在 频繁 的 文化 交流 过 程 中 形成 了 独 
特 的 游牧 文化 。 先 进 的 马 具 优良 的 武器 和 神秘 的 “动物 纹 ” 装 饰 风格 ,成 为 他 们 最 典型 的 标 
志 "” 。 通 过 两 个 多 世纪 历史 学 家 和 考古 学 家 的 努力 , 目 前 已 知 欧 亚 草原 早期 铁器 时 代 存 在 
多 支 游 牧 文化 , 自 西 得 东 主 要 有 : 南 俄 罗斯 草原 、 克 里 米 亚 半岛 以 及 北 高 加 索 地 区 的 斯 基 泰 
文化 (Seythian culture) ,伏尔加 和 乌拉 尔 山 之 间 的 萨 夫 罗马 泰 人 文化 ( Sauromatian culture ) 及 
其 后 继 的 萨 尔 马 泰 文化 ( Sarmatian culture) ,中 亚 草原 的 塞 种 文化 (Saka culture) ,阿尔 泰 地 区 
的 巴 泽 雷 克文 化 (Pazyryk Culture) , 西 萨 彦 岭 的 乌 尤 克文 化 (Uyok Culture) ,南西 伯 利 亚 米 努 
辛 斯 克 盆 地 的 塔 加 尔 文 化 (Tagar Culture) ,贝加尔 湖 周 缘 及 其 东部 森林 草原 地 带 的 石板 摹 文 
化 (Slab Culture) 2) 。 

在 随后 几 个 世纪 中 ,这些 游牧 部 落 迅 速 扩张 , 广 布 于 欧 亚 草原 大 陆 。 随 着 人 口 的 膨胀 ， 
游牧 部 落 之 间 以 争夺 优良 草场 而 引发 的 战争 愈演愈烈 。 同 时 ,他 们 也 在 与 南方 农业 文明 的 
战争 与 贸易 中 尝 到 了 甜头 ,不仅 为 后 者 注 人 了 新 鲜 的 活力 ,也 从 南方 文明 那里 汲取 了 大 量 先 
进 的 文化 因素 ,加 速 了 自身 文明 的 进程 。 也 正 是 这 些 活 跃 在 欧 亚 草原 上 的 游牧 民族 开创 出 
东西 文化 交流 的 新 局 面 。 

考古 资料 表明 ,公元 前 8 ~ 前 3 世纪 ,作为 东西 方 文化 交流 的 最 重要 舞台 之 一 的 萨 彦 一 
阿尔 泰 地 区 在 中 西方 文化 交流 的 过 程 中 起 到 了 桥梁 的 作用 。 一 方面 ,该 地 区 的 游牧 民族 吸 
收 和 改造 了 来 自 于 欧 亚 草 原 西部 \、 中 亚 、 西 亚 以 及 希腊 等 地 的 文化 因素 ,刺激 了 当地 游牧 文 
化 和 独特 装饰 艺术 的 形成 与 繁盛 。 另 一 方面 ,春秋 战国 时 期 ,中 国 北 方 农 牧 交 错 地 带 以 及 新 
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疆 地 区 的 多 种 考古 学 文化 中 , 均 可 发 现 来 自 萨 彦 一 阿尔 泰 地 区 古文 化 的 影响 ,例如 ,人 马 合 
大 、 使 用 格 里 芬 \ 鹰 、 虎 、 羊 等 动物 纹 金属 装饰 品 的 习俗 。 表 明 当 时 萨 彦 一 阿尔 泰 与 中 国 北 
方 ,尤其 是 甘肃 东部 、 宁 夏 南部 以 及 鄂尔多斯 诸多 民族 的 文化 交流 十 分 频繁 。 另 外 ,这 些 文 
化 因素 也 进而 间接 被 地 处 西 隆 的 秦 人 所 吸收 。 秦 文化 的 一 些 独特 方面 ,例如 :地 面 上 营造 高 
大 的 坟 冢 \ 届 肢 西 首 匡 俗 以 及 较 早 且 较 集 中 地 使 用 人 工 铁 器 等 ,可 能 都 受到 北方 草原 文化 的 
影响 。 

因此 从 更 深 广 的 背景 下 ,对 该 区 域 的 考古 学 文化 做 进一步 的 梳理 ,不 仅 有 助 于 更 深入 地 
认识 本 地 区 的 文化 发 展 序列 ,同时 也 有 益 于 了 解 那个 时 期 东西 文化 之 间 的 交 光 互 影 的 一 些 
层面 。 

有 鉴于 此 ,本 文 主要 做 了 如 下 几 方 面 工 作 : 重 新 梳理 萨 彦 一 阿尔 泰 地 区 考古 学 文化 的 发 
展 序列 ;探讨 了 萨 彦 一 阿尔 泰 地 区 与 东 \ 西 方 文化 的 交流 情况 ;讨论 了 萨 彦 一 阿尔 泰 考古 学 
文化 对 春秋 战国 时 期 中 国 北方 的 影响 。 


第 一 章 ”发现 与 研究 


本 文 所 述 萨 彦 一 阿尔 泰 地 区 西 起 哈萨克 丘陵 东 端 .阿尔泰 山西 划 , 东 至 西 萨 彦 岭 , 北 迄 
鄂 毕 河 上 游 、 阿 尔 泰山 北 葛 , 南 抵 俄罗斯 阿尔 泰 共和 国 南 端 。 包 括 今 天 哈萨克 斯 坦 东部 AR 
罗斯 阿尔 泰 共和 国 和 图 瓦 共 和 国 全 部 .蒙古 共和 国库 苏 泊 省 省 会 乌 兰 固 木 市 等 地 区 (图 一 ) 。 
通常 根据 考古 学 文化 的 差异 分 为 阿尔 泰和 萨 彦 两 区 。 阿 尔 泰 早期 铁器 时 代 考 古 学 文化 的 研 
究 开始 较 早 ,至 今 已 有 两 百 多 年 历史 ,大 体 可 分 作 三 个 阶段 。 西 萨 彦 岭 地 区 的 考古 学 研究 是 
后 进 的 , 始 于 20 世纪 初 。 
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第 一 阶段 :早期 的 古物 收集 (18 世纪 至 19 世纪 初 ) 

南西 伯 利 亚 地 区 斯 基 泰 时 期 的 考古 发 现 最 早 可 以 追溯 到 18 世纪 , 布 格 洛 切 维基 ( Bugro- 
shchviki) 等 人 盗掘 了 当地 许多 坟 冢 ”” 。 大 批 珍贵 文物 被 负责 乌拉 尔 山地 区 冶金 工作 的 维 赞 
(N. Vitzen) 和 戴 米 休 夫 (N. Demidov ) 得 到 ,在 1715 年 作为 礼品 呈献 给 彼得 大 帝 ,成 为 沙皇 宫 
廷 欣赏 .把 玩 的 珍贵 艺术 品 。 这 批文 物 后 来 形成 了 埃 米 塔 什 博物 馆 的 “彼得 大 帝 (Peter the 
Great) 藏品 ”"。 出 于 对 同类 艺术 品 的 珍视 ,彼得 大 帝 下 令 禁 止 盗 据 ,以 保护 这 些 遗 迹 "。 

南西 伯 利 亚 出 土 艺术 品 上 特殊 的 动物 纹样 引起 了 收藏 家 们 的 兴趣 ,他 们 认为 这 些 艺术 
品 与 古代 游牧 民有 关 。 怀 着 这 份 好 奇 心 ,1763 年 在 南西 伯 利 亚 执行 军事 任务 的 麦 勒 古 诺 夫 
( Melgunov ) 将 军 控 开 了 当地 的 一 座 坟 冢 ,并 以 他 自己 的 名 字 为 这 座 坟 家 命名。 其 后 ,由 克拉 
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图 一 萨 彦 一 阿尔 泰 地 区 摹 音 分 布 
1. PARF 2. 图 雅 赫 塔 墓地 3. PP TENE ki 4. 卡 坦 达 坟 冢 5. 波 菜 尔 坟 冢 6. XMOKAREO 7， 阿 克 - 阿 
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地 22. 切 姆 斯 克 - 鲍 姆 V 号 摹 地 23. 切 姆 斯 克 - 鲍 姆 I 号 墓地 24. 切 姆 斯 克 - 鲍 姆 TI 号 墓地 25. 艾 迪 -和 拜 勒 I 号 墓地 


克 ( Clarke) 、 拜 勒 斯 (P. S. Pallas) 、 杜 波 伊 斯 ( Dubois) 、 苏 马 洛 科 夫 ( Sumarokov) , 麦 塞 尔 希 
米 迪 ( D. G. Messershmidi) 、 米 勒 (G. F. Miller) 等 学 者 组 成 的 苏联 考古 调查 队 在 西伯 利 亚 
地 区 开展 考察 ,初步 积累 了 一 些 资料 。 

19 世纪 初 ,各 个 博物 馆 资助 的 考古 队 分别 在 南 俄罗斯 草原 .黑海 北岸 ,外 高 加 索 以 及 南 
西伯 利 亚 等 地 发 掘 了 多 座 坟 冢 。 这 些 坟 冢 大 多 殉葬 马匹 ,出土 大 量 青铜 器 、 铁 器 和 人 金 器 , 许 
多 器 物 上 装饰 着 动物 纹 。 有 些 学 者 将 这 些 坟 冢 的 主人 同 古典 作家 希 罗 多 德 笔下 的 斯 基 泰 人 
联系 起 来 ,并 且 指 出 所 出 器 物 与 彼得 大 帝 藏品 的 相似 之 处 。 


第 二 阶段 :初期 考古 调查 与 研究 (19 世纪 50 年 代 至 20 世纪 40 年 代 ) 

这 一 阶段 的 工作 ,主要 为 有 目的 考古 调查 和 少量 尝试 性 发 掘 ,初步 揭示 了 该 地 区 早期 铁 
器 时 代 游 牧 文化 的 基本 面貌 ,为 以 后 的 研究 提供 了 重要 的 线索 。 

1856 年 ,著名 突厥 学 家 拉 德 洛 夫 (V.， V. Radloff) 在 阿尔 泰 南 蔓 高 山河 谷 内 的 波 莱 尔 
( Berel) 和 卡 坦 达 (Katanda) 两 地 发 气 了 两 座 大 型 “永久 性 冻 土 墓 "59 。 由 于 缺乏 经 验 ,致使 
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莫 室 中 的 一 部 分 有 机 物品 被 水 浸泡 而 损毁 。 尽 管 两 座 坟 墓 已 被 盗掘 ,但 在 墓葬 中 仍 发 现 配 
备 马 具 的 殉 马 和 精美 毛 织品 。 拉 德 洛 夫 的 工作 是 第 一 次 有 目的 ` 有 组 织 的 科学 发 掘 。 此 后 
数 十 年 间 , 再 没有 大 规模 的 发 掘 。 

1924 年 ,在 列宁 格 勒 国家 民族 人 种 学 博物 馆 ( State Ethnographical Museum) 资助 下 , 鲁 金 
PECS. I. Rudenko) 领导 的 阿尔 泰 探 险 队 (Altai Expedition ) 对 阿尔 泰 地 区 的 地 面 遗迹 展开 调 
查 。 他 们 在 苏联 丘 雷 什 备 河 及 其 支流 巴 什 考 斯 河 之 间 的 巴 泽 雷 克 山 谷 发 现 一 处 永久 冻 土 墓 
地 ,并 打探 沟 进行 调查 。1929 年 , 格 里 亚 效 诺 夫 (M, P，Gryaznov) 发 据 了 巴 泽 雷 克 墓 地 的 第 
一 座 坟 冢 ,其 形制 与 卡 坦 达 和 波 莱 尔 坟 冢 相似 。 这 座 摹 葬 也 在 早年 被 盗 , 但 樟 室 北 部 仍 完整 
地 保存 着 10 匹 殉 马 , 均 配 备 了 精致 的 马 具 。 这 批 珍 贵 的 文物 在 1936 年 被 送 往 巴 黎 展览 5) 。 

20 世纪 三 十 年 代 和 四 十 年 代 , 吉 谢 列 夫 (S.V.， Kiselyov) 率领 的 阿尔 泰和 萨 彦 探险 队 
( Altai and Sayan Expedition ,1930 ~ 1935 ) 调查 并 发 气 了 卡拉 科勒 坟 冢 (Karakol) | Hg 8? J£ ( Ku- 
rot) \ 库 赖 ( Kurai) 、 图 雅 赫 塔 (Tuekta) 、 贝 斯 克 良 卡 墓地 ( Bystryanskii Cemetery ) 和 迈 埃 米尔 
BU, 

这 些 调 查 与 发 掘 工作 初步 揭示 出 ,早期 铁器 时 代 阿 尔 泰 地 区 的 墓葬 结构 表现 出 强烈 的 
地 方 共性 :地 面 都 有 石 块 堆砌 的 坟 冢 , 竖 穴 土 坑 , 墓 室 北 部 殉葬 配备 马 具 的 马匹 ,南部 是 落叶 
松 圆 木 制作 的 樟 室 。 


第 三 阶段 :研究 的 深入 (20 世纪 40 年 代 至 今 ) 

这 一 阶段 的 工作 主要 是 苏联 学 者 对 莫大 集中 的 幕 地 的 大 规模 发 掘 ,并 且 基 本 建立 起 了 
阿尔 泰 地 区 考古 学 文化 的 序列 。 同 时 随 着 碳 十 四 测 年 、 人 体 测量 、DNA 分 析 等 高 科技 手段 
的 引入 与 发 展 ,学 者 们 不 断 对 年 代 序列 进行 修订 ,并 且 开 始 深入 探讨 该 地 区 与 周边 游牧 部 
落 、 西 亚 等 地 区 的 文化 交流 ,以 及 当地 居民 食物 成 分 ,社会 结构 等 问题 。 

二 战 后 ,在 苏联 物质 文化 史 研 究 院 ( Institute of the History of Material Culture of the Acad- 
emy of Sciences of the U. S. S. R) 和 埃 米 塔 什 博物 馆 ( Hermitage Museum) 资助 下 , 鲁 金 科 再 次 
率 队 于 1947 .1948 .1949 年 对 巴 泽 雷 克 幕 地 进行 了 第 2、3 ,4 次 发 掘 , 共 发 掘 了 7 座 大 型 坟 冢 ， 
出 土 文物 内 容 极其 丰富 ,包括 大 量 金属 器 、 角 器 .木头 皮革. 毛 制品 、 丝 织品 和 马 具 '” 。 鲁 金 
科 、 莱 斯 (Rice) 、 耶 特 马 尔 \ 格 里 亚 兹 诺 夫 、 梅 原 末 治 、 希 伯 特 (F. T. Hiebert) , 52538 (J. P. 
Mallory) 等 学 者 对 这 次 发 掘 颇 为 重视 ,他 们 分 别 对 墓葬 年 代 随葬 品 风格 来 源 . 莫 主人 族 属 等 
问题 做 出 了 初步 的 推断 。 

1950 年 ,1954 年 鲁 金 科 又 在 卡拉 科勒 河 ( Karakol) 附近 的 巴 沙 德 勒 (Bashadar) 和 图 雅 赫 
塔 (Tuekta) 村 各 发 掘 了 几 座 坟 笈 。 鲁 金 科 认为 阿尔 泰 地 区 的 墓 匡 存在 较 强 的 地 方 特点 ,并 
将 他 们 命名 为 巴 泽 雷 克 文 化 。 
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20 世纪 七 十 年 代 以 来 ,考古 工作 者 在 阿尔 泰 地 区 又 发 掘 了 大 量 的 坟 冢 。 其 中 库 巴 耶 夫 
主持 发 据 了 170 多 座 。 研 究 者 发 现 该 地 区 除了 木 樟 摹 之 外 ,还 有 石室 墓 。 俄 罗斯 学 者 将 它 
们 分 别 命名 为 乌 斯 特 一 久 尤 姆 (Ust-Kiuyum ) 2670 RIO [8] 9 JE. Hi ( Koksnskii ) 类 型 。 

1990 ~ 1995 4E ERE T ( V. I. Molodin ) 带领 下 ,俄罗斯 科学 院 西伯 利 亚 分 院 考 古 学 与 
人 种 学 研究 所 (The Institute of Archaeology and Ethnography of the Siberian Branch ，Russian A- 
cademy of Sciences) 派 遗 的 考察 队 在 中 国 、 蒙 古 、 哈 萨 克 边 境 的 乌 科 克 (Ukok ) 高 原 发 掘 了 多 
座 慕 芋 。 其 中 阿 克 一 阿拉 哈 ( Ak-Alakha)3 号 墓地 1 号 墓 未 被 盗掘 ,为 长 方形 竖 穴 木 樟 幕 ,里 
面 埋葬 着 1 位 女性 。 墓 底 铺 卵石 ,上 面 覆 盖 黑 色 毛 线 编制 的 毯子 ,墓穴 的 北部 殉葬 6 匹 马 ， 
均 配 马 具 ,其 中 马鞍 上 表现 老虎 搏 鹿 的 场景 于 巴 泽 雷 克 1 号 墓 出 土 物 十 分 接近 。 莫 主人 双 
臂 刺 满 了 蓝 色 纹 身 ,表现 鹿角 应 头 格 里 芬 咬 身体 反 转 的 公 羊 ,与 巴 泽 雷 克 M2 男性 身上 的 纹 
身 相似 "" 。 这 名 妇女 头顶 留 有 高 答 的 发 医 、 身 着 黄色 丝 质 衬衣 ,这 在 阿尔 泰 地 区 还 是 首次 
发 现 。 随 匡 品 包括 鹿 首 银 镜 ,一 些 木 制 容器 、 陶 器 和 木雕 ,木雕 有 辟 雪 和 豹 、 放 、 鸟 等 造型 。 
1991 ~ 1994 年 又 发 据 出 4 座 斯 基 泰 时 期 的 墓葬 : 别 勒 捷克 ( Bertek) 1 号 墓 、10 号 莫 12 号 莫 
和 27 号 幕 。 其 中 3 座 是 木 樟 幕 ,1 座 是 石室 幕 "” 。 

1991 年 , 颇 罗 斯 马克 (N. Y. Polos'mak ) 在 别 勒 捷克 (Bertek ) 山谷 的 库 图 尔 古 塔 斯 (Ku- 
turguntas ) 发 据 了 一 座 坟 家 , 墓 中 殉葬 10 匹 马 , 其 中 一 匹配 备 着 精美 的 木质 马 具 ,出土 毛 织 衣 
物 、 金 器 .木器 ,流行 装饰 格 里 芬 图 案 ,也 属于 巴 泽 雷 克文 化 。 研 究 者 将 其 年 代 初 定 在 公元 前 
5 ~ 前 3 taza, 

1998 ~ 1999 年 ,一 支 由 法 国 意大利、 哈萨克 三 方 考古 学 者 组 成 的 考察 队 在 哈萨克 斯 坦 
东部 的 波 莱 尔 地 区 发 掘 了 11 号 坟 冢 , 木 樟 南部 独 木 棺 内 埋葬 2 具 人 骨 , 但 惨遭 盗 扰 。 樟 室 
北部 随葬 13 匹 马 , 其 中 有 的 马匹 头 部 有 木 制 包 金 仿 鹿角 装饰 ,有 的 马鞍 上 也 装饰 格 里 芬 与 
狮子 搏斗 的 图 案 。 从 茸 仪 . 马 具 、 木 雕 等 来 看 ,该 墓葬 属于 巴 泽 雷 克文 化 。 这 座 墓葬 的 绝对 
年 代 在 公元 前 294 年 左右 69 。 

2006 年 7 月 ,由 28 人 组 成 的 考察 队 在 蒙古 西部 靠近 中 、 俄 . 蒙 三 国 边境 的 阿尔 泰山 上 发 
现 了 一 座 斯 基 泰 时 期 的 坟 冢 (图 二 ,12) 。 这 座 坟 家 -位 于 海拔 2600 米 处 ,由 于 冰雪 覆盖 保存 
完好 。 坟 冢 规模 不 大 , 摹 坑 内 有 殉 马 ,以 方形 木 樟 为 项 具 。 莫 主人 侧身 屈 肢 , 有 毛皮 覆盖 身 
体 。 随 三 品 包括 武 器 陶器 马 具 若干 ,其 中 包括 马 、 格 里 芬 形 木器 饰 件 。 从 这 些 迹 象 来 看 ， 
这 座 幕 葬 显然 属于 典型 巴 泽 雷 克文 化 ,而 且 也 是 目前 为 止 发 现 的 该 文化 最 靠 西南 的 遗存 。 
这 座 墓 项 的 资料 现 已 运 回 乌 兰 巴 托 整理 "5 。 

根据 这 些 发 据 出 土 的 资料 , 格 里 亚 兹 诺 夫 、 莫 什 科 娃 \ 希 伯 特 、 莫 勒 丁 等 学 者 都 对 阿尔 泰 
地 区 早期 铁器 时 代 游 牧 文化 的 发 展 序列 提出 了 自己 的 看 法 ( 表 一 ) 。 
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图 二 阿尔 泰 地 区 墓 芋 š 
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表 一 ”阿尔 泰 地 区 分 期 简况 ““ 


加 迈 埃 米尔 期 | 巴 泽 雷 克 期 | 和 希 伯 期 (Shibin- 
1947 ( Maiemir) :公元 | (Pazyryk) :公元 


前 7 ~ 前 5 世纪 | 前 5~ 前 3 世纪 
格 里 亚 效 诺 夫 





M. P. Gryaznov EJE Xe EE E 
期 Initial Altaic , 
1979 .1983 Scythiam Period; 同上 同上 
公元 前 9 世纪 


早期 :公元 前 8 ~ | 中 期 :公元 前 5 ~ | 晚期 :公元 前 2 ~ 
前 6 世纪 前 3 世纪 公元 1 世纪 

迈 埃 米 尔 文化 : 公 | 巴 泽 雷 克文 化 : 公 | 希 伯 文 化 :公元 前 
元 前 8 ~ 前 6 世纪 | 元 前 5 ~ 前 3 世纪 |3 ~ 公元 1 世纪 

博 科 文 克 (N，A. 早期 :公元 前 8 ~ | 巴 泽 雷 克 时 期 : 公 | 匈 奴 时 期 :公元 前 

Bokovenko ) 元 5 世纪 


巴 泽 雷 克 文 化 与 
卡拉 科比 尼 安 文 | 匈奴 一 萨 尔 马 泰 时 
. EUR fk, ( Kara-Kobin- 期 :公元 前 1 ~ 公 
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与 阿尔 泰 地 区 相 比 ,图 瓦 地 区 的 研究 是 后 进 的 。1913 年 捷 普 楼 霍 夫 (S. A. Teploukhov) 
在 图 瓦 展开 了 调查 ,1915 ~ 1916 年 ,前 苏联 考古 学 者 阿 德里 阿 诺 夫 在 乌 鲁 格 一 切 姆 (Ulug- 
Khem) 河 谷 左岸 . 毕 耶 一 切 姆 (Bij-Khem) 以 及 乌 尤 克 河 (Ujuk ) 附近 发 据 了 60 座 坟 冢 。 库 效 
拉 索 夫 认为 其 中 6 座 属于 斯 基 泰 早期 。 此 后 十 多 年 中 又 发 据 了 160 LERH, HERRER 
声称 这 些 坟 冢 是 匈奴 西 迁 之 前 的 遗迹 。 但 这 一 时 期 的 资料 还 不 足以 建立 图 瓦 的 年 代 序 列 。 

50 年 代 开始 ,万 斯 帖 恩 (S. I Vainstein) 格拉 赫 (A. D. Grach) . 库 效 拉 索 夫 、 博 塔 波 夫 
(L. P. Potapov ) 继 续 在 卡 兹 兰 山 进行 发 掘 ,他 们 建议 将 这 些 斯 基 泰 时 代 的 坟 家 命名 为 卡 效 兰 
文化 (Kazylan Culture) 。 这 批 资料 后 来 被 翻译 为 德语 出 版 ,名 为 《南西 伯 利 亚 图 瓦 发 现 的 斯 基 
泰 时 期 的 墓葬 》"”。 随 后 万 斯 帖 恩 将 卡 效 兰 文化 的 年 代 定 为 公元 前 7 ~ 前 3 世纪 之 间 ,并 分 为 
四 个 时 期 。1958 年 库 效 拉 索 夫 为 图 瓦 早期 铁器 时 代 起 了 另 一 个 名 字 : 乌 尤 克文 化 (Ujuk Cul- 
ture) ,分 为 2 期 6 个 类 型 ,6 种 类 型 分 别 代表 斯 基 泰 时 期 图 瓦 生活 的 6 个 游牧 民族 。 这 一 观点 
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被 后 来 的 曼 奈 奥 勒 (M， H. Mannai-0ol) 所 接受 ,他 在 1970 年 出 版 的 专著 《斯 基 泰 时 期 的 图 瓦 》 
中 ,将 乌 尤 克文 化 分 为 三 期 ,还 将 幕 匡 详细 分 为 6 个 类 型 .8 FRETI CR 7) 09, 


表 二 : 萨 颜 地 区 分 期 简况 


万 斯 帖 恩 CS. L | 早期 斯 基 泰 时 期 : | 考 凯 尔 ( Kokael ) | E 2 4] H ( Kazyl- | 奥 赞 -阿拉 - 别 里 格 
Vainstein) 和 库 兹 | 公元 前 7 一 前 6| 期 :公元 前 6 一 前 |gan) HH: 公元 前 |( Ozen-Ala-Belig ) 
PIRR CL. R. Ky- 期 :公元 前 4 一 前 3 
zlasov ) 





















世纪 


库 效 拉 索 夫 (L. | 早期 : 公元 前 ` 
曼 奈 奥 勒 ( M. H. | 早期 :公元 前 7 一 | 中 期 ;公元 前 5 一 - 
阿迪 拜 勒 文化 (Aldybelskaya Culture) | 萨 格 利文 化 (Saglynskaya Culture) 
( A. D. Grach) 公元 前 7 一 前 6 世纪 公元 前 5 一 前 3 世纪 


阿迪 - 拜 勒 (Aldy-Bel) 文化 : | 萨 格 利 (Sagly) 文 化 : 
公元 前 8 一 前 6 世纪 公元 前 5 一 前 3 世纪 
乌 鲁 格 - 切 姆 (Ul- 
1980 格拉 赫 阿尔 赞 | 乌 斯 特 切 姆 a ug-Khem) 文化 : 
( Arzan ) | 切 克 | 萨 格 利 期 : 公元 前 2 世纪 
期 :公元 | (Ust'khemchik)| 公元 前 5 一 5 
7 世纪 7 一 前 6 世纪 


初期 : 公元 前 | 早期 : 公元 前 7 一 前 6 











































晚期 :公元 前 5 一 前 3 世纪 


格 里 亚 效 诺 夫 
(M. P. Grya- 
1983 znov ) 和 格拉 赫 
> 初期 : 公元 前 | 早期 : 公元 前 7 一 前 6 = 
WEEEK 9 一 前 7 世纪 世纪 晚期 :公元 前 5 一 前 3 世纪 
» 博 科 文 克 (N. | 阿尔 赞 期 :公元 | 乌 尤 克文 化 早期 :公元 前 | 乌 尤 克文 化 晚期 :公元 前 
A. Bokovenko) 前 8 世纪 7 一 前 6 世纪 5 一 前 3 世纪 


































阿迪 - 拜 勒 期 : 公 
元 前 7 一 前 5 | ÉE 格 
谢 米 诺 夫 (V. 世纪 利 期 : 
Semenov) 和 楚 | 阿尔 赞 期 :公元 A 元 | 奥 赞 -阿拉 - 别 里 格 期 :公元 
Ep (K. 乌 尤 克文 化 | 前 5 一 | 前 2 世纪 
Chugunov ) (Ujuk): 公 元 前 | 前 3 
6 世纪 中 叶 至 4 | 世纪 
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1971 ~ 1974 年 格 里 亚 效 诺 夫 和 曼 奈 奥 勒 发 气 了 乌 尤 克 盆 地 ( Uyuk Basin) 的 阿尔 赞 1 号 
坟 冢 ( Arzhan Kurgan I, 图 四 ,1 -3) 。 这 座 墓 位 于 西 萨 彦 岭 中 南 蔓 图 瓦 首府 克 孜 勒 西北 部 阿 
尔 赞 村 , 坟 宜 直径 长 达 120 米 , 高 4 米 , 平 面 旦 圆 形 ,由 大 石 块 堆 筑 而 成 。 每 块 石 块 重 达 20 
至 50 公斤 ,其 中 还 包括 一 件 鹿 石 残 块 ; 坟 冢 以 下 古 地 表 以 上 为 圆 木 搭建 的 帐篷 状 木 构架 , 直 
径 80 米 , 分 隔 成 70 个 呈 放 射 状 排列 的 小 墓室 。 木 构架 中 央 为 中 心 幕 室 ,8 x 8 平方 米 ,其 中 
放置 着 9 具 小 型 单 人 棺 樟 和 中 央 的 一 具 4.4 x3.7 平方 米 的 大 型 木 樟 。 大 型 木 樟 中 并 列 放 
置 两 具 东 西向 独 木 棺 ,分 葬 一 老年 男子 和 一 成 年 妇女 , 均 侧 身 届 肢 、 头 向 西北 。9 具 小 型 棺 
樟 位 于 大 型 木 樟 南 \ 西 ,北三 面 , 里 面 埋葬 的 均 为 老年 男子 ,1 具 为 1 重 樟 1 具 独 木 棺 ,还 有 1 
具 为 1 EFRR, HR S 具 均 为 无 樟 的 独 木 棺 。 大 型 木 樟 外 东 侧 还 殉葬 6 匹配 备 马 具 的 马 。 
另外 , 木 构架 周边 的 1 间 小 室 , 发 现 多 具 独 木 棺 , 葬 有 15 名 男子 ;还 有 9 个 小 室 专门 用 于 殉 
芋 马 。 据 统计 阿尔 赞 1 号 幕 中 共 殉 葬 马 161 匹 , 另 有 大 量 不 完整 马 骨 ,属于 300 955,09 ga 
推测 ,建造 如 此 大 规模 的 坟 冢 在 当时 需要 1500 人 连续 工作 7 至 8 天 才能 完成 。 格 里 亚 效 诺 
夫 和 曼 奈 奥 勒 根据 出 土 物 断定 这 座 坟 冢 的 年 代为 公元 前 8 世纪 , 早 于 公元 前 7 世纪 的 黑海 
斯 基 泰 。 后 来 格 里 亚 效 诺 夫 又 将 阿尔 赞 坟 家 的 年 代 提前 到 公元 前 9 世纪 , 列 为 图 瓦 乌 尤 克 
文化 的 初期 ,引起 很 大 争议 。1995 年 , 谢 米 诺 夫 和 楚 古 诺 夫 结 合 新 材料 对 以 往 建 立 的 考古 学 
年 代 序列 作出 了 合理 调整 ,指出 图 瓦 考古 学 文化 在 发 展 过 程 中 与 哈萨克 斯 坦 东 部 、 蒙 古 西 
部 、 南 西伯 利 亚 塔 加 尔 文化 有 较 多 的 联系 。 目 前 这 一 研究 较 有 影响 力 ( 表 二 ) 。 

2000 年 夏 ,俄罗斯 考古 学 家 楚 古 诺 夫 (Chugunov) 主持 ,德国 考古 学 家 帕 金 格 \ 马 格 勒 
( Magler) 博士 参与 的 考察 队 在 阿尔 赞 “国王 谷 ”中 发 据 了 一 座 没有 被 盗掘 的 阿尔 赞 2 号 莫 
(图 四 ,4 ~6)。 直 径 75 米 , 高 2 米 ,规模 小 于 1 号 幕 。 坟 冢 下 部 中 心 的 1 号 坑 中 空 无 一 物 ， 
而 在 它 东 北部 有 一 个 底部 为 5 x5 平方 米 , 深 3 米 的 方形 坑 ,编号 2 号 坑 。 里 面 是 用 西伯 利 
亚 桦 树 圆 木 搭建 而 成 的 樟 室 。 樟 室内 葬 一 男 一 女 , 男 性 在 北 ,女性 居 南 , 均 侧身 屈 肢 , 左 臂 向 
下 , 头 向 西北 。 出 土 5700 件 金 器 ,总 重 20 公斤 。 包 括 项 圈 、 耳 环 、 头 冠 . 箭 艇 和 各 式 各 样 的 
小 饰 件 .上 面 装饰 着 的 丰富 的 动物 纹 图 案 ,被 发 掘 者 称 为 “斯 基 泰 动物 纹 百 科 全 书 ”。 另 外 还 
出 土 大 量 精良 武器 ,包括 青铜 稚 嘴 铀 , 箭 链 、 金 柄 铁 剑 等 多 种 武器 。 据 人 骨 鉴 定 , 男 性 年 龄 为 
40 ~45 岁 , 女 性 年 龄 为 30 ~35 岁 。1 号 坑 西 北部 紧 挨 着 的 3 号 坑内 发 现 很 少 的 衣物 残片 。 
南部 的 4 号 坑 为 一 殉 马 坑 , 内 基数 十 匹配 备 马 具 的 马 。 此 外 在 坟 冢 下 边缘 位 置 还 发 现 一 些 
陪葬 幕 ,为 长 方形 石 箱 墓 , 各 葬 一 男性 ,侧身 届 肢 ”) 。 目 前 阿尔 赞 2 号 坟 冢 的 发 掘 品 已 运往 
埃 米 塔 什 博物 馆 整理 ” 。 

1972 ~ 1973 年 , 苏 蒙 历史 文化 联合 考察 队 对 蒙古 最 西北 部 库 苏 泊 省 乌 兰 固 木 市 郊区 昌 
德 曼 山 下 的 一 处 铁器 时 代 早 期 的 古 墓 群 进行 了 发 掘 ,其 中 木 樟 幕 顺 着 昌 德 曼 山 东北 坡 由 北 
向 南 一 字 排 开 ,相互 之 间 相 距 数 米 , 木 樟 墓 东部 和 西部 还 有 一 些 石棺 幕 。 截 至 1974 年 , 共 发 
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HERZ 56 座 。 出 土 物 有 小 口 圆 层 鼓 腹 平 底 红 陶 钠 、 骨 扣 环 、 骨 针 、 骨 管 玻 璃 串珠 、 磨 刀 石 、 
青铜 扣 环 、 徽 章 形 青铜 镜 、 青 铜 环 首 刀 以 及 一 些 铁 器 。1978 年 ,苏联 学 者 沃 尔 科 夫 (V. V. 
Volkov) 最 早 将 1972 年 发 掘 的 9 座 幕 葛 材料 公布 ,并 初步 将 乌 兰 固 木 幕 项 归 入 乌 尤 克文 
化 ” 。 同 年 , 策 温 道 尔 吉 也 发 表 《 昌 德 曼 文化 》 一 文 ,将 这 种 蒙古 西部 铁器 时 代 早期 的 考古 
学 文化 命名 为 “ 昌 德 曼 文化 ,认为 昌 德 曼 文化 较为 独特 ,不 宜 归 人 乌 尤 克文 化 2 。 目 前 对 
乌 兰 固 木 墓地 考古 学 文化 的 性 质 尚 无 详细 的 论述 。 


第 二 章 ”分 期 与 编 年 
第 一 节 阿尔泰 地 区 


半 个 多 世纪 以 来 ,很 多 学 者 都 致力 于 对 阿尔 泰 地 区 早期 铁器 时 代 的 遗存 进行 分 期 和 编 
年 。 他 们 所 采用 的 研究 方法 主要 分 为 风格 分 析 、 类 型 学 分 析 和 科学 测 年 三 种 。 其 中 最 具 代 
表 性 的 学 者 有 耶 特 马尔 \ 格 里 亚 兹 诺 夫 、 博 科 文 克 \ 希 伯 特 、 莫 勒 丁 、 马 劳 瑞 等 。 他 们 基本 将 
该 地 区 遗存 界定 在 公元 前 8 ~ 前 2 世纪 之 间 , 上 接 卡拉 苏 克 文化 ,下 迄 公 元 前 2 世纪 匈奴 占 
领 该 地 区 ( 表 一 ) 。 但 我 们 发 现 他 们 在 讨论 过 程 中 受 传统 斯 基 泰 文化 分 期 影响 较 大 ,并 未 详 
细 曾 明 类 型 学 分 析 分 期 的 意义 。 同 时 也 缺乏 对 墓葬 形制 、 随 药品 等 多 种 因素 组 合 的 通盘 
考虑 。 

我 们 认为 ,公元 前 8 ~ 前 3 世纪 正 是 欧 亚 草原 游牧 部 落 逐 渐 兴 起 的 时 期 。 骑 马术 的 普及 
大 大 提高 了 东西 方 游牧 部 落 之 间 、 以 及 这 些 草原 民族 与 南方 发 达 的 农业 文明 之 间 文 化 交流 
的 速度 和 深度 ,波斯 和 希腊 文化 因素 涌 人 阿尔 泰 ,并 在 与 当地 文化 逐渐 融合 的 过 程 呈 现 出 鲜 
明 的 阶段 性 特征 。 在 此 背景 下 ,我 们 运用 考古 学 类 型 学 和 文化 因素 的 分 析 方 法 ,对 公元 前 
8 ~ 前 3 世纪 阿尔 泰 地 区 的 考古 学 文化 进行 新 的 编 年 与 分 期 。 至 于 公元 前 3 世纪 以 后 的 文 
化 序列 ,也 就 是 斯 基 泰 时 期 和 匈奴 时 期 的 分 界 , 学 者 们 的 意见 分 歧 很 大 ,还 有 待 于 将 来 更 加 
系统 的 研究 。 

一 、 墓 葬 形 制 

考古 学 对 墓葬 的 分 析 包 括 两 个 方面 :墓葬 形制 和 随葬 品 。 我 们 先 来 看 看 墓葬 形制 ,公元 
前 8 -前 3 世纪 阿尔 泰 地 区 的 摹 莫 可 以 分 为 四 类 : 木 樟 墓 ` 石 围 石 圈 墓 ` 石 围 土 坑 幕 ` 石 室 幕 。 
其 中 大 中 型 墓葬 均 为 木 樟 墓 ,后 三 种 多 是 小 型 墓 项 ( 表 一 ,图 二 ) 。 

木 樟 莫 ”这 类 幕 匡 在 阿尔 泰 地 区 最 为 典型 ,公元 前 8 ~ 前 3 世纪 一 直流 行 ( 图 二 ,1 ~3， 
11 ~12) 。 地 表 都 有 石 块 . 土 堆 筑 的 圆 形 坟 冢 。 大 型 坟 冢 直径 25 ~ 50 米 ,中 小 型 直径 3.5 ~ 
25 米 。 坟 笈 正 下 方 是 长 方形 竖 穴 土 坑 , 墓 坑 底 部 分 南北 两 部 分 ,北部 是 殉 马 区 , 墓 莫 级 别 不 
同 ,殉葬 马匹 数量 在 1 匹 至 十 几 匹 不 等 。 马 匹 呈 东 西向 安 磊 , 身 上 多 配备 全 套 马 具 ; 南 部 是 
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用 西伯 利 亚 落叶 松 圆 木 搭建 而 成 的 方形 或 长 方形 木 樟 。 大 型 墓葬 木 樟 内 部 有 木 棺 ,常见 用 
原木 掏 挖 而 成 的 独 木 棺 ,也 有 用 木板 钉 合 的 木 棺 ;小 型 幕 芋 无 木 棺 ,死者 直接 茸 在 木 榨 内 。 
芋 式 流行 侧身 届 肢 , 头 向 西 。 随 葬 品 多 放置 在 木 述 内 。 此 类 墓葬 的 形制 早晚 咯 有 差别 ,有 学 
者 发 现 , 迈 埃 米尔 等 早期 墓葬 的 摹 坑 底部 北 高 南 低 , 即 北部 殉 马 区 高 于 南部 木 樟 底部 ,而 在 
公元 前 6 世纪 以 后 ,墓穴 底部 逐渐 齐 平 所 。 

石 围 石 圈 莫 ”地表 多 无 坟 冢 ,外 有 直径 6 ~ 10 米 的 圆 形 石 围 。 石 围 内 有 两 个 卵石 围 砌 
的 石 圈 , 石 圈 内 下 挖 不 足 半 米 的 浅 坑 , 分 葬 人 和 马匹 或 马 具 。 茸 式 流行 侧身 届 肢 、 头 向 西 。 
此 类 幕 芋 在 公元 前 8 世纪 左右 出 现 并 在 早期 铁器 时 代 一 直 延 续 , 形 制 变化 小 ,随葬 品 少 ( 图 
二 

石 围 土 坑 募 ”与 石 围 石 圈 幕 的 区 别 是 ,没有 石 圈 , 莫 主 人头 下 和 脚下 分 别 放置 一 块 平整 
的 枕 石 和 垫 脚 石 ( 图 二 ,8 ~10) 。 

CZE ”地 表 有 低 矮 的 圆 形 石 堆 , 长 方形 竖 穴 土 坑 , 幕 坑 底部 用 长 块 石板 搭建 的 长 方形 
石室 。 幕 主人 侧身 届 肢 , 头 向 西 。 随 芋 品 少 \、 不 殉葬 马匹 。 据 称 ,此 类 墓葬 青铜 时 代 末期 出 
现 ,进入 早期 铁器 时 代 以 后 ,数量 迅速 减少 并 延续 了 相当 长 一 段 时 间 "*“。 英 勒 丁 所 谓 的 公 
元 前 6 ~ 前 2 世纪 与 巴 泽 雷 克文 化 并 行 的 卡拉 科比 尼 安 文化 (Kara-Kobinian Culture) ,也 指 
这 种 石室 幕 文化 (图 二 ,6 ~7)"™)。 我 们 发 现 当地 青铜 时 代 晚 期 的 卡拉 苏 克 文化 ( Karasuk 
Culture ,公元 前 1500 ~ 前 800 年 ) 就 流行 这 种 石室 幕 , 由 此 推断 早期 铁器 时 代 的 石室 幕 幕 主 
可 能 是 卡拉 苏 克 部 落 遗 民 , 其 数量 的 减少 可 能 与 当地 以 木 樟 墓 为 代表 的 游牧 部 落 的 兴起 
HX. 

n] A , jl £r Je R£ 3 西 首 磊 、 殉 马 是 早期 铁器 时 代 阿 尔 泰 地 区 墓葬 的 典型 特征 ; 坟 家 、 木 
樟 、 独 木 棺 是 身份 等 级 的 标志 。 但 墓 莫 形制 变化 不 大 ,不 能 作为 我 们 判断 年 代 、 分 期 的 直接 
依据 。 

二 、 随 葬 品 

阿尔 泰 地 区 早期 铁器 时 代 坟 冢 的 随葬 品 , 尤 以 金 器 .武器 马 具 木雕. 毛 织品 最 为 发 达 。 
金 器 作为 游牧 民 身 分 和 等 级 的 标志 ,常常 用 于 随 苦 。 两 个 多 世纪 以 来 ,该 地 区 大 中 型 摹 苦 多 
被 盗掘 一 空 。 许 多 学 者 从 艺术 风格 学 角度 出 发 ,证 明 埃 米 塔 什 等 博物 馆 收藏 的 许多 金 器 出 
自 阿 尔 泰 地 区 早期 铁器 时 代 的 坟 冢 。 可 惜 这些 金 器 脱离 了 与 幕 葬 的 共存 关系 ,无 法 作为 我 
们 研究 的 基础 。 值 得 庆幸 的 是 ,墓穴 北部 的 殉 马 坑 一 般 保 存 较 好 ,这些 殉葬 马匹 身上 都 配备 
马 具 。 马 具 作 为 阿尔 泰 游 牧民 生活 的 必需 品 ,变化 速度 较 快 ,时 代 和 地 域 特征 十 分 突出 ,可 
以 作为 我 们 判别 年 代 的 依据 。 同 时 ,墓葬 中 还 出 土 了 一 些 陶器 ,其 形制 早晚 也 有 差异 ,可 作 
参照 。 阿 尔 泰 地 区 木雕 工艺 高 超 ,木雕 造型 .题材 多 以 风格 独特 的 的 动物 纹 和 花 叶 纹 为 主 。 
使 用 木 制 马 具 以 及 在 马 身 上 装饰 纹样 繁复 的 木雕 ,是 该 地 区 居民 独 有 的 习俗 。 在 此 ,我 们 将 
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其 归 入 马 具 一 并 讨论 。 毛 织品 在 阿尔 泰 地 区 也 十 分 发 达 , 在 大 中 型 墓葬 中 出 土 很 多 , 既 有 木 
樟 四 壁 悬 挂 的 大 幅 毛毯 ,也 有 的 覆盖 在 马鞍 表面 。 随 匡 品 中 最 引 人 关 注 的 是 以 动物 纹 为 主 
的 丰富 装饰 题材 ,其 中 既 有 阿尔 泰 本 土 的 题材 ,也 有 来 自 希腊 、 波 斯 、 欧 亚 西 部 草原 的 艺术 母 
题 , 另 外 幕 莫 中 也 发 现 一 些 中国 地 区 制造 的 物品 。 这 些 都 可 以 作为 我 们 分 期 、 编 年 的 依据 。 

三 、 分 期 

我 们 根据 随葬 品 形制 .组合 .装饰 主题 ,文化 因素 的 演化 情况 ,将 阿尔 泰 地 区 早期 铁器 时 
代 考 古 学 文化 分 为 三 期 (图 三 ) 。 

早期 、 初 创 期 ”以 迈 埃 米尔 坟 冢 为 代表 。 骑 乘 所 需 的 马 具 初 具 模型 ,装饰 母 题 简单 ,以 
PA nig $9) 3c. 

随 着 骑马 术 在 欧 亚 草原 的 传播 ,阿尔 泰 居民 在 早期 铁器 时 代 之 初 就 能 制作 马 衔 D pa. 
据 推测 ,最 初 的 马 衔 用 缠绕 的 皮革 制 成 ,后 来 才 用 青铜 打造 屏 ] 。 青 铜 马 衔 根 据 穿 孔 的 形状 
n] 418 DE. ,葫芦 形 . 圆 形 三 种 ,其 中 马 钼 形 马 衔 较为 流行 。 马 镶 多 见 三 孔 棍 状 骨 制 马 镰 、 
野猪 猴 牙 制 成 的 马 镶 。 青 铜 马 镶 呈 “Y" 字 形 , 有 的 旁边 分 出 一 个 支 叉 (图 三 ,1 ~9) 。 早 期 资 
料 中 未 见 马鞍 实物 ,推测 有 可 能 为 简单 的 秸 毯 之 属 。 这 一 时 期 的 装饰 纹样 以 迈 埃 米尔 坟 家 
出 土 的 马 身 饰 牌 最 具 代 表 性 , 饰 牌 上 表现 出 一 只 牙齿 .不 张 开 的 暴 曲 状 雪 豹 。 埃 米 塔 什 博物 
馆 也 收藏 了 一 件 阿 尔 泰 出 土 同样 题材 的 黄金 饰 牌 (图 三 ,10 ~ 11) 。 同 时 期 邻近 的 西 萨 彦 图 
瓦 地 区 的 马 具 与 阿尔 泰 一 致 ,在 阿尔 赞 1 号 坟 冢 内 ,就 同时 发 现 了 这 三 种 马 衔 ,其 中 马 锋 形 
马 衔 的 数量 也 是 最 多 的 ,而 且 也 出 土 了 一 件 装饰 里 曲 雪 葛 纹样 的 马 胸 饰 牌 。 此 外 , 萨 彦 地 区 
其 他 幕 葬 也 出 土 了 青铜 制 的 两 孔 、 三 孔 棍 状 马 镀 及 野猪 猿 牙 制 成 的 马 久 , 青铜 马 勒 带 带 扣 、 
四 方 体 多 孔 节 约 等 马 具 ( 图 三 ,2 ~9,12 ~13) 。 

中 期 \ 发 展期 ”以 巴 沙 德 勒 .图 雅 赫 塔 墓地 为 代表 。 马 具 趋 于 完备 ,皮毛 制 马鞍 出 现 , 鞍 
桥 出 现 , 马 头 开 始 装饰 鹿角 状 木雕 ;木器 加 工 技术 发 展 、 装 饰 母 题 增 多 。 动 物 造型 以 单 体 NI 
面 ` 静 立 状态 为 主 。 动 物 形 态 呆 板 .搏斗 场面 少见 。 

马 具 流行 圆 形 穿孔 的 青铜 马 衔 ;*S" 形 木 制 马 镰 , 马 镰 两 端 雕刻 成 认 首 、 格 里 芬 首 或 花 叶 
形 ,也 有 野猪 猿 牙 制作 的 双 孔 马 镰 ;出 现 左右 对 称 的 皮毛 制 马鞍 ,并 有 木 制 鞍 桥 , 鞍 基 上 装饰 
简单 的 鹰 或 花 叶 纹样 ;流行 圆 形 ,水 滴 形 木 雕 当 卢 ;"V" 字 形 的 素面 木 制 颊 带 ,青铜 制 和 角 制 
的 马 勒 带 带 扣 ; 节 约 多 呈 “ 十 "字形 , 圆 形 少见 (图 三 ,14 ~27) 。 级 别 较 高 的 大 型 墓葬 大 量 使 
用 包 金 稍 的 木 制 马 具 和 饰 件 ,并且 在 个 别 马 的 逢 头 上 增加 仿 鹿角 木雕 (图 三 ,23 ,38) 5 。 这 
一 时 期 装饰 题材 更 加 丰富 ,主要 反映 在 木雕 装饰 上 , 庆 、 狼 、 虎 、 鹿 .山羊 是 当地 最 多 的 装饰 造 
型 。 这 类 题材 在 图 埃 赫 塔 `. 巴 沙 德勤 墓葬 出 土 的 马 镰 、. 当 卢 和 其 他 木 制 饰 件 上 数量 最 多 。 同 
时 一 些 波 斯 因素 也 被 引入 到 当地 艺术 作品 当中 ,典型 的 如 狮 、 狮 首 格 里 芬 、. 鹰 首 格 里 芬 等 动 
物 纹 和 十 字形 和 卷 叶 植物 纹 (图 三 ,28 ~37) 。 另 外 ,这 一 时 期 开始 出 现 多 种 文化 因素 融合 的 
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f. 图 三 阿尔 泰 考古 学 文化 分 期 
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现象 ,比如 巴 沙 德 勒 2 号 莫 木 棺 两 侧 板 上 分 别 雕 刻 出 一 列 虎 搏 山羊 、. 虎 搏 野猪 . 虎 搏 鹿 的 场 
景 。 成 列 的 走 独 和 斗 兽 纹 是 典型 的 波斯 艺术 题材 和 构图 形式 ,但 是 虎 、 野 猪 、 鹿 的 造型 则 是 
阿尔 泰 当 地 题材 (图 九 ,22) 。 木 制 容 器 主要 见 沿 口 鼓 腹 疼 底 碗 (图 三 ,39)。 陶 器 数量 较 少 ， 
以 手 制 灰 陶 为 主 。 咒 类 以 侈 口 折 腹 平 底 贸 、 小 口 细 颈 鼓 腹 瓶 、 直 口 高 领 鼓 腹 铅 三 类 为 主 ,并 
有 少量 大 口 平底 爷 、 直 口 折 肩 鼓 腹 铅 。 陶 器 多 为 素面 (图 三 ,40 ~42)。 

晚期 .繁盛 期 ”以 巴 泽 雷 克 莫 地 波 莱 尔 11 号 坟 冢 为 代表 。 马 具 发 达 , 铁 制 马 衔 开始 流 
行 ,高 级 幕 莫 殉 马 的 身上 装饰 繁 丝 ; 木 器 加 工 、 毛 织 技术 发 达 , 装 饰 题材 更 加 丰富 ,新 出 现 人 
物 、 鱼 . 鸡 、 免 等 造型 。 构 图 复杂 表现 生动 的 立体 圆雕 大 量 出 现 。 波 斯 艺术 因素 .希腊 艺术 
因素 、 欧 亚 草原 艺术 因素 的 比重 大 大 增加 。 出 现 中 国 地 区 制造 的 物品 。 

这 一 时 期 马 具 最 典型 的 特征 是 铁 制 马 衔 的 出 现 (图 三 ,43 ) 。 马 镰 仍 以 *S" 形 为 主 ,两 端 
装饰 纹样 更 加 丰富 多 样 。 新 出 现 座 首 格 里 芬 、 天 筷 、 奔 鹿 、 山 羊 、 贺 形 、 多 楼 纺锤 形 等 造型 的 
马 镰 ,同时 也 发 现 仿 野猪 狼 牙 的 双 孔 角 制 马 镰 (图 三 ,44 ~47) 。 另 外 , 双 孔 野猪 猿 牙 马 镰 和 
棍 状 青铜 马 镰 仍 然 沿 用 (图 三 ,49) ; 当 卢 以 贺 形 、 水 滴 形 为 主 ,新 出 现 圆 弧 状 、 月 牙 形 当 卢 
(图 三 ,51 ~54) ; 木 制 颊 带 两 缘 装 饰 水 波纹 或 兽 头 ( 图 三 ,48 ) ;大 型 墓葬 中 个 别 马匹 笼 头 上 
装饰 仿 鹿角 木雕 ,制作 更 加 精致 ,能 够 表现 出 鹿角 的 枝 萤 ( 图 三 ,61 ~62) ; 马 面部 流行 装饰 格 
里 芬 面 具 : 马 两 科 和 鼻梁 蒙 盖 皮 毛 制 格 里 芬 兽 身 ,并 与 马 头 顶 端 装饰 圆雕 格 里 芬 首相 连接 构 
成 整体 形象 (图 三 ,63 ) ;马鞍 装饰 复杂 , 鞍 桥 .马鞍 前 后 两 端 以 及 鞍 苦 下 部 增加 饰 牌 和 挂 饰 、 
鞍 苦 上 流行 记 、 格 里 芬 . 狮 \ 虎 、 鱼 与 山羊 搏斗 的 图 案 ( 图 三 ,68 ~69) 。 木 器 加 工业 发 达 , 除 马 
具 以 外 ,还 包括 四 腿 小 木 桌 实木 桌 、 木 枕 、 马 蹄 形 把 手 的 敬 口 鼓 腹 图 底 碗 、 繁 敌 等 等 (图 三 ,72 
~73,75; 图 八 ,2) 。 能 够 熟练 制作 出 线条 流畅 .造型 生动 的 动物 圆雕 (图 三 ,64 ~65 ,67,70) ; 毛 
织 技术 也 大 大 地 提高 ,能 够 制作 大 幅 挂 毯 ,立体 动物 模型 ,表现 复杂 的 画面 (图 八 ,7 ~8) ;石器 
主要 见 四 足 祭 祀 盘 ( 图 八 ,74) ;此 外 还 发 现 用 作 蒸 汽 浴 的 铜钱 、 带 把 手 的 四 足 铜 盘 、 带 柄 铀 镜 
等 。 这 一 时 期 的 装饰 母 题 较 中 期 增加 了 人 物 、 鱼 、 鸡 \ 免 等 。 阿 尔 泰 居民 还 将 格 里 芬 形象 融入 
本 土 的 鹰 、 鹿 崇拜 当中 ,创造 出 一 种 鹰 首 鹿角 鹿 身 的 神话 动物 ,我们 称 之 为 鹿 形 格 里 芬 (图 三 ， 
71) 9? 。 受 欧 亚 西部 草原 艺术 影响 ,大 量 使 用 后 肢 翻转 180° 的 动物 造型 和 复杂 的 搏斗 场景 (图 
三 ,68 ~69)。 大 量 波斯 文化 因素 融入 阿尔 泰 艺 术 , 比 如 签 敌 、 毛 我 上 骑士 \ 走 狮 纹 、 斯 芬 克 斯 、 
阿 娜 希 塔 女神 、 火 坛 莲花 纹 等 。 希 腊 文 化 因素 表现 在 巴 泽 雷 克 流 行 的 棕榈 纹 、 连 续 旋 涡 纹 图 
案 和 坚 呈 鱼 鳍 状 的 格 里 芬 形象 (图 八 ) 。 巴 泽 雷 克 幕 芋 中 也 出 土 一 些 中 国 地 区 制造 的 物品 ,如 
战国 晚期 的 楚 式 羽 地 四 山 镜 秦 式 漆器 、 凤 鸟 纹 锦 等 。 另 外 巴 泽 雷 克 5 号 幕 还 出 土 一 件 仿 中 国 
样式 的 四 轮 马 车 模型 明 器 。 晚 期 陶器 仍 以 侈 口 折 腹 平 底 钠 、 小 口 细 肛 鼓 腹 瓶 、 直 口 高 领 鼓 腹 馈 
为 主 ,大 口 平 底 管 不 见 , 器 形 较 早 期 变化 不 大 ,流行 在 陶器 肩 领 部 位 刻画 三 角 几 何 纹 `\ 动 物 纹 或 
装饰 水 波状 附加 堆 纹 ( 图 三 ,76 ~78) 。 出 现 木器 仿 陶器 的 现象 ,比如 巴 泽 雷 克 2 号 莫 出 土 的 一 
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件 侈 口 折 腹 平底 木 钠 , 钠 腹 还 贴 着 皮 制 剪影 状 公 鸡 图 案 ( 图 三 ,79)。 

四 、 年 代 

近年 来 耶 特 马 尔 、 勒 讷 等 学 者 已 经 对 早年 俄国 学 者 的 分 期 和 编 年 提出 了 置疑 。 马 劳 瑞 
也 采用 了 新 的 分 析 方 法 ,纠正 了 以 往 科学 测 年 的 一 些 错 误 ” 。 通 过 以 上 分 析 可 知 , 阿 尔 泰 
地 区 的 考古 学 文化 的 主体 是 殉 马 的 木 樟 墓 ` 石 围 幕 的 主人 所 创造 .享有 的 物质 文化 。 这 种 文 
化 在 公元 前 8 ~ 前 3 世纪 之 间 呈 渐进 式 发 展 状态 ,是 一 脉 相 承 的 。 因 此 将 不 同期 分 为 不 同文 
化 的 做 法 是 有 问题 的 。 我 们 将 图 埃 赫 塔 、 巴 沙 德 勒 墓地 单独 分 出 列 为 中 期 ,是 考虑 到 它 代表 
了 一 个 外 来 因素 的 引入 和 初步 本 土 化 的 过 程 ,与 晚期 巴 泽 雷 克 莫 地 反映 出 的 木器 毛纺 织 技 
术 的 成 熟 \ 多 种 文化 因素 交融 和 本 土 化 的 状况 呈 继 承 、 阶 段 性 关系 。 结 合 马 劳 瑞 等 学 者 的 绝 
对 年 代 结果 ,我 们 将 巴 泽 雷 克 墓地 为 代表 的 晚期 文化 年 代 定 在 公元 前 4 世纪 中 叶 至 公元 前 3 
世纪 ;将 图 埃 赫 塔 墓地 为 代表 的 中 期 文化 界定 在 公元 前 5 ~ 前 4 世纪 上 半 叶 ;早期 以 迈 埃 米 
尔 莫 葬 为 代表 的 文化 界定 在 公元 前 8 ~ 前 6 世纪 ( 表 三 ) 。 

表 三 :阿尔 泰 地 区 墓葬 分 期 


pan Jt) 4c de 
木 樟 幕 AEA 石 围 土 坑 摹 石室 幕 
早期 (前 8 ~ 前 
中 期 (前 5 -前 | 阿 克 - 阿 拉 哈 1 号、 图 雅 赫 
4 世纪 上 半 ) 塔 1 号 、 巴 沙 德 勒 2 号 幕 | 库 尔 图 了 号 幕 地 3 | 乌 斯 特 - 库 尤 姆 1 | 别 勒 捷克 12 
号 墓 Ud ud 








巴 泽 雷 克 1 号 、2 号 、5 
晚期 (前 4 中 - | 号 .6 号 , 波 莱 尔 11 号 UK 
前 3 世纪 ) 图 尔 贡 塔 斯 坟 冢 、. 乌 科 克 
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20 世纪 50 年 代 以 来 ,万 斯 帖 恩 、 库 兹 拉 索 夫 、 曼 奈 奥 勒 . 格 拉 赫 、 格 里 亚 效 诺 夫 、 博 科 文 
克 ` 谢 米 诺 夫 和 楚 古 诺 夫 等 多 位 俄罗斯 学 者 都 对 西 萨 彦 图 瓦 地 区 早期 铁器 时 代 考 古 学 文化 
进行 过 分 期 ( 表 二 ) 。 其 中 格 里 亚 兹 诺 夫 、 谢 米 诺 夫 和 楚 古 诺 夫 的 看 法 较 有 影响 力 。 目 前 争 
论 的 焦点 主要 有 两 个 :第 一 ,阿尔 赞 1 号 坟 冢 的 年 代 。 第 二 ,各 时 期 考古 学 文化 间 的 关系 。 
对 此 主要 有 三 种 不 同 的 观点 :格拉 赫 认 为 图 瓦 早晚 为 两 种 文化 ; 谢 米 诺 夫 和 楚 古 诺 夫 认 为 图 
瓦 地 区 文化 自 是 一 脉 相 承 ,但 在 公元 前 6 ~ 前 4 世纪 另 有 一 支 并 行 发 展 的 乌 尤 克文 化 ;以 格 
里 亚 兹 诺 夫 为 首 的 大 部 分 学 者 仍 坚 持 图 瓦 地 区 早期 铁器 时 代 仅 有 乌 尤 克 一 种 文化 ,该 文化 
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自始至终 一 脉 相 承 , 直 至 公元 前 2 世纪 未 匈奴 占据 图 瓦 地 区 C) 。 结 合 阿尔 赞 2 号 坟 家 等 新 
材料 ,以 下 将 对 西 萨 彦 地 区 考古 学 文化 进行 重新 分 期 与 编 年 。 

一 .墓葬 形制 

萨 彦 地 区 的 墓葬 主要 有 4 TES S REKAH NEST WES ME LS TEL 
身 届 肢 . 西 首 鞠 。 后 三 类 曹 芋 形 制 早晚 差异 小 (图 四 ;图 五 ) 。 

KEE “分 为 大 型 木 樟 墓 和 小 型 木 樟 墓 两 种 ,地 表 都 有 石 筑 封 堆 , 封 堆 下 方 都 有 近 方 形 
的 樟 室 。 大 型 木 樟 摹 封 堆 直 径 在 50 米 以 上 , 主 樟 室 埋葬 高 级 贵族 , 随 莫 大 量 金 器 武器 , 周 
围 还 有 附属 的 陪葬 幕 和 殉 马 坑 ( 图 四 ,1 ~6) 。 小 型 木 樟 墓 的 樟 室内 常 并 排 合 薄 多 人 B E 00, 
不 多 (图 四 ,7 ~11)。 

同 家 异 穴 合 匡 幕 ”分 为 单 体 封 堆 和 双 联 封 堆 两 种 , 封 堆 直 径 一 般 在 十 几米 左右 。 双 联 
封 堆 是 由 南北 两 个 圆 形 封 堆 相交 构成 的 联 体 建筑 , 坟 冢 下 部 用 石 围 隔 开 。 封 堆 下 方 有 多 个 
摹 坑 ,分 匡 单 个 个 体 。 葬 具有 石室 , 木 樟 、 独 木 棺 三 种 。 稍 大 的 摹 坑 位 于 坟 家 中 部 ,小 的 摹 坑 
分 布 于 坟 家 的 南 .西北 侧 (图 五 ,3 ~7) 。 

土 坑 莫 ， 无 封 堆 ,有 的 外 侧 有 圆 形 石 围 ,中 心 有 很 浅 的 土 坑 、 埋 莫 单 个 个 体 ,有 的 在 人 身 
旁边 殉 马 (图 五 ,1,9 ~11)。 

石室 医 ”地 表 无 明显 封 堆 , 墓 坑 浅 、 呈 长 方形 ,用 竖 直 的 石板 围 成 。 埋 萝 单 个 个 体 或 双 
人 合葬 (图 四 ,6; 图 五 ,8,12)。 

石 砌 幕 ” 地 表 无 明显 封 堆 , 墓 坑 浅 ,用 片 石 垒 砌 而 成 。 常 见 人 马 合葬 ,这 类 墓 产 早期 莫 
坑 近 圆 形 .晚期 呈 圆 角 长 方形 (图 五 ,2) 。 

二 ,分 期 

结合 随葬 品 演化 的 情况 ,可 以 将 西 萨 彦 地 区 考古 学 文化 分 为 两 期 五 段 。 

早期 早 段 “ 摹 闫 有 大 型 木 樟 墓 ,小 型 石 围 土 坑 莫 和 石室 幕 三 种 。 大 型 木 樟 墓 以 阿尔 竟 1 
号 坟 家 为 代表 。 无 幕 坑 , 直 接 在 古 地 表 起 建 辐射 状 木 构架 , 木 构架 之 上 用 石 块 堆 筑 封 堆 。 莫 
室 分 主 墓室 KREK , 列 马 室 三 类 。 主 墓室 位 于 木 构架 中 心 ,为 内 外 两 重 木 樟 。 里 层 木 樟 
内 以 独 木 棺 分 磊 贵 族 夫妇 。 两 重 木 樟 之 间 有 多 匹 殉 马 和 多 具 陪 葬 莫 ,陪葬 墓 多 以 独 木 棺 为 
磊 具 (图 四 ,1 ~3) 。 随 匡 品 中 多 见 青铜 武器 ,流行 “V" 字 形 剑 格 的 窗 刃 短 剑 , 剑 首 呈 “一 " 字 
形 或 装饰 野猪 形 圆 膨 , 剑 柄 中 部 多 起 脊 (图 六 ,1 ~2) ; 锥 嘴 负 有 管 登 . 尖 部 呈 圆 锥 状 ,尾部 呈 
圆柱 状 ,顶部 有 一 圆 垫 封 堵 ( 图 六 ,3) ; 链 根 据 质地 可 分 为 青铜 制 和 骨 制 两 种 ,多 呈 扁 平 柳 叶 
状 或 子弹 头 状 ,无 钒 者 居多 ,有 的 底部 带 有 倒 刺 ( 图 六 ,4 ~9) 。 装 饰 题材 主要 见 :青铜 胸 饰 牌 
上 身体 贱 曲 的 雪豹 .配备 笼 头 的 马 头 角 制 圆雕 .青铜 短 剑 剑 首 和 杖 头顶 端 四 肢 伸展 、 蹄 尖 位 
立 的 野猪 .山羊 (图 六 ,10 ~13) 。 其 中 野猪 和 山羊 的 形象 与 当地 青铜 时 代 未 期 鹿 石 上 溺 刻 的 
形象 接近 (图 六 ,14; 图 七 ,3) 。 





E EHK (一 ) 
1 一 3. 阿 尔 锣 1 号 坟 冢 ”4 一 6. 阿 尔 赞 2 号 坟 家 7~8. 萨 格 里 - 巴 兹 了 [号 墓地 8 号 坟 家 9. 萨 格 里 - 巴 
GARR 10. 乌 兰 固 木 31 号 慕 ”11. 乌 兰 固 木 43 号 墓 


55 


公元 前 8 ~ 前 3 世纪 的 萨 户 一 阿尔 泰 





M. 


7 号 、9 号 


与 8 号 坟 冢 4. 切 姆 切 


号 坟 冢 8 号 、 
固 木 56 号 划 11. 乌 兰 


L1 
号 
aL 


d 


组 5 号 墓 10.5 
固 木 49 号 墓 


BE 


区 
切 克 - 鲍 姆 ITI 号 幕 地 1 号 与 2 


335 ( 
akin n I 号 墓地 7 
墓地 第 
12. 5 


È Hi 


56 


欧 亚 学 刊 ZAB 























晚 lir | ii H ë P S - 
Sp eee, 25 S 33 Ca 
j NT in; 
3 18 17 21 22 23 24 























79 80 81 84 88 





图 六 萨 彦 考古 学 文化 分 期 
1 一 14. 阿 尔 赞 1 号 坟 冢 15 一 17、19、21 一 24、31 一 44. 阿 尔 赞 2 号 坟 冢 ”18. 切 姆 斯 克 - 鲍 姆 | 号 墓地 6 号 坟 
冢 20、25. 切 姆 斯 克 - 鲍 姆 | 号 幕 地 1 号 摹 26. 切 姆 斯 克 - 鲍 姆 | 号 募 地 2 号 坟 冢 27-30. 0] 08 JU vat 08 IT 
号 幕 地 1 号 与 2 好 坟 冢 45—47. 50. 56. 58. 59.6 Ft E-E 25 TL 32 ACH A X S: 48. 54. BE We E-E 2 TT 
号 幕 地 9 号 坟 冢 49. 库 居 兹 兰 [号 幕 地 1 号 坟 家 51~53. 萨 格 里 - 巴 兹 本 号 墓地 3 号 坟 家 55. 萨 格 里 - 巴 兹 
I 号 摹 地 二 组 5 号 幕 ”57. 萨 格 里 - 巴 兹 开 号 摹 地 3 号 坟 冢 60. 70. 72. 78. T-EAS 32 Hh133 DX 3 
61. 65. 68. 69. 74. 76. 杜 泽 里 格 - 楚 乌 卒 T 号 莫 地 2 号 坟 冢 ”62、77. 乌 兰 固 木 36 号 摹 63. 733^ H- 
WE [ 号 墓地 3 号 坟 冢 64. 乌 兰 固 木 16 号 莫 66、67. 乌 兰 固 木 43 号 幕 71. 乌 兰 固 木 31 号 莫 753A H-E 
I 号 墓地 1] 号 坟 冢 . 79. 乌 兰 固 木 53 号 募 80. 59 8-!& H ahh 81、84. 别 勒 捷克 10 号 幕 82. 86.6 + 
固 木 33 号 幕 ”83. 乌 兰 固 木 46 号 幕 ”85. 乌 兰 S vx pue 87. 93. 5 ^ [B K1S €& 88. 95. 5 = [A] K47 
A 89、90. 奥 弥 利 格 墓 群 94. 乌 兰 固 木 23 号 墓 96.12 = [E] K215 E 
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早期 晚 段 ”大 型 木 樟 墓 以 阿尔 赞 2 号 坟 冢 为 代表 , 坟 冢 下 木 构架 不 见 , 坟 冢 下 有 多 个 竖 
穴 土 坑 。 坟 冢 下 部 中 心 位 置 设 有 防盗 掘 的 空 坑 , 主 墓室 位 于 坟 冢 侧 缘 , 仅 有 一 重 方形 木 樟 ， 
贵族 夫妇 直接 安葬 在 述 地 板 上 。 主 墓室 旁 也 有 陪葬 幕 坑 和 殉 马 坑 , 芋 具 出 现 竖 直 石板 围 砌 
的 石室 (图 四 ,4 ~6) 。 出 现 同 冢 异 穴 的 多 人 合葬 幕 ,以 切 姆 斯 克 - 鲍 姆 亚 号 幕 地 1 号 与 2 号 
坟 冢 为 代表 (图 五 ,5 ~7)。 随 药品 包括 金 器 \ 木 器 、 石 器、 青铜 和 铁 制 武器 以 及 其 他 日 用 品 。 
阿尔 赞 2 号 坟 冢 中 出 土 金 器 最 多 ,包括 项 圈 、 钱 的 模型 .耳环 、 冠 饰 .发 矫 以 及 衣物 和 箭 稻 上 
的 各 类 饰 件 ( 图 六 ,32 ~42) 。 另 外 库 居 鲁 格 - 切 姆 [ 号 墓地 9 号 坟 冢 、. 萨 里 格 - 布 伦 ( Saryg- 
Bulun) 莫 三 也 出 土 了 一 些 形 制 类 似 、 装 饰 纹样 接近 的 金 器 ;木器 以 包 金 马蹄 形 把 手 的 敞 口 鼓 
腹 轩 底 硕 、 小 木 盘 为 代表 ;石器 主要 见 平底 盘 ;武器 流行 蘑菇 头 状 剑 首 .蝴蝶 翼状 剑 格 的 宽 刃 
铁 短 剑 , 剑 柄 有 两 紧 道 凹 槽 (图 六 ,15 ~ 16 ,18 ) ;新 出 现 无 管 改 的 鹤 嘴 负 , 尾 部 呈 圆 柱状 或 多 
楼 状 (图 六 ,19 ~20) ;出 现 双 翼 三 对 有 狂 青 铜钱 (图 六 ,21 ~26) ;日 常用 具 流行 边缘 卷 起 的 
圆 形 钮 和 桥 形 钮 铜 镜 (图 六 ,27 ~28 ,31) 。 此 外 阿尔 赞 2 号 坟 冢 还 出 土 包 金 环 首 小 刀 、 青 铜 
钱 等 日 用 品 (图 六 ,17,44) 。 这 一 时 期 的 装饰 多 见于 金 器 ,题材 流行 虎 . 鹿 、 马 、 山羊 .野猪 、 
座 、 鲜 鱼 等 动物 纹 和 “S” 形 水 波纹 。 动 物 姿态 除了 早期 静止 位 立 状 以 外 ,还 有 作 飞 奔 状 、 届 外 
状 ,后 蹄 翻转 180? 的 姿态 开始 出 现 但 数量 较 少 。 构 图 趋 于 复杂 .出 现 虎 搏 羊 的 动物 搏斗 场面 
(图 六 ,32 ~42) 。 另 外 , 切 姆 斯 克 一 鲍 姆 亚 号 墓地 1 号 与 2 号 坟 冢 还 出 土 两 把 的 骨 梳 , 梳 柄 
上 雕刻 的 山羊 造型 与 金 器 上 的 十 分 接近 (图 六 ,29 ) 。 

晚期 早 段 ” 幕 匡 开始 流行 多 人 同 樟 合 磊 的 小 型 木 樟 莫 ,这 类 墓 匡 地 表 也 有 圆 形 封 堆 , 封 
堆 下 掏 挖 2.5 至 4 米 深 的 方形 竖 穴 土 坑 , 摹 坑口 小 底 大 呈 袋 状 , 坑 底 架 设 圆 木 搭建 的 * 井 " 字 
ENERE, RENH HEREA 、 均 侧身 届 肢 , 头 向 西 , 头 下 枕 片 石 。 每 人 有 各 自 的 随 茸 
品 , 包 括 武器 .陶器 和 其 他 日 用 品 等 随身 携带 的 物品 。 以 萨 格 里 - 巴 效 (Sagly-Bazi) II 5-3 tb 
8 号 坟 冢 为 代表 (图 四 ,7 ~8) 。 随 葬 品 中 出 现 少量 陶器 ,以 手 制 灰 陶 的 小 口 鼓 腹 平 底 缸 居多 
(图 六 ,59) ;武器 仍 流行 蘑菇 头 剑 首 蝴蝶 辟 格 的 宽 刃 短 剑 , 剑 首 和 剑 格 更 加 宽厚 。 出 现 * 一 ” 
字形 剑 格 、 剑 首 的 新 形式 。 其 中 少数 为 铁 制 或 铁 刃 铜 柄 (图 六 ,45 ~47) ; HU BUS TEE i: Jë 
稚 嘴 铀 , 顶部 无 垫 片 封 堵 ( 图 六 ,48 ~ 50) ;流行 三 辟 青 铜钱 和 三 棱 骨 链 ( 图 六 ,51 ~ 53 ) ; 铜 镜 
流行 境 钮 位 于 镜面 边缘 的 侧 钮 境 , 早 期 的 圆 钮 境 和 桥 钮 镜 少见 (图 六 ,54 ~ 55) ;木器 仍 使 用 
带 柄 的 敞 口 鼓 腹 图 底 碗 (图 六 ,57 ~58) 。 装 饰 题材 主要 见 骨 雕 牌 饰 上 屈 卧 姿态 的 马 和 山羊 
(图 六 ,56) 。 

晚期 中 段 ”小 型 木 樟 幕 幕 壁 趋 于 竖 直 、 莫 口外 敞 。 有 的 还 在 墓穴 北部 留 出 二 层 台 ,殉葬 
马匹 。 典 型 幕 项 如 萨 格 里 - 巴 效 开 号 莫 地 1 号 .6 号 坟 冢 、 乌 兰 固 木 31 号 幕 (图 四 ,9 ~ 10). 
随葬 品 中 陶器 数量 增多 , 仍 以 小 口 鼓 腹 弦 纹 缸 为 主 , 陶 饶 口 沿 和 颈 部 多 施 2 ~3 道 弦 纹 , 有 的 
也 在 缸 腹 施 螺旋 形 水 波纹 (图 六 ,76 ~78)。 随 芋 武 器 中 , 短 剑 仍 以 “一 ”字形 剑 格 和 剑 首 的 
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形式 为 主 , 新 出 现 一 些 环 首 短 剑 ( 图 六 ,60 ~62) ; 铁 制 鹤 嘴 铀 数量 增多 ,无 管 改 柱状 尾 稚 嘴 钢 
流行 (图 六 ,63 ~65 ) 。 三 翼 青 铜钱 和 三 棱 骨 链 流 行 (图 六 ,66 ~ 68) ; 铜 镜 仍 流行 侧 钮 镜 ,在 
镜 背面 刻画 鹿 的 图 案 以 及 将 镜 钮 打 制 成 动物 形状 的 做 法 增多 ,新 出 现 无 钮 镜 、 只 在 镜面 边缘 
打 2 ~3 个 小 孔 ( 图 六 ,69 ~71) 。 装 饰 题材 主要 见于 骨 雕 牌 饰 和 铜 镜 背 面 ,以 届 卧 姿态 的 马 、 
和 位 立 状 公 鹿 为 主 ( 图 六 ,70 ~75) 。 

晚期 晚 段 ” 仍 以 小 型 木 樟 莫 为 主 , 乌 兰 固 木 地 区 的 一 些 幕 葬 开始 用 片 石 铺 樟 底 。 典 型 
墓葬 如 乌 兰 固 木 43 号 墓 (图 四 ,11) 。 日 用 器 中 陶器 数量 大 大 增加 、 仍 以 小 口 鼓 腹 汞 纹 饶 为 
主 。 流 行 在 饶 腹 装饰 多 道 平行 弦 纹 、 方 格 纹 、 几 何 弦 纹 等 。 有 的 也 装饰 抽象 的 鹿 纹 ( 图 六 ,93 
~96) 。 流 行 侧 钮 铜 镜 , 侧 钮 部 分 加 长 , 除 前 后 穿孔 外 ,还 出 现 上 下 穿孔 。 在 镜 背 装 饰 动物 纹 
的 做 法 增多 (图 六 ,88 ~ 90) ;武器 仍 流行 “一 " 字 格 铁 制 短 剑 (图 六 ,79 ~ 81) ;无 管 改 柱状 尾 
ESUE ( 图 六 ,82 ~84) ; — UTER ACRI — Be FE SK C 图 六 ,85 ~ 87 ) ; 装饰 题材 仍 以 铜 镜 背面 刻 
DHS 3: , 368 ZERK LLL =E ZS JEE , 141 Js B PE 180° 的 动物 造型 (图 六 ,88 ~ 
91). DIMERS TE d M AURIS 43 , RUE EREZA B JE Ik JF F A I Ek FIARA ( 图 六 ， 
91 -92), 

三 年代 

上 文 已 提 到 ,在 阿尔 赞 1 号 坟 冢 的 积 石 中 发 现 一 块 鹿 石 残 件 。 我 们 知道 , 鹿 石 是 卡拉 苏 
克文 化 晚期 的 典型 特征 ,通常 立 于 墓葬 前 面 ,象征 武士 。 从 纹饰 和 地 域 上 ,俄罗斯 学 者 伏 尔 
科 夫 认为 欧 亚 大 陆 草原 上 的 鹿 石 可 以 大 致 分 为 两 大 类 :一 类 刻 划 动 物 图 案 及 武器 ,根据 表现 
手法 "写实 "与 “抽象 "的 特征 又 可 细 分 为 “ 萨 彦 一 阿尔 泰 类 型 "“ 蒙 古 一 外 贝加尔 类 型 "两 
小 类 ; 另 一 大 类 则 只 刻画 其 他 如 项 链 、 武 器 等 图 案 , 称 为 “ 欧 亚 类 型 (图 七 ,1 -4) 70? 。 阿 尔 
9b 1 号 坟 家 出土 的 鹿 石 ,雕刻 着 野猪 公 鹿 的 形象 ,造型 写实 ; 折 背 短 剑 、 稚 嘴 负 造 型 ,也 与 当 
地 卡拉 苏 克 文化 幕 闫 中 出 土 实物 一 致 ,由 此 可 以 判定 这 块 鹿 石 应 为 “ 萨 彦 一 阿尔 泰 类 型 " 放 
石 (图 六 ,14) 。 而 鹿 石 在 萨 彦 一 阿尔 泰 地 区 最 晚 的 流行 时 间 约 在 公元 前 8 世纪 。 由 考古 地 
层 学 理论 可 知 , 以 阿尔 赞 1 号 坟 冢 为 代表 的 考古 学 文化 打破 了 时 代 较 早 的 卡拉 苏 克 文化 ,其 
年 代 不 早 于 公元 前 8 世纪 。 同 时 结合 科学 测 年 结果 ,可 将 阿尔 赞 1 号 坟 家 年代 判 定 在 公元 
前 8 世纪 末 至 公元 前 7 anzio” 。 

阿尔 赞 2 号 坟 冢 规模 变 小 , 坟 冢 下 不 再 搭建 圆 形 散 射 状 的 木 樟 ,而 开始 向 地 表 下 掏 控 竖 
PEREZ ,在 坟 家 中 心 掏 控 方形 空 室 ,而 将 主 墓 室 移 开 的 做 法 也 应 是 晚期 为 防 避 盗掘 而 专 
门 设计 的 。 同 时 阿尔 赞 2 号 坟 家 使 用 大 型 木 樟 、 双 人 合 匡 侧身 屈 肢 、 头 向 西 \, 以 及 大 量 殉 磊 
马匹 的 习俗 及 其 随葬 品 均 与 阿尔 赞 1 号 坟 冢 相似 ,具有 明显 的 继承 关系 。 此 外 ,阿尔 鞠 2 号 
坟 冢 填 石 中 也 发 现 一 块 萨 彦 一 阿尔 泰 类 型 鹿 石 ,同时 出 土 金 器 上 鹿 、 野 猪 等 动物 造型 与 鹿 石 
图 案 接近 ,这 种 情况 在 晚期 则 很 少见 (图 六 ,43 ) 。 由 此 推测 这 座 幕 匡 的 年 代 应 在 公元 前 7 lt 
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纪 。 这 与 科学 测 年 的 结果 一 致 “) 。 

同 冢 异 穴 合葬 幕 的 坟 冢 下 正中 的 墓葬 规模 稍 大 ,其 南 西北 三 侧 绕 以 小 幕 ,这 种 规律 与 
阿尔 赞 2 号 坟 冢 相同 。 幕 磊 中 出 土 “Y" 字 形 马 镰 、 带 扣 、 圆 锥 形 金 耳 环 以 及 骨 梳 上 装饰 的 动 
物 纹 造型 与 阿尔 赞 2 号 坟 冢 中 发 现 物 接 近 。 以 此 推断 两 者 应 属于 同一 时 代 。 

中 小 型 木 樟 莫 在 幕 葬 形制、 随葬 品 方面 与 大 型 木 樟 墓 有 较 明 显 的 承袭 关系 ,属于 同一 文 
化 ,公元 前 5 世纪 左右 出 现 多 人 同 樟 合 磊 的 现象 。 这 种 文化 在 公元 前 4 ~ 前 3 世纪 ,向 南 扩 
张 到 蒙古 西北 部 的 乌 兰 固 木 地 区 。 

RO ” 萨 颜 地 区 慕 葬 分 期 
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第 三 节 “阿尔泰 与 西 萨 彦 地 区 考古 学 文化 的 关系 


从 上 述 讨论 可 知 , 西 萨 彦 地 区 考古 学 文化 的 主体 的 是 以 木 樟 幕 为 代表 的 文化 。 这 与 阿 
尔 泰 地 区 情况 接近 ,两 地 大 型 墓葬 都 是 木 榨 幕 , 葬 具 多 用 独 木 棺 ,流行 侧身 届 肢 西 首 葬 的 蔡 
式 , 殉 莫大 量 马匹 ;两 地 小 型 木 樟 幕 差 异 较 大 ,阿尔 泰 地 区 一 直流 行 殉 马 的 木 樟 墓 , 萨 彦 地 区 
则 流行 多 人 合葬 的 木 樟 幕 和 同 家 异 穴 的 合葬 幕 ,人 马 合葬 的 现象 仅见 一 例 , 后 者 可 能 受到 前 
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者 的 影响 ;前 面 已 经 论 及 石室 幕 的 幕 主人 很 可 能 是 卡拉 苏 克文 化 的 遗民 ,这 类 墓葬 在 萨 产 和 
阿尔 泰 地 区 都 有 少量 分 布 。 所 不 同 的 是 ,阿尔 泰 地 区 石室 摹 单 独 埋葬 ,不 与 木 樟 墓 合 三, 而 
萨 彦 地 区 的 石室 墓 还 有 作为 大 型 木 樟 幕 的 陪葬 墓 或 与 木 樟 墓 同 家 合 磊 的 现象 ,这 或 许 表明 
萨 彦 地 区 木 樟 墓 文化 与 石室 墓 文化 的 联系 更 多 。 另 外 两 地 都 流行 石 围 土 坑 幕 , 石 围 石 圈 摹 
为 阿尔 泰 地 区 独 有 , 石 砌 幕 则 只 在 萨 彦 地 区 流行 。 

服饰 方面 , 萨 彦 一 阿尔 泰 两 地 贵族 妇女 都 流行 留 高 符 的 发 辟 , 比如 阿尔 赞 2 SAREE 
的 女性 ,发 器 上 还 插 有 30 多 公分 长 的 金 矫 。 阿 尔 泰 阿 克 一 阿拉 哈 3 号 摹 地 1 号 幕 匡 的 女 主 
人 发 恤 里 面 还 用 秸 和 羊毛 绳 作为 定形 的 材料 。 目 前 还 没有 更 多 的 资料 发 表 , 还 不 宜 根据 年 
代 早 晚 直 接 判 定 这 种 习俗 是 从 萨 彦 地 区 传人 阿尔 泰 的 。 

从 两 地 随 匡 品 看 , 萨 彦 地 区 武器 更 为 发 达 , 在 早期 铁器 时 代 初期 就 能 锻造 出 制作 精良 的 
短 剑 \、 稚 嘴 钢 、 箭 忽 , 并 且 在 公元 前 7 世纪 就 出 现 用 人 工 冶 铁 锻造 的 武器 。 随 后 该 地 区 的 武 
器 逐渐 改进 、 箭 链 由 两 愤 变 为 三 可 ,增加 了 箭 身 飞 行 的 稳定 性 。 公 元 前 4 世纪 以 后 铁 制 武器 
逐渐 普及 。 阿 尔 泰 地 区 发 现 的 武器 数量 远 少 于 萨 彦 地 区 。 

两 地 马 具 形制 十 分 接近 , 相 比 之 下 ,阿尔 泰 居民 除了 金属 马 具 以 外 ,还 流行 使 用 装饰 华 
丽 、 造 型 多 样 的 木 制 马 具 。 另 外 ,阿尔 泰 居民 将 马 装饰 成 庵 形 格 里 芬 的 习俗 在 萨 彦 地 区 
不 见 。 

两 地 的 早期 文化 中 都 很 少见 到 陶器 。 从 公元 前 5 世纪 左右 , 木 樟 莫 中 开始 出 现 少量 陶 
器 ,以 手 制 灰 陶 为 主 。 两 地 都 流行 小 口 直 有 颈 鼓 腹 平 底 灸 ,晚期 墓葬 中 陶器 数量 增加 、 并 且 流 
行 在 鲍 腹 装饰 动物 、 水 波纹 或 几何 纹样 。 所 不 同 的 是 ,阿尔 泰 地 区 流行 的 侈 口 折 腹 平底 镀 、 
小 口 细 颈 鼓 腹 镀 在 萨 彦 地 区 不 见 , 而 萨 彦 地 区 在 陶 镀 的 口 沿 , 颈 ,腹部 装饰 弦 纹 的 做 法 在 阿 
尔 泰 地 区 少见 。 

木器 在 两 地 都 比较 发 达 。 木 制 容器 以 马蹄 形 把手 的 围 底 木 碗 最 为 独特 。 这 种 木 碗 在 萨 
彦 地 区 最 早 见于 公元 前 7 世纪 的 阿尔 赞 2 号 坟 冢 并 在 当地 延续 了 几 个 世纪 。 而 从 现 有 资料 
来 看 ,图 底 木 碗 最 早出 现在 阿尔 泰 中 期 文化 的 图 埃 赫 塔 1 号 坟 冢 中 。 这 类 器 物 或 许 是 在 晚 
期 从 萨 彦 地 区 传人 阿尔 泰 地 区 的 ,至 于 它 可 能 涉及 的 特殊 匡 仪 和 宗教 信仰 ,我们 已 经 很 难得 
知 了 。 公 元 前 5 世纪 以 后 ,阿尔 泰 地 区 木器 工艺 比萨 彦 地 区 发 展 得 更 加 迅速 ,除了 装饰 精美 
的 木 制 马 具 和 马 身 饰 件 、 还 能 制作 木 枕 、 木 桌 和 结构 复杂 的 马车 。 

毛 织 业 在 阿尔 泰 地 区 也 十 分 发 达 , 尤 其 在 公元 前 5 世纪 以 后 ,技术 获得 大 幅 提高 。 除 了 
衣物 和 鞍 基 ,还 能 制作 大 幅 挂 毯 和 立体 动物 模型 ,表现 复杂 的 画面 。 萨 彦 地 区 则 仅 在 阿尔 先 
1 号 ,2 号 坟 笈 中 见 到 毛 织 衣物 残 件 ,在 晚期 木 樟 幕 中 发 现 的 实物 很 少 。 

萨 彦 一 阿尔 泰 的 装饰 纹样 具有 鲜明 的 地 方 特征 。 萨 彦 地 区 更 多 地 承袭 了 当地 早期 卡拉 
苏 克文 化 的 因素 ,早期 就 开始 流行 自然 风格 的 鹿野 猪 .山羊 等 纹样 ,动物 姿态 以 足 尖 位 立 和 
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届 卧 为 主 。 同 时 当地 还 发 展 出 马 、 身 体 暗 曲 的 雪豹 、 虎 等 母 题 以 及 奔跑 状 姿态 、 后 蹄 翻转 
180° 的 造型 ,动物 搏斗 场景 数量 不 多 。 阿 尔 泰 地 区 对 卡拉 苏 克 文化 因素 的 继承 相对 较 少 , 早 
期 也 流行 身体 暴 曲 的 雪豹 等 图 案 , 但 在 公元 前 5 世纪 以 后 ,受到 波斯 艺术 和 欧 亚 草原 西部 斯 
基 泰 艺术 的 影响 ,更 多 地 使 用 狮 、 狮 首 格 里 芬 、 鹰 首 格 里 芬 、 公 鸡 形象 ,表现 手法 也 比较 接近 。 
当地 还 发 展 出 鹿 形 格 里 芬 、 虎 、 广 的 动物 纹 , 动 物 搏斗 场景 大 量 出 现 。 男 外 ,两 地 都 流行 独特 
的 虎 、 鲜 鱼 的 造型 ,老虎 身体 用 “之 " 字 纹 表现 斑纹 , 鲜 鱼 均 为 俯视 ,详细 表现 出 对 称 的 眼 、 腮 、 
鳍 . 尾 等 细节 "“ 。 这 两 类 题材 于 公元 前 7 世纪 出 现在 萨 彦 地 区 ,阿尔 泰 地 区 则 在 公元 前 5 tt 
纪 左 右 才 有 ,有 可 能 后 者 受到 了 前 者 的 影响 。 


第 三 章 ，” 萨 彦 一 阿尔 泰 考古 学 文化 中 的 外 来 因素 


巴 泽 雷 克 莫 地 遗物 中 包含 的 波斯 希腊、 中 国文 化 因素 一 直 是 学 界 讨论 的 热点 。 结 合 近 
年 来 的 新 资料 ,我 们 在 归纳 前 人 研究 的 基础 之 上 对 这 些 文化 因素 进行 重新 梳理 。 


第 一 节 ” 欧 亚 草 原 其 它 地 区 文化 因素 


早期 铁器 时 代 的 欧 亚 草原 民族 之 间 有 着 广泛 的 文化 交流 。 一 般 来 讲 , 从 人 种 和 考古 学 
文化 角度 可 以 将 这 一 时 期 欧 亚 草原 分 为 东西 两 个 大 区 ,西区 文化 是 以 印 欧 人 种 为 主创 造 的 
多 支 文 化 ,最 靠 东 的 是 塔 加 尔 文化 ;东区 以 蒙古 高 原 和 外 贝加尔 地 区 流行 的 石板 摹 文 化 为 典 
型 ,居民 以 蒙古 人 种 为 主 。 塔 加 尔 文化 (公元 前 7 ~ 前 1 世纪) 位 于 萨 彦 一 阿尔 泰 地 区 东北 
部 的 米 努 辛 斯 克 盆地 ,该 文化 是 卡拉 苏 克文 化 的 直接 继承 者 。 墓 项 地 表 多 有 金字塔 形 的 
高 大 坟 冢 , 坟 冢 外侧 有 用 竖 直 的 石板 围 成 的 长 方形 石 围 , 石 围 四 角 的 石板 高 大 。 坟 冢 下 有 多 
个 浅 的 摹 坑 , 葬 具 分 木 樟 和 石室 两 种 ,流行 多 人 同 樟 合 匡 或 同 冢 异 穴 合葬 , 莫 主 人 仰 身 直 肢 ， 
头 向 西南 。 总 体 上 看 其 摹 匡 形制 和 磊 式 与 萨 彦 阿 一 阿尔 泰 地 区 差异 很 大 ,但 是 萨 彦 地 区 在 
公元 前 5 世纪 以 后 木 樟 莫 中 出 现 的 多 人 合葬 习俗 很 可 能 是 受到 塔 加 尔 文化 的 影响 。 从 随葬 
品 来 看 , 塔 加 尔 文化 中 的 马 具 42% 224564 , LRL 9] ,边缘 卷 起 的 铜 镜 、 身 体 里 曲 的 雪 药 
饰 牌 等 样式 可 能 来 自 于 萨 彦 地 区 ;而 马 具 饰 扣 上 卷 叶 动物 纹 则 来 自 阿尔 泰 地 区 (图 七 ,5 ~ 
10,12,14 ~17) 。 同 时 塔 加 尔 的 器 物 造型 也 被 萨 彦 地 区 借鉴 ,如 对 座 首 短 剑 、. 平 底 大 口 念 等 
(图 七 ,10,13)。 

萨 彦 一 阿尔 泰 东部 毗邻 的 哈萨克 斯 草原 在 早期 铁器 时 代 分 布 着 以 塔 效 莫 拉 (Tasmola) 、 
阿 姆 河 奇 列 克 塔 ( Chilikta) 等 地 为 代表 的 塞 种 文化 (公元 前 8 ~ 前 6 世纪 )。 虽 然 该 地 区 流 
行 坟 家 高 大 、 仰 身 直 肢 匡 的 石室 幕 ,形制 与 萨 谍 一 阿尔 泰 地 区 差异 很 大 。 但 是 奇 列 克 塔 随 匡 
品 中 葫芦 状 双 孔 马 衔 . 马 钼 形 马 衔 及 棒状 三 孔 马 镰 ,边缘 卷 起 的 铜 镜 , 金 器 上 虎 、. 庵 野猪. 雪 
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豹 、 鳃 鱼 , 座 等 自然 主义 风格 的 动物 纹 与 萨 彦 地 区 阿尔 赞 1 号 .2 BOR ` 巴 泽 雷 克 1 号 莫 .2 
号 幕 出 土 物 接近 (图 七 ,19 ~27,30 ~39) 。 可 见 两 地 之 间 存在 比较 广泛 的 文化 交流 。 

1969 ~ 1970 年 考古 学 家 发 据 了 阿拉 木 图 东 50 公里 的 伊 塞 克 山 间 河 流 左 岸 一 座 坟 家 未 
经 盗掘 的 侧室 ,该 侧室 北部 的 樟 底板 上 安放 着 幕 主 遗体 , 莫 主 人头 戴 金冠 , 上衣 LM ms 
上 满 饰 金 叶片 和 牌 饰 ,因此 这 座 坟 家 也 被 称 为 “ 金 人 墓 " 。 苏 联 考 古 学 家 阿 基 舍 夫 将 这 座 坟 
冢 的 年 代 定 为 公元 前 5 至 前 4 世纪 。 金 饰 牌 的 图 案 有 后 蹄 翻转 180* 的 老虎 、 马 、 格 里 芬 
形象 (图 七 ,40 ~45)。 造 型 与 阿尔 泰 中 晚期 木雕 、 巴 泽 雷 克 M2 男性 幕 主人 、 阿 克 一 阿拉 哈 
M3 女性 幕 主 身上 纹身 十 分 接近 。 一 般 认 为 刺 此 类 纹身 的 可 能 是 萨 满 (巫师 ) 。 值 得 注意 的 
是 , 伊 塞 克 古 莫 金 人 头 冠 装饰 的 特 角 与 阿尔 泰 巴 沙 德 勒 .图 雅 赫 塔 ` 巴 泽 雷 克 LEAK RE rh 
马 头 装饰 的 鹿角 十 分 相似 。 对 鹿 的 崇拜 似乎 最 早 可 以 追 述 到 古 西伯 利 亚 的 萨 满 巫 术 ,从 实 
物 来 看 , 铜 石 并 用 时 代 南 西伯 利 亚 米 努 辛 斯 克 盆地 的 奥 库 涅 夫 文化 (公元 前 2000 ~ 前 1500 
年 ) 就 流行 鹿角 装饰 ,该 文化 流行 在 居 址 或 祭礼 地 树立 0.5 ~2 米 高 的 大 型 立石 或 石雕 ,立石 
一 般 利 用 天 然 碑 形 大 石 , 上 面 阴 刻 面目 独 狼 的 鬼神 怪兽 或 人 面 形象 ,其 中 一 些 就 带 有 鹿角 。 
据 称 这 些 长 有 鹿角 的 人 面 是 巫师 的 面具 。 到 青铜 时 代 未 期 ,此 类 天 然 立 石 遂 被 卡拉 苏 克 文 
化 的 鹿 石 取代 。 鹿 石 表现 了 鹿 和 武士 的 混合 体 。 据 称 鹿 在 萨满教 中 是 一 种 可 通 神 的 动物 ， 
鹿 石 上 的 鹿 纹 象征 古代 武士 勇猛 善战 2? 。 进 入 早期 铁器 时 代 , 此 类 图 案 仍 被 沿用 ,如 鹿 石 
阿尔 赞 2 号 坟 家 墓 主人 王冠 上 就 装饰 着 一 只 金 鹿 , 该 鹿 的 造型 与 年 代 稍 早 鹿 石 上 的 图 案 完 
全 一 致 , 均 表现 为 蹄 尖 向 下 EA EA ,鹿角 成 繁 枝 状 。 另 外 ,陪葬 的 女性 也 带 着 造型 相似 的 
鹿 纹 金 筹 (图 六 ,42) 。 可 见 鹿 在 当时 很 可 能 还 代表 一 种 高 贵 的 地 位 ,象征 巫师 萨 满 或 军事 首 
领 , 或 者 两 者 兼 而 有 之 。 在 阿尔 泰 墓葬 中 ,这 种 鹿角 主要 用 于 装饰 大 型 木 樟 幕 中 殉 马 的 头 
冠 ,其 含义 也 是 相近 的 (图 三 ,38,61 ~62)"“ 。 此 后 鹿 纹 的 造型 在 欧 亚 草原 诸 民 族 中 广 为 
流传 。 

博 科 文 克 近 年 通过 比较 欧 亚 草原 幕 莫 形制 和 随 匡 品 得 出 这 样 的 结论 :早期 铁器 时 代 殉 
硬 大 量 马匹 武器 无 幕 坑 直接 在 地 表 起 建 帐篷 状 木 构 架 的 大 型 木 樟 莫 最 早出 现在 萨 彦 一 
阿尔 泰 地 区 。 这 表明 当地 已 建立 起 复杂 的 游牧 社会 结构 。 他 进而 大 胆 推断 公元 前 一 千 纪 初 
的 游牧 文化 很 可 能 发 端 于 萨 彦 一 阿尔 泰 地 区 ,并 将 其 划分 为 两 个 时 期 “隐形 ”期 (“hidden” 
stage, 公 元 前 10 ~ 前 9 世纪 ) ,发 明 骑马 术 ,新 的 项 仪 观念 出 现 ,开始 在 墓 昔 中 殉 马 并 发 展 出 
一 套 贵族 使 用 的 随葬 品 :武器 青铜 马 衔 和 衣服 ;阿尔 赞 期 ( Arzhan stage, 公 元 前 8 ~ 前 7 世 
纪 ) ,早期 斯 基 泰文 化 系 (Early Scythian Complex) 形 成 ,包括 药 仪 等 各 种 贵族 文化 传统 形成 ， 
骑兵 出 现 。 大 型 木 樟 墓 无 莫 坑 , 坟 冢 下 有 帐篷 状 木 构架 ,晚期 幕 坑 出 现 。 流 行 鹿 身体 赚 曲 
的 雪豹 、 鹰 咏 状 鸟 等 装饰 纹样 。 随 着 这 一 时 期 游牧 文化 的 繁盛 和 扩张 ,大 批 游牧 民 开 始 向 西 
迁徙 。 路 线 大 致 有 南北 两 条 , 北 路 通过 北部 草原 ,经 西西 伯 利 亚 草原 .乌拉 尔 山 .伏尔加 盆 
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地 , 迁 至 黑海 北岸 ;南路 经 哈萨克 斯 坦 南 部 .中 亚 、 伊 朗 , 迁 至 外 高 加 索 地 区 。 他 们 在 西 迁 途 
中 ,不 断 吸收 融合 沿途 文化 因素 ,从 而 促使 欧 亚 西部 草原 的 萨 夫 罗马 泰文 化 .斯 基 泰 文化 等 
诸多 游牧 文化 的 形成 “ 。 另 外 有 学 者 发 现 土 耳 其 西南 部 高 尔 蒂 安 墓葬 ( Gordion ) 与 阿尔 泰 
巴 沙 德 勒 9 号 、10 号 等 幕 芋 形制 , 殉 马 、 马 具 、 铁 器 、 陶 器 等 随葬 品 十 分 相似 ,同时 两 地 人 种 均 
带 有 部 分 近东 因素 。 从 而 证 明 公元 前 8 ~ 前 7 世纪 阿尔 泰 地 区 的 游牧 民 就 与 近东 的 辛 梅里 
安 人 建立 了 稳固 的 联系 。 马 萨 德 罗 夫 ( Leonid Marsadolov ) 更 大 胆 推测 阿尔 泰 部 落 是 南 俄 罗 
斯 草原 辛 梅里 安 人 ( Cimmerian ) 的 移民 及 后 裔 “”” 。 但 是 萨 彦 一 阿尔 泰 地 区 考古 学 文化 出 现 
较 早 发展 序 列 完整 ,这 可 能 更 加 印证 了 伯 克 文 科 的 观点 , 即 高 尔 带 安 墓葬 的 主人 是 公元 前 
8 ~ 前 7 世纪 萨 彦 一 阿尔 泰 游牧 民 向 西 的 移民 。 

根据 现 有 材料 我 们 还 无 法 确认 是 否 存在 这 种 以 木 樟 莫 文化 为 代表 的 人 口 迁 徙 ,尽管 这 
种 推论 与 古典 作家 希 罗 多 德 的 记述 更 加 吻合 ”“) 。 但 他 为 我 们 勾勒 了 一 幅 欧 亚 草原 诸 民族 
广泛 交流 的 景象 。 欧 亚 西部 草原 诸 民 族 在 墓葬 形制 、 随 匡 品 方面 差异 很 大 ,但 在 武器 、 马 
R 动物 纹 方面 具有 很 大 的 共性 。 这 些 文化 因素 应 该 是 早期 铁器 时 代 初 期 骑马 术 的 普及 、 
游牧 部 落 战 争 与 贸易 趋 于 频繁 的 背景 下 ,从 萨 彦 一 阿尔 泰 地 区 向 西 传播 过 去 的 。 同 时 西 
部 草原 游牧 部 落 在 与 波斯 .希腊 等 地 的 交流 中 形成 的 一 些 文化 因素 也 源源 不 断 地 反馈 回 
东方 ,使 各 地 区 的 游牧 文化 共性 增强 。 尤 其 是 在 公元 4 世纪 以 后 , 随 着 文化 交流 速度 的 加 
快 , 欧 亚 西部 草原 大 部 分 地 区 的 游牧 民 所 使 用 的 武器 、 马 具 \ 动 物 纹 趋 于 成 熟 、 造 型 程式 
化 ,彼此 更 加 接近 。 
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这 里 所 谓 的 波斯 因素 指 波斯 帝国 独特 的 文化 因素 ,主要 以 尼 姆 鲁 、 苏 萨 、 波 斯 波 利 斯 王 
宫 浮雕 及 出 土 艺术 品 为 代表 。 此 外 还 包括 1877 年 发 现 的 中 亚 “ 阿 姆 河 宝 藏 ”( Oxus Treas- 
ure) 及 2002 年 7 月 美 秀 博物 馆 展 出 的 《古代 巴克 特 利 亚 之 遗 宝 》 中 的 部 分 物品 。 波 斯 文化 
因素 主要 出 现在 阿尔 泰 中 晚期 文化 中 。 

巴 泽 雷 克 2 号 坟 家 出 土 一 件 木 制 角形 竖 答 乱 , 其 音箱 、 琴 杆 、 琴 弦 、 蒙 皮 部 分 均 保 存 完 好 
(图 八 ,2) 5 。 一 般 认为 这 件 签 敌 是 当地 工匠 模仿 亚 述 波斯 竹 敌 形制 改造 而 成 的 。 关 于 繁 
敌 的 用 途 , 鲁 金 科 认为 是 宗教 仪式 专用 , 耶 特 马尔 则 主张 是 在 吃饭 时 演奏 助兴 的 “ 。 值 得 
注意 的 是 ,1996 年 新 疆 且 末 扎 深 鲁 克 幕 地 M2、M14 出 土 3 件 角形 狂乱 (图 八 ,3)"*!。2003 
年 考古 工作 者 又 在 新 疆 部 善 洋 海 一 号 墓地 90 号 幕 , 二 号 幕 地 263 号 墓 中 发 据 出 两 件 角 形 签 
敌 ( 图 八 ,4)" 。 巴 泽 雷 克 签 敌 的 音箱 部 分 与 新 疆 签 敌 形 制 差异 很 大 。 而 洋 海 一 号 幕 地 90 
号 幕 的 年 代 虽 然 没 有 公布 ,但 从 同 出 的 其 他 随葬 品 来 看 ,可 能 要 早 于 公元 前 6 世纪 。 这 就 意 
味 着 这 座 幕 芋 出 土 的 签 敌 可 能 来 自 亚 述 而 不 是 波斯 。 
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图 八 阿尔 泰 地 区 的 希腊 、 波 斯 文化 因素 
1. 苏 美 尔 泥 版 2、11、14、17、24. 巴 泽 雷 克 2 号 坟 冢 ”3. 扎 滚 鲁 克 M14 4. 洋 海 墓地 M90 5. 巴 泽 雷 
克 6 号 坟 冢 6. 长 沙 楚 墓 1032 7、8、12、19. 巴 泽 雷 克 5 号 坟 冢 ”9、20、21. 阿 姆 河 宝藏 ”10. 苏 
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研究 这 张 毛 毯 是 中 亚 工 匠 仿 制 的 '*。 

格 里 芬 是 一 种 鹰 、 狮 混合 的 神兽 , 带 辟 鹰 首 狮 身 或 带 翼 狮 身 的 神兽 ,最 早出 现在 公元 前 
三 千 纪 左右 的 两 河流 域 “”  。 西 方 学 者 通常 根据 造型 差异 将 格 里 芬 形象 大 致 分 为 两 类 : 鹰 形 
格 里 芬 和 狮 形 格 里 芬 '“”。 两 者 均 在 等 阿尔 泰 中 期 医药 出 现 ,并 且 在 晚期 墓葬 中 十 分 流行 
(图 八 , 座 形 格 里 芬 :15 ~17,21 ~24; 狮 形 格 里 芬 :9 ~11,14) 。 木 对 、 鞍 关上 都 大 量 使 用 此 类 
题材 。 其 中 一 些 狮 形 格 里 芬 四 肢 粗 壮 ,装饰 “( "或 “,” 形 图 案 , 格 里 芬 头 部 开始 装饰 山羊 角 ， 
此 类 造型 为 典型 的 波斯 风格 ,与 中 亚 阿 姆 河 宝 藏 ,巴克 特 利 亚 遗 宝 ,西亚 的 苏 萨 ,波斯 波 利 斯 
王宫 浮雕 上 的 格 里 芬 造 型 一 致 (图 八 ,11)。 另 外 ,阿尔 泰 地 区 还 将 对 认 、 鹿 的 崇拜 融入 格 里 
芬 造 型 ,创造 出 鹿 形 格 里 芬 (图 三 ,71; 图 十 ,17)。 

狮子 图 案 是 西亚 长 期 流行 的 传统 题材 。 在 阿尔 泰 地 区 最 早 见于 图 雅 赫 塔 1 号 坟 家 -出土 
木雕 ,狮子 四 肢 直立 , 头 、 颈 部 无 肾 毛 (图 三 ,34)55] 。 造 型 与 亚 述 波斯 艺术 相似 。 晚 期 墓葬 除 
木雕 外 ,还 见于 毛 制 品 上 。 狮 子 造型 与 早期 接近 ,但 头 、 颈 部 带 有 浓密 的 轰 毛 , 毛 织品 狮子 造型 
除 侧 面 全 身 外 ,还 出 现 只 表现 肾 毛 浓密 的 狮 头 的 图 案 。 如 巴 泽 雷 克 1 号 坟 家 壁挂 秆 毯 边缘 装 
饰 的 狮 头 ,5 号 坟 冢 毛毯 上 的 连续 走 狮 。 狮 头 的 轰 毛 、 狮 身 装 饰 肌 肉 的 “( "一 一 括号 形 、 
“，" 一 一 过 号 或 雨滴 形 图 案 , 狮 尾 上 扬 等 特征 均 与 波斯 石雕 滚 简 印 章 上 的 狮子 特征 一 致 。 

斯 芬 克 斯 图 案 见 于 巴 泽 雷 克 5 号 坟 冢 壁挂 秸 毯 , 表 现 人 首长 角 的 带 翼 狮 形象 的 斯 芬 克 
斯 与 神 鸟 搏斗 的 场景 (图 八 ,7)"“) 。 重 金 科 、 阿 扎 尔 帕 伊 均 认 为 巴 泽 雷 克 的 斯 芬 克 斯 的 题材 
来 自 亚 述 ,波斯 艺术 ,但 其 造型 与 西亚 的 差别 很 大 ,经 过 阿尔 泰 当地 工匠 的 较 大 改造 HB 
特 马 尔 则 认为 来 自 中 国 母 题 “ 。 通 过 比较 我 们 发 现在 斯 芬 克 斯 头顶 增加 鹿角 源 于 萨 彦 一 
阿尔 泰 地 区 萨 满 巫 术 中 对 鹿 的 崇拜 ,例如 阿尔 赞 2 号 坟 冢 男性 幕 主人 的 鹿 形 冠 饰 、 图 雅 赫 塔 
1 号 、 巴 泽 雷 克 1 号 坟 冢 殉 马 头顶 的 鹿角 ; 神 鸟 造型 应 是 对 巴 泽 雷 克 5 号 幕 出 土 楚 式 丝绸 上 
凤 鸟 的 模仿 。 

巴 泽 雷 克 5 号 坟 冢 壁挂 秸 毯 上 ,表现 一 位 坐 在 椅子 上 女性 手持 生命 树 刘 见 卷发 骑士 的 
场景 (图 八 ,12)。 重 金 科 认 为 手持 生命 树 的 女性 是 斯 基 泰 女神 塔 比 提 ( Tabiti) ,其 原型 来 自 
波斯 女神 阿 娜 希 塔 “*  。 阿 娜 希 塔 ( Anahita ) 原 是 古 伊朗 雅 利安 人 女神 之 一 ,在 大 流 十 一 世 
( Darius 1,522 ~486B. C. ) 至 阿 塔 薛 西 斯 二 世 ( Artaxerxes 11,486 ~465B. C. ) 统 治 期 间 被 只 教 
吸收 。 在 波斯 印章 上 表现 为 阿 娜 希 塔 女神 记 见 波斯 国王 的 场景 (图 八 ,18)。 该 神 只 后 传人 
斯 基 泰 ,被 称 为 塔 比 提 。 据 希 罗 多 德 记载 , 塔 比 提 女 神 是 斯 基 泰 人 最 为 崇敬 的 神 只 ,位 居 众 
神 之 首 。 据 说 她 能 够 提供 水 源 , 维 持 草 场 肥 沃 和 动物 多 产 。 居 住 在 南 乌拉 尔 森 林 草 原 交 界 
地 带 的 秃头 阿尔 吉 派 欧 伊人 ,其 部 族 名 "Argippaei" 就 被 斯 基 泰 人 视 为 塔 比 提 , 因 此 虽然 没有 
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任何 武器 仍 能 得 以 自 保 ,受到 斯 基 泰 人 的 庇护 。 在 克 里 米 亚 半岛 库 尔 一 奥 巴 ( Kul-Oba ) 发 现 
的 公元 前 4 世纪 斯 基 泰 墓葬 中 出 土 的 饰 牌 上 就 表现 了 塔 比 提 女 神 齐 见 武士 的 场景 (图 八 ， 
13) 。 画 面 左边 是 女王 ,她 坐 在 椅子 上 ,左手 拿 着 一 把 有 柄 的 铜 镜 。 右 边 是 一 名 站 立 的 武士 ， 
头 戴 尖 帽 ,右手 持 来 通 杯 作 饮酒 状 。 这 与 巴 泽 雷 克 5 号 墓 的 挂 毯 十 分 相似 。 

ELPETR v. 5 号 坟 冢 出 土 的 幕 主人 衣物 上 ,装饰 许多 四 方 格 。 每 个 格子 中 心 有 一 火 坛 , 火 
坛 两 侧 各 有 两 个 女性 (图 八 ,19)。 靠 近 火 坛 的 两 个 女性 手持 莲花 , 头 戴 王 冠 ,王冠 向 下 有 技 
由 ,服饰 与 阿 娜 希 塔 女神 相同 。 此 类 场景 在 亚 述 、 波 斯 时 期 流行 ,见于 波斯 波 利 斯 、 苏 萨 、 巴 
克 特 利 亚 等 地 的 石雕 .印章 及 阿 姆 河 宝藏 的 金牌 饰 之 上 (图 八 ,20)" 。 至 于 女神 身后 的 两 
个 人 ,和 鲁 金 科 认 为 是 女神 的 侍女 ,可 能 有 误 。 对 照 阿 姆 河 宝 藏 及 波斯 钱币 可 知 ,这 两 个 无 披 
风 的 人 应 该 代表 波斯 帝国 国王 , 整 幅 图 案 表现 了 阿 娜 希 塔 引领 波斯 王 向 圣火 献 祭 的 场景 。 
但 根据 这 些 我 们 还 无 法 得 知 阿尔 泰 居民 是 否 受 波斯 影响 而 信奉 火 只 教 。 

莲花 纹 是 西亚 传统 装饰 纹样 ,见于 巴 泽 雷 克 等 巴 泽 雷 克 晚 期 幕 芋 ,用 于 装饰 木器 及 
gae, 

阿尔 泰 晚 期 墓葬 中 出 现 公鸡 图 案 ,如 巴 泽 雷 克 2 12 3 c d AGE TOREM E ES 4 K 
1 号 幕 马 皮 饰 件 等 (图 三 ,79) 。 另 有 一 些 鹰 形 格 里 芬 头颈 后 的 紧 毛 也 表现 为 鸡冠 状 , 可 见 公 
鸡 融 入 阿尔 泰 艺术 后 被 赋予 了 某 种 宗教 含意 , 据 称 其 造型 可 能 来 自 小 亚 “™ 。 

狮子 与 格 里 芬 、 公 牛 山羊 搏斗 题材 的 图 案 在 西亚 很 早 就 已 经 出 现 ,波斯 帝国 时 期 尤其 
流行 。 公 元 前 4 世纪 阿尔 泰 突然 增多 的 格 里 芬 .狮子 互 斗 及 扑 食 野 山羊 等 题材 就 是 根据 波 
斯 造型 仿制 的 。 另 外 阿尔 泰 地 区 还 发 展 出 座 搏 羊 . 鱼 搏 羊 等 题材 。 鲁 金 科 等 许多 学 者 都 已 
讨论 过 阿尔 泰斗 兽 纹 与 波斯 艺术 的 关系 ,此 不 著述 。 

波斯 与 中 亚 的 塞 人 有 着 广泛 的 联系 。 波 斯 帝国 (550 ~ 330B. C. ) 的 前 三 任国 王 如 居 重 
士 (Cyrus ,558 ~ 529B. C. )、 冈 比 西 斯 (Cambyses ,529 ~ 522B. C. ) 大 流 士 (Darius 1,522 ~ 
486B. C. ) 凭借 强大 的 军事 实力 ,积极 向 中 亚 河中 地 区 扩张 ,最 终 降 服 了 该 地 区 诸 游 牧 部 落 ， 
使 他 们 俯首 称臣 。 波 斯 波 利 斯 王宫 浮雕 上 就 生动 的 表现 了 这 些 头 戴 尖 帽 、. 进 贡 手 镯 .裤子 的 
塞 人 形象 。 另 外 ,波斯 帝国 兵源 中 有 不 少 就 来 自 中 亚 塞 种 部 落 。 除 了 战争 之 外 ,中 亚 与 波斯 
之 间 也 有 长 期 的 贸易 往来 ,从 波斯 帝国 东北 经 阿 姆 河 往 有 一 条 通 往 中 亚 草 原 的 商道 。 后 来 
马其顿 大 帝 亚 历 山大 征伐 中 亚 失利 , 曾 一 度 禁 止 经 行 这 条 商道 ,可 见 其 对 中 亚 游 牧民 的 重要 
意义 。 阿 姆 河 宝藏 和 巴克 特 里 亚 遗 宝 都 见证 了 两 地 的 广泛 联系 。 阿 尔 泰 幕 匡 出 现 的 诸多 波 
斯 文化 因素 ,应 是 在 与 中 亚 的 交流 中 吸收 的 。 

以 前 学 者 们 常常 直接 把 波斯 与 巴 泽 雷 克 莫 地 放 人 同一 时 代 讨 论 , 但 现在 看 来 ,波斯 文化 
因素 是 在 公元 前 5 世纪 以 后 才 在 阿尔 泰 地 区 流行 的 。 可 见 这 些 文化 因素 在 阿尔 泰 地 区 有 一 
个 传播 .吸收 和 本 土 化 的 过 程 。 
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第 三 节 希腊 文化 因素 


阿 扎 尔 帕 伊 ( Cuitty Azarpay) 最 早 注意 到 了 阿尔 泰 地 区 考古 学 文化 中 的 古典 因素 。 他 发 
现 阿 尔 泰 墓葬 中 流行 的 花形 图 案 源 于 公元 前 6 世纪 希腊 工匠 使 用 的 棕榈 纹 ( Palmette 一 
hook ) 和 连续 旋涡 纹 ( Continuous Scroll motif) >) ;头发 竖 起 的 人 面 木雕 也 可 在 公元 前 6 世纪 
的 希腊 花瓶 上 找到 其 原型 一 一 美 杜 沙 (图 三 ,47 ,66) 9? 。 

男 外 , 格 里 芬 形象 也 是 希腊 艺术 因素 之 一 ,该 母 题 在 公元 前 14 世纪 就 被 希腊 吸收 ,见于 
克 里 特 岛 的 米 诺 斯 文化 (3000 ~ 1100B. C. ) 的 青铜 圆雕 ,希腊 格 里 芬 口 大 张 , 舌 前 伸 ,早期 前 
额 有 肉瘤 状 突起 ,头颈 后 有 锯齿 状 肾 毛 (图 八 ,15 ) 。 公 元 前 4 世纪 格 里 芬 前 额 上 肉瘤 消失 ， 
头颈 后 出 现 鱼 鱼 状 桶 毛 , 受 波斯 艺术 影响 ,突出 表现 格 里 芬 后 肢 强健 的 肌肉 (图 八 ,16) 。 格 
里 芬 在 早期 宗教 神话 中 的 含义 尚 不 清楚 。 据 希 罗 多 德 ( 历 史 》( Vol. IV. 13,27) , 伊 塞 顿 人 
(Issedones ) 斯 基 泰 人 称 独眼 的 阿里 玛 斯 拔 人 (Arismaspian ) 北部 的 居民 为 看 守 黄金 的 格 里 
芬 人 。 和 希腊 式 格 里 芬 形象 在 阿尔 泰 中 期 文化 中 就 已 经 出 现 ,例如 图 雅 赫 塔 1 号 坟 家 中 出 土 
的 座 形 格 里 芬 木 雕 ,头颈 后 带 有 多 股 上 扬 的 肾 毛 (图 三 ,36) ;公元 前 4 世纪 以 后 , 格 里 芬 形象 
大 量 出 现在 巴 泽 雷 克 莫 地 中 ,其 中 一 些 格 里 芬 颇 毛 表现 为 鱼 鳍 状 ,造型 为 典型 的 希腊 风格 
(图 三 ,65; 图 八 ,17 ,22 -24) 。 

这 些 希 腊 因 素 如 何 进入 阿尔 泰 艺术 中 呢 ? 文献 和 考古 学 材料 都 证 明 , 公 元 前 6 世纪 以 
前 希腊 就 已 经 在 黑海 周围 建立 了 殖民 城邦 ,他 们 通过 贸易 和 战争 的 形式 与 南 俄罗斯 草原 的 
斯 基 泰 人 之 间 有 着 频繁 的 文化 交流 。“ 七 兄弟 " 幕 、 库 尔 一 奥 巴 等 斯 基 泰 墓葬 中 出 土 的 许多 
金 器 就 出 自 希腊 工匠 之 手 ” 。 而 这 些 器 物 与 巴 泽 雷 克 幕 地 出 土 物 十 分 接近 ,同时 考虑 到 公 
元 前 4 世纪 欧 亚 西部 草原 存在 的 广泛 交流 ,我 们 推测 阿尔 泰 的 希腊 因素 应 来 自 南 俄 草原 的 
斯 基 泰 人 。 阿 扎 尔 帕 伊 也 注意 到 这 一 点 ,但 他 还 提出 一 条 从 希腊 经 波斯 阿 姆 河 再 到 阿尔 泰 
山 的 路 线 '” 。 由 于 缺乏 足够 证 据 , 我 们 尚 无 法 判断 。 


第 四 节 ”中 国文 化 因素 


阿尔 泰 晚期 文化 的 巴 泽 雷 克 5 号 ,6 号 幕 出 土 了 一 些 中 国 制造 的 物品 。 

四 山 镜 : 巴 泽 雷 克 6 号 坟 家 -出土 1 件 , 直径 11.5 厘米 , 厚 0.5 毫米 ,方形 钮 ,“ 山 " 字 粗 
矮 , 底 边 与 镜 钮 四 边 平行 (图 八 ,5)。 是 战国 时 期 典型 的 楚 式 羽 地 四 山 镜 ( 图 八 ,6)"“ 。 四 山 
镜 在 湖南 长 沙 等 楚 墓 中 大 量 出 土 ,发 展 序列 完整 。 通 过 比较 可 知 , 巴 泽 雷 克 6 号 坟 家 出 土 四 
山 镜 相当 于 战国 晚期 。 

凤 鸟 纹 丝绸 : 巴 泽 雷 克 5 BOR HB + LUE TE 7 UU 98] 05 0 pz 9E E CIEL 70,1) 0. US, 
纹 织锦 在 楚 国 最 为 流行 ,1982 年 湖北 江陵 马 山 楚 幕 出 土 一 件 ,年 代 在 公元 前 340 ~ 278 年 之 
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漆器 : 巴 泽 雷 克 6 号 坟 家 出土, 仅 余 小 块 残 片 , 装 饰 波折 纹 (图 九 ,4) 。 梅 原 未 治 推测 这 
属 一 件 漆 制 容器 ,与 汉代 漆器 相仿 “ 。 希 伯 特 援引 李 学 勤 《东周 与 秦汉 文明 》 一 书 漆器 部 分 
内 容 , 认 为 这 类 漆器 是 战国 时 期 从 中 国 北方 地 区 传 到 阿尔 泰 地 区 的 "1 。 我 们 发 现 ,这 件 漆 
器 上 装饰 的 波折 纹 与 湖北 云 梦 睡 虎 地 战国 晚期 至 秦 代 的 秦 墓 出土 漆 器 的 纹饰 十 分 接近 (图 
九 ,5) ^ 。 由 此 推测 这 件 漆 器 可 能 是 秦 式 夹 综 漆 认 盒 之 类 的 漆 容 器 。 

四 轮 马车 : 巴 泽 雷 克 5 号 坟 家 出 土 ,位 于 木 樟 外 北 侧 (图 九 ,3)。 有 车 厢 和 辕 , 前 轴 为 死 
轴 , 不 能 转动 , 轴 与 轮 之 间 有 多 根 辐 条 , 整 架 马 车 上 没有 任何 金属 部 件 。 作 为 旅行 .居住 .到 
芋 用 的 四 轮 棚 车 在 斯 基 泰 部 落 中 十 分 流行 ,也 见于 古典 作家 希 波 克 拉 底 ( Hippocrates, 公 元 
前 460 ~377 年 ) 的 记载 ”"。 但 车 轮 多 见 实木 轮 。 这 辆 马车 从 辐 条 、 桦 卯 做 工 上 来 看 与 中 国 
车 辆 接近 ,但 形制 确 不 相同 。 据 此 , 耶 特 马尔 认为 这 辆 马车 是 模仿 中 国 样式 制造 的 明 器 "7 。 
但 在 阿尔 泰 当地 ,这 类 马车 只 发 现 一 辆 ,并 不 流行 ,而 且 马 车 部 件 的 加 工 技法 与 当地 木工 截 
然 不 同 。 同 时 考虑 到 5 号 坟 冢 同 出 的 凤 鸟 纹 织锦 等 中 国 制 品 ,我 们 怀疑 这 辆 马车 是 由 中 国 
工匠 制造 的 。 至 于 它们 是 否 通过 战国 某 诸侯 的 馈赠 或 是 贸易 获得 的 ,是 一 次 性 获得 或 几 次 
获得 ,我 们 就 不 得 而 知 了 。 

春秋 战国 时 期 中 国 北方 农 牧 交错 地 带 活跃 着 多 个 民族 ,他 们 与 中 原 地 区 和 北方 草原 地 
区 都 有 着 广泛 的 联系 。 巴 泽 雷 克 的 这 批 中 国 物品 很 可 能 是 经 由 他 们 轧 转 输入 阿尔 泰 地 
KHT, 


第 四 章 PEE — EIRT EA 12 ng 
第 一 节 ”中 国 北方 地 区 


文献 与 考古 学 资料 都 表明 ,春秋 战国 时 期 中 国 北方 的 新 疆 、 甘 肃 、 宁 夏 、 陕 西北 部 .内蒙 
古 鄂 尔 多 斯 及 河北 北部 等 地 区 活跃 着 多 个 民族 "% 。 从 他 们 的 考古 学 文化 中 ,我 们 发 现 许多 
来 自 萨 彦 一 阿尔 泰 地 区 的 文化 因素 , 举 其 要 者 分 析 如 下 。 


新 疆 地 区 


HERIR ARRA ME GARKI EE 哈密 等 地 。 就 墓葬 形制 而 言 ,新 疆 轮 
台 县 群 巴克 开 号 墓地 M10B , M100 为 殉 马 坑 , 内 葬 马 头 . 前 后 肢 或 整 匹 马 , 而 旁边 的 MIOQ 
为 一 浅 穴 单 人 芋 , 墓 主人 侧身 届 肢 , 头 向 北 "”。 这 种 侧身 届 肢 、 人 、 马 同 棕 异 穴 合葬 的 萝 式 
与 阿尔 泰 地 区 早期 小 型 墓 相似 。 同 时 ,I 号 墓地 M27 出 土 双 马 头 “S” 形 青铜 带 饰 、M5C ,IM9 
中 厚重 的 马 锐 形 、 双 和 孔 葫芦 形 青铜 马 衔 、M5C 的 倒 铜 乱 嘴 钢 、M17 的 蝴蝶 翼 铁 制 短 剑 、M7 的 
野山 羊 首 骨 筹 和 仿 野猪 猜 牙 骨 制 马 镰 的 形制 , 均 与 萨 彦 一 阿尔 泰 公元 前 8 ~ 前 7 世纪 出 土 物 
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Bom? 。 和 静 县 察 吾 乎 沟 口 西南 的 三 号 墓地 MS ,墓穴 西 侧 殉葬 一 整 匹 马 , 殉 马 配备 铁马 
RC", 。 这 与 阿尔 泰 流行 的 人 马 合葬 习俗 相似 (图 二 ,13)" ” 。 另 外 ,吉木 萨 尔 县 大 龙口 村 
M9 封 堆 底 部 发 现 一 块 鹿 石 ,这 种 随葬 鹿 石 的 习俗 与 萨 彦 地 区 十 分 接近 (图 七 ,2) 。 所 不 同 的 
是 ,这 块 鹿 石 为 “ 欧 亚 类 型 “” 。 就 随葬 品 而 言 , 察 吾 呼 一 号 墓地 出 土 铜 镜 、 带 饰 ,新 源 县 的 
金 卧 虎 , 吐 鲁 番 阿 拉 沟 墓葬 出 土 的 后 肢 翻 转 180° 的 虎 纹 金牌 饰 , 艾 丁 湖 征集 的 虎 哈 羊 动物 纹 
牌 饰 ,乌鲁木齐 板 房 沟 采 集 的 管 做 状 神 嘴 负 ,乌拉 泊 古 幕 匡 出 土 的 圆锥 形 金 耳 环 、. 铜 镜 等 , 均 
能 在 萨 彦 一 阿尔 泰文 化 中 照 找到 相似 物 (图 九 ,7 - 11) 7, 


甘肃 地 区 


以 庆 阳 为 中 心 的 区 域 是 古代 义 渠 之 戎 的 领地 。20 世纪 80 年 代 以 来 考古 工作 者 在 甘肃 
清水 \ 庆 阳 、 秦 安 等 地 发 握 \ 收 集 到 许多 春秋 战国 时 期 的 北方 系 青铜 武器 、 马 具 、 带 扣 \ 动 物 纹 
饰 件 、 金 饰 片 ” 。 另 外 河西 走廊 东 段 沙井 文化 (绝对 年 代 : 公 元 前 900 ~ 前 409 年 ) 中 ,发 现 
铜 镜 、 前 圆 后 方 的 带 扣 、 人 腰带 上 “S” 型 铜 饰 件 ,以 及 造型 丰富 的 动物 纹 图 案 等 ” 。 学 者 们 
发 现 这 些 器 物 与 宁夏 固原 、 鄂 尔 多 斯 等 地 出 土 物 形制 相似 。 我 们 更 倾向 于 认为 ,它们 是 受到 
萨 彦 一 阿尔 泰 地 区 文化 因素 的 影响 (图 九 ,12) 。 值 得 注意 的 是 ,甘肃 庆 阳 出 土 了 两 件 虎 哈 羊 
纹 牌 饰 ,虎尾 上 扬 , 身 体 以 线条 勾勒 轮廓 (图 九 ,19) 。 显 然 采 用 了 春秋 时 期 汉 地 的 表现 手法 ， 
很 可 能 是 汉 地 工匠 仿制 。 体 现 了 萨 彦 一 阿尔 泰 搏斗 纹 在 庆 阳 地 区 本 土 化 的 过 程 。 


宁夏 地 区 


20 世纪 70 年 代 以 来 ,以 固原 为 中 心 的 地 区 采集 发 掘 出 大 基 北 方 系 青铜 器 和 人 金 饰 片 。 
其 中 以 1987 年 .1989 年 .1998 年 科学 发 掘 的 彭 堡 于 家 庄 、 杨 郎 马 庄 . 草 庙 乡 张 街 村 三 处 墓地 
最 为 典型 ”) 。 其 武器 . 马 具 \ 带 饰 .动物 纹饰 件 与 沙井 文化 .鄂尔多斯 式 青铜 文化 相似 ,相似 
遗物 也 在 其 他 地 区 零星 发 掘 、 采 集 到 不 少 ” 。 这 些 发 现 多 与 萨 彦 一 阿尔 泰 地 区 接近 (图 九 ， 
15,20) 。 以 宁夏 固原 为 中 心 的 清水 河流 域 可 能 是 春秋 战国 时 期 乌 氏 之 戎 活动 的 区 域 。 
除 哪 尔 多 斯 外 ,这 一 地 区 出 土 的 带 有 萨 彦 一 阿尔 泰 地 区 文化 因素 的 器 物 最 多 ,可 见 乌 氏 之 戎 
可 能 与 阿尔 泰 部 落 之 间 存在 较为 广泛 的 文化 交流 。 


陕西 地 区 


1957 年 , 陕 北 神木 县 纳 林 高 免 村 发 现 一 座 战国 晚期 墓葬 ,发 现金 、 银 、 铜 制 的 鹿 形 格 里 
芬 . 虎 、 刺 独 . 鹿 等 动物 圆雕 ,以 及 银 制 错 金 剑 柄 .前 圆 后 方 的 带 扣 等 ,形制 与 鄂尔多斯 地 区 遗 
物 相似 (图 十 ,14 -15,18) 。1999 年 12 月 ,西安 北部 发 现 战国 晚期 墓葬 , 出土 鹿 形 格 里 分 纹 
铸 铜 模具 ,发掘 者 推测 此 为 铸 铜 工匠 之 莫 ”“: 。 其 中 虎 、 鹿 形 格 里 芬 的 造型 源 自 阿尔 泰 艺术 ， 
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从 同 出 陶 范 上 的 人 形 图 案 等 来 看 ,这 个 工匠 铸造 的 青铜 或 金牌 饰 很 可 能 是 向 匈奴 输出 的 (图 
Ju, 16) ° 
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内 蒙 东 胜 鄂尔多斯 地 区 


春秋 战国 时 期 晋 胡 、 楼 烦 等 多 个 部 族 曾 在 此 活动 。 自 20 世纪 初 以 来 出 土 了 大 量 装饰 具 
有 北方 草原 特色 的 动物 纹 青铜 器 , 称 为 鄂尔多斯 式 青铜 器 ,时 代 可 从 西周 晚期 一 直 延 续 到 战 
国 晚 期 。 田 广 金 、 郭 素 新 等 内 蒙古 考古 工作 者 在 这 里 作 了 大 量 的 工作 ,初步 弄 清 了 该 地 区 的 
考古 学 文化 面貌 。 我 们 在 鄂尔多斯 西 沟 畔 、 阿 鲁 柴 登 . 碾 房 渠 \ 速 机 沟 等 地 发 现 许多 装饰 虎 、 
鹿 形 格 里 芬 、 鹰 、 狼 等 动物 纹 和 虎 搏 羊 等 场景 的 冠 饰 耳环 、 牌 饰 , 带 扣 '” 。 其 装饰 题材 的 原 
型 多 可 在 萨 彦 一 阿尔 泰 地 区 找到 源头 (图 十 ,1 -3,5 - 12) 。 其 中 西 沟 畔 M2 出 土 7 件 银 质 
虎 头 节约 ,背面 阴 刻 “ 少 府 二 两 十 四 朱 ”、“ 得 工 二 两 二 朱 ”“ 得 工 二 两 甘 一 朱 ” 等 铭文 。 另 有 
两 块 金 饰 牌 ,背面 刻写 "一 斤 五 两 四 朱 少 半 ” ”一 斤 五 两 廿 朱 少 半 ”“ 故 寺 系 虎 气 " 铭 文 。 其 
中 斤 、 两 \ 朱 为 计 重 铭文 ,而 “得 工 " 是 赵 国 工 官 。“ 少 府 ” 在 战国 晚期 出 现 ,见于 秦 、 韩 , 魏 、 赵 
等 国 ,但 撰写 字体 属 赵 。 可 知 这 7 件 节约 均 为 赵 国 制造 的 产品 。 黄 盛 璋 先生 还 判定 另 两 件 
金 饰 牌 为 秦 少 府 打造 ,也 是 可 信 的 `” 。 据 此 我 们 推测 这 批 物 品 很 可 能 是 秦 、 赵 两 国 工匠 专 
为 鄂尔多斯 部 落 贵 族 打 造 的 。 需 要 注意 的 是 ,鄂尔多斯 沙井、 新 疆 也 发 现 一 些 熊 、 刺 猎 的 动 
物 纹 , 这 类 题材 并 不 见于 萨 彦 一 阿尔 泰 地 区 ,在 战国 晚期 被 匈奴 艺术 所 吸收 。 阿 鲁 柴 登 容 藏 
中 的 金 项 圈 与 新 疆 交 河 出 土 的 金 项 圈 都 为 螺旋 形 ,表现 狼 或 动物 搏斗 场景 ,很 可 能 是 匈奴 遗 
物 。 同 时 这 种 螺旋 形 项 圈 在 中 亚 的 萨 尔 马 提 亚 民族 中 出 现时 间 较 早 也 最 为 流行 ,这 两 件 项 
圈 的 造型 可 能 源 自 中 亚 。 


河北 地 区 


战国 晚期 与 萨 彦 一 阿尔 泰 地 区 的 联系 较 多 , 主要 以 易 县 燕 下 都 晚期 遗址 .墓葬 及 平山 中 
山 国 幕 匡 群 为 代表 ') 。 河 北 易 县 燕 下 都 遗址 的 老爷 庙 V 号 地 下 夯 土 建筑 郎 井村 10 号 .30 
号 作坊 ,都 出 战国 晚期 的 “双龙 纹 凌 警 纹 ” 瓦 当 , 图 案 造型 显然 为 波斯 式 长 有 野山 羊 特 角 的 狮 
形 格 里 芬 ( 图 九 ,13 ) 。 燕 下 都 同时 期 的 辛 庄 头 M30 ,出 土 金 柄 铁 剑 、 错 金 银 铜 衡 饰 . 以 及 方 、 
圆 形 金 饰 件 共 计 S2 件 。 金 器 上 普遍 装饰 以 马 、 鹿 、 鹿 形 格 里 芬 . 虎 、 狼 等 动物 为 主 的 动物 图 
案 。 动 物 造 型 及 四 上肢 表现 肌肉 的 “(” 形 纹饰 ,这 些 题材 和 造型 多 与 萨 彦 一 阿尔 泰 地 区 出 土 
物 相 似 (图 九 ,14,15)。 其 中 20 件 背面 都 刻写 “十 两 九 朱 ” “五 两 十 三 朱 ” 等 计 重 铭文 ,有 学 
者 考证 这 批 器 物 是 赵 国 宫廷 工 官 制造 的 "” 。 

综 上 所 述 ,春秋 战国 时 期 中 国 北方 的 新 疆 、 甘 肃 东 部 、 宁 夏 、 鄂 尔 多 斯 地 区 都 或 多 或 少 受 
到 了 来 自 萨 彦 一 阿尔 泰 地 区 文化 的 影响 。 新 疆 地 区 与 阿尔 泰 临近 ,受到 的 影响 的 时 代 也 较 
T EPPEN DR 动物 纹 \ 武 器 \ 金 器 等 方面 均 有 表现 。 甘 肃 东 部 宁夏、 鄂尔多斯 等 地 在 
三 俗 方面 流行 仰 身 直 肢 葬 ,流行 殉 薄 绵羊 头 、 马 头 和 牛 骨 , 可 能 更 多 的 受到 了 欧 亚 东 部 草原 
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石板 幕 文化 的 影响 ”" 。 而 在 战国 晚期 这 些 地 区 出 土 的 装饰 鹿 形 格 里 芬 动物 纹 . 虎 叹 羊 纹 的 
青铜 制 或 金 制 带 扣 \ 饰 牌 、 冠 饰 .首饰 ,以 及 金 柄 铁 剑 等 等 ,装饰 母 题 和 造型 有 许多 都 借鉴 了 
萨 彦 一 阿尔 泰 艺术 因素 。 其 中 鄂尔多斯 地 区 战国 早期 以 前 的 动物 纹 ,动物 肢体 纤细 , 足 部 多 
表现 为 圆圈 状 ,整体 风格 抽象 。 其 风格 与 鄂尔多斯 东部 的 西 拉 木 伦 河 与 老 哈 河 流域 的 夏 家 
店 上 层 文化 北京 及 河北 北部 燕山 地 区 的 北 辛 堡 文化 动物 纹 装饰 接近 '” 。 很 可 能 受到 石板 
墓 文化 影响 较 多 。 而 进入 战国 中 晚期 , 萨 彦 一 阿尔 泰 艺术 风格 才 在 鄂尔多斯 地 区 逐渐 流行 。 
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秦 是 最 早 在 地 表 堆 筑 坟 家 的 国家 之 一 。 秦 王 幕 苦 上 堆 筑 封 堆 , 始 于 战国 中 期 的 秦 惠 文 
王 (公元 前 337 ~ 前 311 年 在 位 )” 。 文 献 中 称 君 王 的 坟墓 称 为 “ 陵 " ,也 始 于 秦 惠 文王 。 
那么 秦 人 堆 筑 坟 家 的 习俗 从 何 而 来 ? 杨 宽 先生 虽 未 明说 ,但 他 认为 秦 人 称 君 主 为 “ 王 ”\ 称 王 
墓 为 “ 陵 " 均 是 对 中 原 楚 , 魏 、 齐 等 国 的 模仿 。 我 们 知道 ,在 幕 苦 上 方 以 土石 堆 筑 坟 家 一 直 被 
认为 是 印 欧 人 的 习俗 ,最 早 见于 公元 前 4 千 纪 中 叶 南 乌拉 尔 、 黑 海北 岸 的 竖 穴 墓 文化 (Pit 
Grave Culture) ®® 。 在 欧 亚 东部 草原 这 一 传统 延续 到 青铜 时 代 晚 期 (公元 前 1300 ~ 前 800 
年 ) 主要 见于 萨 彦 一 阿尔 泰 及 米 努 辛 斯 克 盆 地 的 卡拉 苏 克 文化 ,此 类 幕 苦 还 流行 在 坟 冢 旁 竖 
立 鹿 石 。 进 入 早期 铁器 时 代 , 这 一 习俗 仍 在 萨 彦 一 阿尔 泰 及 塔 加 尔 文 化 中 流行 。 受 其 影响 ， 
中 国境 内 新 疆 北 性 的 阿尔 泰山 .天山 一 带 的 古 部 族 ,从 青铜 时 代 晚 期 开始 也 流行 在 墓 荆 上方 
堆 筑 圆 形 石 冢 , 石 冢 规模 有 大 有 小 。 其 中 以 新 疆 东部 的 吉木 萨 尔 大 龙口 墓地 及 青河 三 道 海 
子 大 石 冢 比较 具有 代表 性 ,其 时 代 可 早 至 公元 前 8 世纪 左右 "2 。 我 们 同时 还 发 现 ,西周 晚 
期 至 战国 早期 秦 文 化 西部 的 沙井 文化 及 甘肃 庆 阳 清水 .宁夏 固原 等 地 的 春秋 战国 莫 均 不 使 
用 坟 丘 ,因此 坟 家 的 葬 仪 从 新 疆 沿 河西 走廊 传人 秦 地 已 不 大 可 能 。 从 考古 发 现 来 看 , 萨 彦 一 
阿尔 泰 地 区 在 早期 铁器 时 代 较 米 努 辛 斯 克 盆 地 的 塔 加尔 文 化 发 达 得 多 ,对 中 国 北方 的 影响 
也 更 为 广泛 ,那么 秦 人 堆 筑 坟 冢 的 磊 仪 ,是 否 可 能 受到 了 萨 彦 一 阿尔 泰文 化 的 影响 呢 ? 而 
且 , 前 面 已 经 提 到 巴 泽 雷 克 6 号 坟 家 发 现 过 秦 式 漆器 ,证 明 战国 晚期 两 地 间 可 能 存在 某 种 形 
式 的 文化 交流 。 诚 然 , 单 从 有 无 坟 冢 或 是 否 称 为 “ 陵 "的 标准 来 推断 过 于 简单 ,我 们 还 需要 同 
时 结合 墓葬 习俗 . 随 芋 品 等 因素 进行 综合 分 析 。 

很 多 学 者 都 已 注意 到 : 自 两 周 之 际 的 上 村 岭 线 国医 地 以 降 , 陕 西 族 城 及 西部 陀 山 地 区 春 
秋 早 中 期 的 秦 人 和 西戎 墓葬 中 集中 出 土 了 一 批 铜 柄 \ 金 柄 铁 剑 。 很 多 学 者 都 认为 秦 人 可 能 
模仿 西戎 使 用 这 类 武器 “” 。 这 种 铁 剑 的 刃 部 是 用 人 工 冶 铁 锻 打 而 成 , 剑 柄 和 剑 首 以 金 . 铜 、 
绿 松石 等 为 料 装饰 中 原 式 兽 面 纹 ea . 蜂 蚁 纹 ,十 分 华丽 (图 九 ,18) 。 以 前 我 们 只 知道 欧 
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亚 西部 草原 的 斯 基 泰 和 塞 种 游牧 部 落 的 贵族 ,流行 使 用 镶嵌 宝石 .装饰 华丽 的 金 柄 铁 剑 。 而 
2000 年 发 掘 的 阿尔 赞 2 号 坟 冢 中 ,向 我 们 展示 出 东部 草原 贵族 的 富有 和 权势 。 其 中 发 现 的 
两 件 金 柄 铁 制 短 剑 ,分 别 佩带 于 男性 和 女性 贵族 腰 间 。 短 剑 剑 格 和 剑 柄 部 位 贴 金 稍 , 锤 碟 出 
虎 搏 羊 的 动物 纹 图 案 (图 六 ,15 ~ 16) 。 同 出 的 箭 链 、 箭 艘 等 武器 上 也 贴 有 金 稍 (图 六 ,23 ~ 
24) 。 足 见 萨 彦 地 区 的 游牧 部 落 以 用 金 多 守 来 标志 身份 ,并 且 尤 以 在 短 剑 等 武器 上 用 金 以 象 
征 权势 。 从 时 代 上 看 ,阿尔 赞 2 号 坟 冢 约 在 公元 前 7 世纪 ,属于 春秋 早期 ,与 陕西 西部 和 甘 
陇 地 区 的 秦 摹 或 西戎 幕 匡 同时 或 较 之 更 早 。 我 们 推测 西戎 和 秦 人 贵族 使 用 金 柄 铁 剑 的 习俗 
可 能 来 自 于 萨 彦 地 区 。 另 外 学 者 们 还 在 出 铁 剑 的 幕 匡 中 发 现金 串珠 、 金 带 钩 等 用 于 人 身 装 
饰 的 物品 。 我 们 知道 以 金 项 圈 \ 耳 环 、 冠 饰 \ 饰 牌 . 带 扣 等 装饰 人 身 在 早期 铁器 时 代 的 欧 亚 草 
原 十 分 流行 , 欧 亚 西部 草原 尤其 以 萨 彦 一 阿尔 泰 地 区 为 典型 。 至 于 铁 剑 柄 上 的 中 原 式 纹样 ， 
学 者 们 认为 这 是 崇尚 周文 化 的 秦 人 、 戎 人 仿制 的 。 正 如 前 面 我 们 提 到 甘肃 庆 阳 出 土 的 中 原 
技法 草原 题材 的 饰 牌 一 样 ,都 可 能 表明 了 西戎 , 秦 人 处 于 萨 彦 一 阿尔 泰 与 中 原 两 个 文化 发 达 
的 区 域 之 间 ,对 两 地 习俗 ,文化 因素 的 吸取 和 融合 。 

如 所 周知 ,世界 上 最 早 的 人 工 治 炼 铁 至 迟 开始 于 公元 前 2700 ~ 前 2500 年 的 西亚 地 区 ， 
这 项 技术 后 来 被 公元 前 1 千 纪 兴 起 的 北方 草原 民族 吸收 ,至 迟 在 公元 前 8 世纪 传人 南西 伯 
利 亚 。 而 在 中 国 , 一 般 认 为 治 铁 技术 的 出 现 分 为 两 种 情况 :最 迟 在 公元 前 8 世纪 , 冶 铁 技术 
已 由 草原 民族 带 入 南西 伯 利 亚 ,经 新 疆 哈 密 、 甘 肃 陕西 一 线 传人 中 国 西北 地 区 ; 楚 继 承 吴越 
地 区 发 达 的 铸造 技术 ,开始 冶炼 铁器 ” 。 人 工 铁器 在 秦 文 化 中 出 现 较 早 , 数 量 也 最 多 。 从 
出 土 材料 来 看 , 萨 彦 一 阿尔 泰 地 区 早期 的 铁 剑 gk J \ 铁 箭头 等 武器 均 出 自 大 型 贵族 幕 芋 ,而 
在 同时 期 的 小 型 幕 葬 中 很 少见 。 这 一 现象 在 西式 和 秦 人 墓葬 中 也 很 普遍 。 可 见 铁器 在 当时 
十 分 稀 贵 ,只 有 贵族 能 获得 。 而 用 这 种 稀 贵 的 金属 来 打造 象征 身份 与 权威 的 短 剑 , 也 是 两 地 
共有 的 习俗 。 考 虑 到 上 述 西北 戒 人 与 萨 彦 一 阿尔 泰 地 区 和 秦 人 的 联系 ,我 们 是 否 可 以 推测 
这 种 使 用 金 柄 铁 剑 以 象征 权威 的 习俗 是 从 萨 彦 阿 尔 泰 地 区 经 西戎 传 给 秦 人 的 呢 ? 

Jt BERE \ 西 首 匡 是 秦 人 独特 的 习俗 , 始 于 西周 中 期 ,主要 流行 于 中 小 型 秦 幕 ,可 能 与 西戎 
有 关 。 但 与 秦 文 化 邻近 的 甘 青 地 区 青铜 文化 中 , 均 不 见 典型 的 屈 肢 pa 8 348 UU 。 那 么 ,这 
一 习俗 从 何 而 来 呢 ? 我 们 上 面 已 经 提 到 ,在 公元 前 8 一 3 世纪 的 欧 亚 东 部 草原 , 萨 彦 一 阿尔 
泰 地 区 是 届 肢 芋 、 西 首 葬 习 俗 最 流行 的 地 区 ,与 秦 人 蕴 俗 十 分 相似 。 同 时 , 秦 墓 中 的 殉 人 也 
有 许多 为 届 肢 项 , 西 首 三 ,例如 在 秦 景 公 一 号 大 墓 樟 室 周 围 ， 箱 殉 "“ 匣 殉 " 的 就 有 166 A, 
均 侧 身 屈 肢 , 头 向 西 ,一 些 殉 人 棺 樟 盖 上 有 朱砂 书写 的 文字 、 编 号 ,表明 殉 人 身份 .等 级 不 
同 %"。 这 种 殉葬 的 习俗 显然 与 商 代 殉葬 的 奴隶 身份 不 同 , 很 多 是 墓 主人 的 侍从 、 亲 随 或 重 
臣 。 殉 葬 侍 从 和 重臣 的 习俗 在 早期 铁器 时 代 欧 亚 东部 草原 的 萨 彦 一 阿尔 泰 地 区 尤为 突出 ， 
以 阿尔 赞 1 号 坟 冢 和 2 号 坟 冢 为 代表 。 其 中 阿尔 赞 1 号 坟 冢 被 认为 是 王 陵 级 别 的 大 幕 ,其 
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主 樟 室内 的 北 \ 西 . 南 三 面 都 有 用 独 木 棺 或 木 樟 盛 剑 的 列 人 ,有 的 年 龄 与 幕 主人 相当 ,身上 还 
配备 武器 装饰 华丽 的 金 器 。 阿 尔 赞 2 号 坟 冢 殉葬 幕 是 等 级 较 高 的 石室 幕 , 幕 主 人 也 随葬 精 
致 的 武器 和 人 金 器 。 两 地 的 芋 仪 具有 很 多 共性 。 

另外 ,陕西 省 雍 城 考古 队 1981 ~ 1984 年 在 陕西 凤翔 县 纸 坊 公社 马 家 庄 发 气 了 一 处 春秋 
中 晚期 的 秦 宗庙 遗址 ,其 中 K17 .K121 两 个 祭礼 坑内 ,发掘 出 29 件 金 器 ,总 重量 达 302.6 克 ， 
均 为 马 具 或 马 具 的 饰 件 ,而 且 均 采用 铸造 技术 。 其 中 两 件 金 饰 为 “ 虎 头 、 双 卷 角 、 偶 蹄 有 翼 、 
卷 尾 、 卧 姿 """ 。 经 仔细 考察 ,其 造型 实 为 狮 头 ,有 特 角 、 带 翼 的 格 里 芬 ,与 阿尔 泰 中 晚期 莫 
药流 行 的 图 案 一 致 (图 九 ,21) 。 值 得 注意 的 是 ,这 两 座 祭祀 坑 的 金 器 都 用 来 装饰 马 具 , 而 不 
用 于 车 器 。 我 们 怀疑 祭祀 坑 中 的 马匹 是 西戎 献 给 秦王 的 ,其 中 格 里 芬 等 造型 ,也 是 受 阿 尔 泰 
艺术 因素 影响 的 西戎 仿造 的 。 

通过 以 上 比较 可 知 ,早期 铁器 时 代 萨 彦 一 阿尔 泰 地 区 的 堆 筑 坟 冢 、 屈 肢 PE EEAS, 
以 及 以 用 金 . 铁 剑 象征 贵族 身份 的 习俗 等 都 与 西北 戒 人 和 秦 人 有 很 多 相似 之 处 , 据 此 我 们 推 
测 这 些 文 化 因素 是 通过 西北 藉 人 间接 地 影响 到 了 地 处 西 隆 的 秦 人 。 


结 语 


在 前 文 ,我 们 从 已 有 的 材料 出 发 对 萨 彦 一 阿尔 泰 地 区 的 考古 学 文化 发 展 系列 做 了 梳理 ， 
并 就 其 与 周边 的 联系 做 了 一 些 初 步 的 讨论 。 以 往 研 究 中 ,学 者 们 更 多 强调 农 牧 交 错 地 带 的 
夏 家 店 上 层 文 化 ,沙井 文化 , 辛 店 文化 等 对 中 国 北方 诸 民族 考古 学 文化 的 影响 。 也 有 学 者 注 
意 到 贝加尔 湖 地 区 的 石板 幕 文 化 、 米 努 辛 斯 克 盆地 的 卡拉 苏 克文 化 、 塔 加 尔 文化 与 中 国 北方 
诸 文 化 的 交流 。 但 我 们 认为 ,这 种 认识 似乎 失 之 片面 。 事 实 上 ,在 早期 铁器 时 代 欧 亚 东部 草 
原 的 萨 诊 一 阿尔 泰 地 区 对 欧 亚 东部 草原 以 及 中 国 北方 诸 部 落 的 文化 影响 也 是 不 容 忽 视 的 。 
缺乏 对 萨 彦 一 阿尔 泰 地 区 考古 学 文化 的 认识 ,很 难 全 面 合理 地 理解 春秋 战国 时 期 中 国 北方 
考古 学 上 出 现 的 一 些 变化 。 

早期 铁器 时 代 西 萨 彦 和 阿尔 泰 地 区 的 考古 学 文化 既 有 各 自 的 地 区 特点 ,同时 也 有 许多 
的 共性 。 两 地 都 以 堆 筑 坟 冢 的 木 樟 幕 为 主体 ,流行 届 肢 西 首 三 。 高 等 级 贵族 多 使 用 独 木 棺 
为 葬 具 。 与 同时 期 欧 亚 草 原 其 它 地 区 的 游牧 民族 相 比 ,发 达 的 马 具 、 木 雕 、 毛 织品 , 金 器 、 铁 
制 武器 ,动物 纹 的 使 用 、 殉 马 的 习俗 是 萨 彦 一 阿尔 泰 地 区 最 为 显著 的 特征 。 两 地 在 公元 前 8 
世纪 左右 就 发 展 成 为 以 骑兵 为 主 的 军事 部 族 并 形成 一 套 等 级 制度 。 这 些 因素 可 能 也 影响 到 
了 欧 亚 西部 草原 诸 部 落 。 公 元 前 5 世纪 开始 , 随 着 文化 交流 的 增进 ,阿尔 泰 地 区 更 多 地 接受 
了 来 自 中 亚 ,波斯 等 地 的 文化 因素 并 积极 将 其 融入 本 土 文化 当中 ,创造 了 许多 生动 的 动物 纹 
造型 ,同时 也 促进 了 当地 文化 的 繁荣 。 萨 彦 地 区 在 早期 发 展 过 程 中 , 较 多 地 继承 了 卡拉 苏 克 
文化 的 因素 。 并 且 与 卡拉 苏 克 的 遗民 有 着 密切 的 联系 。 公 元 前 5 世纪 以 后 , 受 塔 加 尔 文化 
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影响 ,流行 多 人 合葬 的 木 榨 幕 ,并且 开始 向 东南 方向 扩张 ,进入 蒙古 东北 部 的 乌 兰 固 木 地 区 。 

萨 彦 一 阿尔 泰 地 区 的 部 族 在 兴起 以 后 向 东 向 南 与 中 国 北方 地 区 诸 部 族 的 文化 交往 逐渐 
增多 。 尤 其 在 公元 前 4 世纪 以 后 ,新 疆 . 甘 肃 庆 阳 和 清水 .宁夏 固原 .鄂尔多斯 地 区 发 现 的 许 
多 造型 奇特 的 马 具 \ 动 物 纹 牌 饰 、 金 饰物 、 金 柄 铁 剑 ,其 渊源 都 可 追溯 到 萨 彦 一 阿尔 泰 地 区 。 
男 外 秦 文化 中 修筑 陵 寡 . 届 上肢 、 西 首 药 、 殉 芋 重 臣 和 贵族 的 葬 仪 ,大量 用 金 、 以 金 柄 铁 剑 象征 
身份 权威 的 习俗 等 ,很 可 能 是 以 西戎 为 中 介 间 接地 受到 了 萨 彦 一 阿尔 泰文 化 的 影响 。 
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制作 的 产品 。 目 前 这 一 观点 得 到 大 多 数学 者 认可 。 参 见 : 注 [9]S. I. Rudenko 45, pp. 298 ~ 304. ; 
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滚 简 印章 。 鹰 头 , 有 愤 ,前 肢 为 鹰 爪 ,后 肢 为 兽 足 ,有 细 长 兽 尾 。 波 斯 帝国 时 期 的 格 里 芬 额 顶 出 现 
野山 羊角 装饰 。 
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(50) 李 零 先生 将 欧 亚 草原 的 格 里 芬 分 为 4 类 :应 首 格 里 芬 . 狮 首 格 里 芬 或 带 翼 兽 pa JW. JE 
中 腐 首 鹿 可 与 本 文 所 谓 鹿 形 格 里 芬 对 应 ,而 图 雅 赫 塔 1 号 坟 冢 出 土 “ 带 翼 虎 "木雕 应 为 带 翼 狮 ,也 
即 狮 首 格 里 芬 。 相 关 研 究 可 参考 : 李 零 * 论 中 国 的 有 辟 神 兽 " 《中 国学 术 》2001 年 1 期 ,北京 :商务 
印 书馆 ,2001 年 ,119 ~ 121 页 ;Franz Hancar,“The Eurasian Animal Style and the Altai Complex”，Ar- 
tibus Asiae, Vol. XV, 1952, pp. 171 ~ 194. 1952; Anne Roes, “ Achaemenid Influence upon Egyptian 
and Nomad Art”, Artibus Asiae, Vol. XV, 1952, pp- 17 ~ 30. ; Guitty Azarpay, "Some Classical and 
Near Eastern Motifs in the art of Pazyryk” , Artibus Asiae, Vol. XXII/4, 1959, pp. 313 ~ 339. 

(51) 与 老虎 图 案 不 同 。 鲁 金 科 认 为 狮子 有 紧 毛 ,尾巴 末端 呈 刷 子 形 , 而 老虎 则 没有 。 参 见 注 [9]S.[. 
Rudenko 书 ,p256. 通过 比较 我 们 发 现 , 这 一 标准 适用 于 毛 织品 。 阿 尔 泰 木雕 狮子 与 老虎 的 区 别 在 
于 耳 人 条 的 形状 :狮子 的 耳 打 旦 半圆 形 , 而 老虎 的 耳 休 顶端 有 小 尖 , 旦 桃 形 。 

[52] 斯 芬 克 斯 (sphinx) , 古 埃及 希腊 的 神话 动物 ,最 早 以 圆雕 出现 , 呈 趴 卧 状 , 立 于 埃及 吉 萨 ( Giza) Ty 
王国 第 4 王朝 第 4 任 法 老 哈弗 拉 ( King Khafre, 2575 ~ 2465 B. C. ) 金 字 塔 旁 ,象征 法 老 哈 弗 拉 。 该 
形象 在 公元 前 1500 年 ,传人 美 索 不 达 米 亚 ,与 埃及 不 同 的 是 ,开始 在 斯 芬 克 斯 肩 部 添加 双翼 。 公 元 
前 14 世纪 ,出 现 女性 斯 芬 克 斯 。 西 亚 的 斯 芬 克 斯 一 般 呈 坐姿 ,一 支 前 臂 上 抬 , 其 形象 多 与 格 里 芬 
混合 。 公 元 前 1600 年 ,斯 芬 克 斯 形象 出 现在 希腊 克 里 特 岛 的 米 诺 斯 中 期 文化 ,也 长 有 双翼 ,与 西亚 
造型 相似 , 呈 坐 次 ,但 多 以 女性 形象 出 现 。 亚 述 .波斯 艺术 的 斯 芬 克 斯 形象 则 是 希腊 西亚 因素 混 
合 的 结果 。 参 见 :ENCYCLOPEDIA. BRITANNICA. 2004 光盘 版 <sphinx" 条 。 

[53] 注 [9]S.I，Rudenko 书 ,p274 ~ 275. ; 注 [50] Guitty Azarpay X , p338. 

[54] 耶 特 马尔 认为 斯 芬 克 斯 与 神 鸟 的 线条 与 巴 泽 雷 克 幕 地 其 他 物品 上 的 图 案 差异 较 大 ,原形 来 自 中 
国 与 中 亚 。 而 斯 芬 克 斯 身上 装饰 的 圆 形 徽章 形 纹饰 则 受到 了 色 雷 斯 一 辛 梅里 安 (Thraco 一 Cimme- 
rian) 艺术 的 影响 。 参 见 注 [3 ] Karl Jettmar 2, p112, fig. 95 ,114. 

. (55)iE(9)S. I. Rudenko 书 ,pp. 289 ~ 290. 

[56] 注 [9]S. I. Rudenko 45, pp. 296 297. ; O. M. Dalton, The Treasure of the Oxus, 2nd ed. , London: 
the British Museum, 1926, PL 38. 

(57) tEC3 ) Karl. Jettmar $ , p134. 

[58] 注 [9]S. I. Rudenko 书 ,pp. 287 - 288. 

(59) t (50) Guitty Azarpay X: ,棕榈 叶 纹 传 人 西亚 后 经 在 亚 述 .波斯 艺术 中 流行 ,与 希腊 原型 差异 不 大 。 
故 耶 特 马尔 等 学 者 认为 棕榈 叶 纹 是 从 近东 传人 ,两 者 并 无 了 矛盾。 参见 注 [3] Karl，Jettmar 文 ,p134. 

[60] 阿 扎 尔 帕 伊 在 此 反驳 了 吉 谢 里 夫 的 看 法 ,后 者 认为 巴 泽 雷 克 人 面 表现 蒙古 人 种 ,证 明了 匈奴 人 向 
阿尔 泰 地 区 的 渗透 。 显 然 脐 测 成 分 过 多 而 与 史实 不 符 。 

[61]T. Talbot Rice,: The Scythian, London; Thames and Hudson, 1957. 

[62] iE (50) Guitty Azarpay X , pp. 313 ~ 339. 

[63] 本 文 所 述 “ 中 国 " 特 指 现代 中 国 行政 区 划 范 围 。 

[64] 注 [9]S.I Rudenko 书 ,pp. 115 ~ 116, fig.55; 注 [15]F，T，Hiebert 文 ,p121. ; 另外 河北 易 县 燕 
下 都 曾 发 现 羽 地 四 山 镜 的 石 范 。 但 “四 山 " 位 于 镜 钮 方 座 的 四 角 , 与 巴 泽 雷 克 6 号 坟 冢 铜 镜 不 同 。 
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参见 : 孔 祥 星 , 刘 一 曼 :人 《中国 古代 铜 镜 》, 北 京 :文物 出 版 社 ,1984 年 ,30 ~35 页 。 

[65] 巴 泽 雷 克 6 号 坟 冢 铜 镜 ， 山 " 字 粗 矮 ,与 4 长 沙 楚 幕 》 二 类 C 型 lle 式 四 山 镜 形 制 相 同 , 时 代 约 为 战 
国 晚 期 早 段 。 参 见 湖南 省 博物 馆 ` 湖 南 省 文物 考古 研究 所 ,长 沙市 博物 馆 ,长 沙市 文物 考古 研究 
所 区 长 沙 楚 墓 》, 北 京 : 文 物 出 版 社 ,2000 年 ,235 - 242 页 ,插图 一 六 一 。 

[66][ 苏 ] 和 鲁 金 科 :《 论 中 国 与 阿尔 泰 部 落 的 古代 关系 》, 人 《考古 学 报 》1957 年 2 期 ,37 ~48 页 。 

[67] 湖 北 省 荆州 地 区 博物 馆 :《 江 陵 马 山 一 号 楚 墓 》, 北 京 :文物 出 版 社 ,1985 年 ,62 页 ,图 四 九 。 

[68] 梅 原 末 治 :《 古 代 北 方 系 文物 研究 ) ,星野 书店 ,昭和 十 三 年 6 月 第 1 版 ,177 ~178 页 。 

(69) i (16 F. T. Hiebert 文 ,p122. 

[70】《 云 梦 睡 虎 地 十 一 座 秦 墓 发 掘 报告 》, 人 文物》1976 4E 9 期 ,51 - 62 页 。 另 可 参见 陈 振 裕 :《 试 论 湖 
北 战国 秦汉 漆器 的 年 代 分 期 》 《江汉 考古 》1980 年 2 期 ,37 ~50 页 ; 陈 振 裕 : 人 《湖北 出 土 战国 秦汉 潜 
器 综 论 》 ,北京 大 学 考古 系 编 《“ 迎接 二 十 一 世纪 的 中 国 考古 学 "国际 学 术 讨 论 会 论文 集 》 ,科学 出 
版 社 1998 年 4 月 第 1 版 ,242 ~285 页 。 

[71] 苏 联 科学 院 主编 :世界 通史 》, 第 二 卷 上 册 ,北京 :生活 读书: 新知 三 联 书 店 ,1960 年 版 ,191 ~ 
192 页 。 黑 海北 岸 的 斯 基 泰 墓葬 中 出 土 有 顶棚 的 四 轮 车 模型 , 见 E. H. Minns:Scythians and Greeks , 
London; Cambridge Unversity Press, 1913, pp. 50 ~ 52. 

(72) 注 [3] Karl Jettmar 45, pp. 116 ~ 117. 

[73] 详 见 第 四 章 。 

[74] 据 先秦 文献 记载 ,春秋 战国 时 期 中 国 北方 曾 有 多 支 民 族 活动 .迁徙 。 其 族 属 与 考古 学 文化 面貌 不 
尽 相 同 , 林 渤 先生 将 长 城 地 带 春秋 晚期 至 战国 时 期 北方 民族 的 考古 学 文化 分 为 六 区 ,分 别 代表 六 
个 民族 ,可 确定 族 属 的 大 致 有 3 个 :河北 北部 北 辛 堡 文化 为 代表 的 “ 代 国 ”宁夏 南部 的 清水 河流 域 
的 “ 乌 氏 之 戎 ”甘肃 东部 庆 阳 地 区 的 “ 义 渠 之 藉 " 。 参 见 : 林 泛 “关于 中 国 的 对 匈奴 族 源 的 考古 学 
研究 ”",《 林 渤 学 术 文 集 》 ,北京 :中 国 大 百科 全 书 出 版 社 ,1998 年 ,368 ~386 页 。 

[75] 中 国 社会 科学 院 考古 研究 所 新 疆 队 ,新疆 巴 音 郭 楞 蒙古 族 自治 州 文 管 所 “新 疆 轮 台 县 群 巴 克 墓 葬 
第 二 三 次 发 掘 简 报 ” 《考古 》1991 4E 8 期 ,684 ~703 页 。 

[76] 报 告 称 群 巴克 1\I 号 墓地 绝对 年 代为 公元 前 950 ~ 前 600 年 ,基本 与 萨 彦 一 阿尔 泰 地 区 吻合 ,但 
上 线 可 能 偏 早 , 注 [75] ,701 ~702 页 。 

[77] 新 疆 文物 考古 研究 所 :《 新 疆 察 吾 呼 一 一 大 型 氏族 幕 地 发 掘 报告 》, 北 京 :东方 出 版 社 ,1999 年 ， 
253 ~271 页 。 

[78] 原 报告 认为 察 吾 呼 三 号 墓地 不 属于 察 寿 呼 文化 ,其 年 代 属 东 汉 至 西晋 。 此 外 察 吾 乎 沟 口 的 M3、 
M4 .M7 也 发 现 人 马 合 药 的 习俗 ,结合 墓葬 出 土 弓 弥 、 陶 器 、 熊 图 案 的 金 饰 片 来 看 ,该 墓地 时 代 与 察 
吾 呼 三 号 墓地 接近 ,应 与 匈奴 文化 有 关 。 

[79] 新 疆 文物 考古 研究 所 “新 疆 吉 木 萨 尔 县 大 龙口 古 墓葬 ",《 考 古 》1997 年 9 期 ,41,43 页 。 
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“吐鲁番 艾 丁 湖 潘 坎 出 土 的 虎 四 羊 纹 铜牌 " 《新 疆 文物 》1992 年 2 期 ,31 ~34 T; REFER ERIT" iE 
新 疆 古 代 民 族 考古 文化 " 《新 疆 古 代 民 族 文物 》, 北 京 :文物 出 版 社 ,1985 年 ,1 ~22 页 ,图 版 160,161。 
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托 勒 密 《 地 理 志 》 所 见 丝绸 之 路 的 记载 
余 太 山 


托 勒 密 ( 约 公元 98 ~ 168 年 ) 的 《地 理 志 》" 记载 了 自 幼发拉底 河流 域 至 Serica 之 经 由 。 
一 般 认为 ,Serica 意 即 “ 丝 国 ” , 乃 指 中 国 中 。 因 此 ,《 地 理 志 》 所 载 为 西方 有 关 早 期 丝绸 之 路 
的 重要 文献 。 本 文 拟 在 前 人 研究 的 基础 上 , 先 考 证 托 勒 密 所 载 Serica 以 及 与 之 密切 相关 的 
“Imaus 山 外 侧 的 Scythia[ 地 区 ]” 的 地 望 ,再 叙说 这 一 路 线 。 


Serica 的 地 理 位 置 , 托 勒 密 有 如 下 描述 : 
Serica 的 西端 是 Imaus 山 外 侧 的 Scythia[ 地 区 ] ,分 界线 业已 指出 ;北面 是 未 知之 地 ， 
与 Thule 纬度 相同 ; 东 面 也 是 未 知之 地 ,分 界线 的 两 端 落 在 180? 63° 和 180° 35°, W i 
是 恒 河 外 侧 的 印度 弃 地 ,作为 分 界 的 纬 线 两 端 落 在 173° 35° 及 另 一 点 上 ,此 点 坐落 于 Si- 
nis 外 侧 地 区 沿 同一 纬度 线 延 伸 直 至 业已 指出 的 未 知之 地 附近 。(VI,16) 
显然 ,了 解 Serica 的 地 理 位 置 ,必须 先 了 解 托 勒 密 所 说 的 “Imaus 山 外 侧 的 Seythia[ 地 区 ]”。 
关于 这 一 地 区 , 托 勒 密 有 如 下 描述 : 
Imaus 山 外 侧 的 斯 基 泰 [地 区 ] 西 接 Imaus 山脉 内 侧 的 斯 基 泰 [地 区 ] ,紧邻 Sacae 
[地 区 ] ,该 山脉 北 走 将 它 隔 开 。 北 面 是 未 知之 地 。 东 面 治 着 一 直线 与 Serica 为 界 ,直线 
的 终端 分 别 落 在 150? 63° 和 160° 35°。 南 与 恒 河 外 侧 的 部 分 印度 为 界 ,直至 联结 已 知 两 
点 的 线 为 止 。( VI,15) 
一 般 认 为 ,Imaus 山 指 帕 米 尔 高 原 及 其 向 东方 伸展 的 山脉 。 而 所 谓 “ Imaus 山 外 侧 ”, 应 指 阿 
尔 泰山 天 山 和 喜马拉雅 山 所 包围 的 地 区 。 如 果 考 虑 到 “Imaus 山 外 侧 的 Seythia[ 地 区 ]” 
与 Serica 之 南 同 为 “ 恒 河 外 侧 的 部 分 印度 ”, 则 Serica 和 “Imaus 山 外 侧 Scythia[ 地 区 ] "事实 
上 共有 “Imaus 山 外 侧 ”。 前 者 在 东 , 后 者 在 西 。 
既然 Serica 连同 所 谓 “Imaus 山 外 侧 的 斯 基 泰 [地 区 ]” 坐落 在 帕 米尔 以 东 、 喜 马 拉 雅 山 
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以 北 ,可 以 认为 其 范围 大 致 相当 于 今天 中 国 的 西部 ,具体 而 言 , 包 括 新 疆 西藏 和 部 份 甘肃 
地 区 。 
至 于 所 谓 “Sacae[ 地 区 ]” 的 地 理 位 置 , 托 勒 密 有 如 下 记载 : 
Sacara 的 西 界 是 前 述 索 格 底 亚 那 的 东 界 。 其 北 界 似 与 Seythia 相对 ,界线 沿 Jaxartes 
河道 伸展 ,直到 130° 49° 处 为 止 。 其 东 面 也 和 Scythia 邻接 ,界线 穿越 Ascatancas il , 直 
到 Imaus il; 140(43( 处 , 复 北向 穿越 Imaus 山 ,终止 于 145° 35°。 在 南面 ,Sacara 以 Imaus 
山 为 界 ,界线 联结 以 上 两 点 。( V1,13) 
其 中 ,Jaxartes 河 即 锡 尔 河 ,可 见 所 谓 “ Sacae" 大 致 位 于 索 格 底 亚 那 以 东 、 锡 尔 河 (Jaxartes ) 或 
其 上 游 纳 林 河 以 南 , 帕 米尔 以 北 "* 。 


本 节 考 述 Serica 的 山脉 , 据 托 勒 密 记 载 : 
Serica 四 周 群 山 环绕 。 有 Annibi 山 ( 自 153° 60° 至 171° 56°), 又 有 Auzacis 山 之 东 

段 ( 终 点 在 165° 54°) , X # Asmiraei 山脉 (位 于 167° 47°30' 与 174° 47°30') ,又 有 Casius 

山 之 东 段 (终点 在 162° 44°), 又 有 Thagurus 山 ( 其 中 段位 于 170° 43°) , XA Emodi ili, 

其 东 段 即 所 谓 Serici 山 (终点 在 165° 36°), 又 有 Ottorocoras 山 (终点 在 169° 36? 5 176? 

39°), (VI,16) 
同时 , 托 勒 密 也 记述 了 “Imaus 山 外 侧 的 Seythia( 地 区 ] ”的 山脉 : 

在 这 一 斯 基 泰 [地 区 ] 内 ,有 Auzaciis 山西 段 的 一 部 分 ,终点 在 149。49。; 有 所 谓 

Casii 山 的 一 部 分 ,终点 在 152° 41°; 还 有 Emodus 山西 段 的 相等 部 分 ,终点 在 1539 36°, 

(VI,15) 
显然 ,Serica 的 Auzacis 山 和 Emodi 1113 BI * Imaus 山 外 侧 的 Scythia [ 地 区 ]” 的 Auzaciis 山 和 
Emodus 山 。Auzacis( 或 Auzaciis) 山 和 Emodi( Emodus ) 山 之 西 段 在 “Imaus 山 外 侧 的 Scythia 
[地 区 ]” ,其 东 段 则 在 Serica。 这 表明 Auzacis( 或 Auzaciis) 山 和 Emodi ( Emodus ) 山 均 是 绵延 
数 千 里 的 大 山脉 ,贯穿 Serica 和 “Imaus 山 外 侧 的 Seythia[ 地 区 ]”。 

另外 ,Serica 的 Casius 山 ,很 可 能 就 是 “Imaus 山 外 侧 的 Scythia[ 地 区 ]” 的 Casii 山 。Ca- 
sius( 或 Casii) 山 之 东 段 在 Serica ,而 有 一 部 分 (无 疑 是 西部 ) 在 “Imaus 山 外 侧 的 Seythia[ 地 
区 ]。 这 说 明 这 一 山脉 和 Auzacis( 或 Auzaciis) 山 和 Emodi( Emodus) 山 一 样 , 也 是 绵延 数 千里 
的 大 山脉 ,贯穿 Serica RI" Imaus 山 外 侧 的 Scythia[ 地 区 ]”。 

按照 托 勒 密 叙 述 的 次 序 以 及 提供 的 经 纬度 ,可 以 推 知 此 三 山 的 位 置 自 北 至 南 的 次 序 应 
为 Auzacis( 或 Auzaciis) |l] ,Casius( 8X, Casii) 山 和 Emodi( Emodus) 山 。 考 虑 到 帕 米 尔 以 东 恰 
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好 有 三 条 自 西 至 东 绵 延 数 千里 的 大 山脉 :天 山 (《 汉 书 ' 西域 传 ) 所 谓 “ 北 山 " ) .昆仑 山 ( 包 括 
喀 喇 昆仑 山 和 阿尔 金山 ,人 《 汉 书 ' 西域 传 ) 所 谓 “ 南 山 ") 和 喜马拉雅 山 ,不妨 将 Auzacis (或 
Auzaciis) 山 , Casius( 或 Casii ) 山 和 Emodi ( Emodus ) 山 依次 比 定 为 天 山 .昆仑 山 和 喜 马 拉 
Tii O7 。 

托 勒 密 所 记 山 水 之 名 往往 与 附近 之 居民 有 关 ,或 者 说 多 因 所 居民 而 得 名 ( 详 下 ) KU 
被 称 为 Auzacis( 或 Auzaciis) ,可 能 与 塞 种 部 落 之 一 Asii AA Æ , 26" Auzacis( 或 Auzaciis) "可 
TUS Asi 一 名 之 异 译 。 事 实 上 ,天山 南北 有 若干 与 Asii 同 源 的 部 落 , 如 见 诸 《 汉 书 * 西域 
传 》 的 乌 孙 [ a-siuon ] 、 恶 师 [ a-shei ] , 5 & [ a-liuoi ] , ES # [ ian-tjiei ] , 533 [ hiuon-gia ] , M fri 
[ uon-siuot ] , 4 f£[ a-deai ] 等 国名 与 族 名 均 可 视 为 Asii 之 对 译 。 

同 理 ,昆仑 山 被 称 为 Casius( 或 Casii) 山 ,可 能 与 塞 种 部 落 之 一 Gasiani 人 有 关 , 盖 “Casius 
(或 Casii) "可 视 为 Gasiani 一 名 之 异 译 。 事 实 上 ,昆仑 山南 北 有 与 Gasiani 人 同 源 的 部 落 ,如 
见 诸 4 汉 书 ' 西域 传 ) 的 莎 车 (Sacarauli) , (£845 - 西域 传 ) 称 之 为 “ 渠 莎 " 即 Gasiani 之 对 译 。 

“Emodi( Emodus )” 亦 作 “Hemodi( Hemodus ) " ,其 名 应 源 自 栖 语 Himavat( 多 雪 的 ) , 指 
Himalaya 山脉 。 至 于 “其 东 段 即 所 谓 Serici Il” ,应 得 名 于 Serica, 

同样 , 按 之 托 勒 密 的 叙述 次 序 和 提供 的 经 纬度 ,对 于 其 余 四 山 之 名 称 、 地 望 则 可 作 如 下 
说 明 : 

1. Annibi 山 ,位 于 Serica 最 北部 , 尚 在 Auzacis( 2X Auzaciis) 山 之 北 , 很 可 能 指 今 阿 尔 泰 
山 。Annibi 一 名 得 自 Annibi 人 。 

2. Asmiraei 山 ,应 为 天 山东 部 支脉 之 一 ,很 可 能 指 今 库 鲁 克 塔 格 山 。Asmiraei 一 名 或 得 
自 " 乌 禅 幕 "。 据 4《 汉 书 ， 匈奴 传 上 》,“ 乌 禅 幕 者 ,本 乌 孙 、 康 居间 小 国 ”。《 汉 书 : 匈奴 传 
上 》 提 及 的 乌 禅 幕 人 无 疑 在 天 山西 部 ,但 其 东部 未 必 就 没有 其 人 的 踪迹 。 

3. Thagurus 山 ,应 为 昆仑 山东 部 支脉 之 一 ,很 可 能 指 今 祁连山 (《 汉 书 : 西域 传 ) 所 谓 “ 汉 
南山 ”)。Thagurus 一 名 得 自 Thaguri 人 即 塞 种 部 落 之 一 Tochari。 昆 仑 山南 北 有 若干 与 To- 
chari 同 源 的 部 落 ,如 见 诸 4 汉 书 ' 西域 传 ) 的 渠 勒 [ gia-lek ] ,小 宛 等 国名 、 族 名 均 与 Tochari 有 
Ki 

4. Ottorocoras 山 ,应 为 Emodi 山 ( 嘉 马 拉 雅 山 ) 东 部 支脉 之 一 ,或 者 指 今 念 青 唐 古 拉 山 。 
Ottorocoras 一 名 得 自 Ottorocorae 人 。 


本 节 讨 论 Serica 的 河流 。 据 托 勒 密 记载 : 
Serica 大 部 分 地 区 为 两 条 河流 流 贯 。 一 为 Oechardes 河 ,河源 一 出 上 述 Auzaciis ili, 
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一 出 Asmiraeis ıl; (174? 47?30') ; 一 水 自 Casius 山 注入 (160° 49°30') ,其 源 在 此 山中 

(162? 44*15') 。 另 一 被 称 为 Bautisus 河 , 河 源 一 出 Casius 山 (160。43。) ,一 出 Ottoroco- 

ras iU (176? 39?) ;一 水 自 Emodus ili 3€ À (168? 39?) ,其 源 在 此 山中 (160。37。) , (VI, 

16) 
以 上 两 河 ,Oechardes 河 在 北 ,Bautisus 河 在 南 。 按 之 前 面 所 述 Imaus 山 外 侧 的 形势 ,前 者 应 为 
塔里木 河 ,后 者 应 为 雅鲁藏布江 。 

Oechardes 河 有 二 源 ,一 源 出 Auzaciis Ili (TERIS TE iG YE " Imaus 山 外 侧 的 斯 基 泰 [地 区 ]” 
时 也 说 “在 Auzaciis 山中 ,有 Oechardis 河 的 源头 ,位 于 153° 51°”。( VI,15 ) 一 源 出 Asmiraeis 
山 , 复 有 一 水 自 Casius 山 ( 即 Casii 东 段 ) 注 入 。Oechardes 河 既 得 视 为 叶 尔 羌 河 及 其 下 游 塔 
里 木 河 ,出 自 Auzaciis 山 之 源 应 为 托 什 干 河 ,出 自 Asmiraei( Asmiraei) 山 之 源 或 为 孔雀 河 , 而 
A Casius 山东 段 注入 之 水 应 为 车 尔 臣 河 。 也 许 在 托 勒 密 描 述 的 时 代 , 诸 河 均 注 人 塔里木 河 。 

Oechardes 河 得 名 于 Oechardae 人 。 

Bautisus 河 亦 有 二 源 ,一 源 出 Casius 山 ,一 源 出 Ottorocoras 山 , 复 有 一 水 自 Emodus 山 注 
人 入。Bautisus 河 既得 视 为 雅鲁藏布江 , 出自 Ottorocoras 山 之 源 或 为 拉萨 河 , 自 Emodus 山 (应 
为 东 段 ) 注入 之 水 或 为 年 楚 河 。 惟 Casius 山 之 源 难以 落实 , 盖 传 闻 之 误 。 

Bautisus 河 可 能 得 名 于 Bod, Bod 即 后 来 汉文 史籍 所 见 吐蕃 。“ 蕃 "[ biuan ] B| Bod 之 
m”, 


四 


本 节 讨 论 Serica 的 居民 。 据 托 勒 密 记载 : 
Serica 北部 有 Anthropophagi 人 牧 其 牲畜 ,其 下 方 为 Annibi 人 居于 同名 山中 ,Annibi 
人 与 Auzacios 人 间 有 Sizyges 人 ,其 下 方 有 Damnae 人 。 然 后 是 Pialae 人 , 居 Oechardes 河 
昱 ,其 下 方 为 与 河 同名 之 Oechardae A, Ë Annibi 居 地 往 东 ,有 Garinaei 和 Rhabbanae 
人 ,其 下 方 为 Asmiraea 国 ,在 同名 山 之 上 方 。Casius 山脉 下 方 有 Issedones A J£ f£ , 75 — 
大 族 。 靠 近 该 山脉 起 始 处 ,有 Throani 人 。Throani 人 下 方 、 往 东 有 Thaguri 人 ,居于 同名 
山脉 附近 。Issedones 人 下 方 有 Aspacarae 人 ,Aspacarae 人 下 方 是 Batae 人 ,再 往 南 、 邻 近 
Emodi 和 Serici ıl; 为 Ottorocorae 人 。(VI,16) 
以 上 所 记 Serica 居民 ,大 致 也 是 自 北 而 南 罗列 ,具体 位 置 则 多 难 落 实 。 
Serica 最 北部 的 Anthropophagi 人 , 既 “ 牧 其 牲畜 ”, 亦 一 游牧 部 落 。“Anthropophagi" 希腊 
语意 为 “ 食 人 者 ”。 汉 籍 没有 类 似 的 记载 , 托 勒 密 乃 得 诸 传 闻 ,不 必 深 究 。 
Anthropophagi 人 以 南 、 居 于 Annibi 山中 的 Annibi 人 ,可 能 与 《 汉 书 . 西域 传 ) 所 见 依 耐 
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[ ioi-no ] , IE 3k [ iuat-do ] 、. 尉 复 [iuet-lyei] 等 同 源 。 

Annibi 人 与 Auzacios 人 之 间 的 Sizyges 人 ,或 与 《 汉 书 .西域 传 ) 所 见 车 师 人 同 源 "。 

一 则 ,*Sizyges" 希 腊 语意 为 “" 驭 车 人 ”, 与 “车 师 " 这 一 汉 名 的 字面 意思 相符 。 尽 管 车 师 
的 前 身 为 姑 师 ,“ 车 师 ” 和 “ 姑 师 ”为 同名 异 译 ,也 就 是 说 “车 师 ” 系 音译 ,但 汉人 追 译 西域 族 
名 .地 名 时 往往 赋予 汉 名 某 种 意义 。 何 况 , 车 师 人 事实 上 擅长 驾车 也 不 是 没有 可 能 , 汉 译 名 
将 “* 姑 师 " 改 为 “车 师 ” ,也 许 正 因为 考虑 了 这 一 层 。 

二 则 ,Sizyges 人 位 于 Annibi 人 所 居 Annibi 山 之 南 。 如 前 所 述 , Annibi 山 在 Serica 最 北 
部 ,很 可 能 指 阿尔 泰山 。 果 然 , 则 无 妨 位 置 Sizyges 人 于 今天 山南 北 ,这 与 《 汉 书 * 西域 传 ) 所 
载 车 师 前 后 国 位 置 一 致 。 

至 于 Auzacios 人 (Auzacis 山 因 其 人 得 名 ) ,或 与 塞 种 部 落 之 一 Asii 同 源 。 天 山南 北 有 若 
F5 Asii 同 源 的 部 落 。 

Sizyges 人 以 南 的 Damnae 人 ,其 名 或 与 《 汉 书 * 西域 传 》 所 见 难 兜 [nan-to] , p Tii [ nuot- 
tuat ] 同 源 。 

Damnae A LABS JÆ Oechardes 河畔 的 Pialae 人 ,或 与 《 汉 书 * 西域 传 》 所 见 卑 陆 [pie-li- 
uk] 、 蒲 类 [pa-liuet] iHi 4? [ pa-lyei] ,无 雷 [ miua-lusi] 等 同 源 。 

Pialae 人 以 南 .居于 Oechardae .河畔 之 Oechardae 人 ,或 与 4 汉 书 … Mitt) PH V, ES [ ian- 
giei ] ili fé [ uon-siouk ] 等 同 源 。 

Annibi 居 地 以 东 之 Garinaei 人 ,一 说 即 和 略语 文书 所 见 Gara A® 。 

与 Garinaei 人 同 在 Annibi 居 地 以 东 之 Rhabbanae 人 ,或 与 会 卢 文书 所 见 Remena( Lomi- 
na) 同 源 。 盖 据 侍 卢 文书 , 且 末 与 精 绝 间 有 地 名 Remena, 或 因 居 有 Rhabbanae 人 得 名 。 不 言 
而 喻 ,Annibi 居 地 以 东 的 Rhabbanae 人 不 可 能 在 且 末 与 精 绝 间 ” 。 

Asmiraea( Asmiraei ) 山北 之 Asmiraea 国 ,或 得 名 于 所 居 乌 禅 幕 [ a-zjian-mak ] A o 

Casius 即 昆仑 山南 元 的 Issedones 人 ,或 为 《 汉 书 * 西域 传 ) 所 见 伊 循 [ iei-ziuon] AC 。 

“靠近 该 山脉 ( Casius 山 ) 起 始 处 ”的 Throani 人 ,应 与 塞 种 部 落 之 一 的 Tochari 同 源 。Ca- 
sius 山 “ 起 始 处 ” 指 阿 尔 金山 最 东 端 。 这 则 记载 可 能 得 诸 西行 者 之 口 , 盖 托 勒 密 所 述 Serica 
群 山 走 向 均 自 西向 东 。 

Throani 人 以 南 、 居 于 Thaguri 山 的 Thaguri 人 , 亦 系 Tochari 人 , 因 居 地 不 同 ,与 以 上 
Throani 人 误 传 一 种 为 二 种 。 如 前 述 ,塔里木 盆地 南 缘 居 有 Tochari Ao 

Issedones 人 以 南 的 Aspacarae 人 ,可 能 与 亚历山大 东 征 时 在 北 印 度 遭 遇 的 Aspasians 
人 600 同 源 。 此 处 所 谓 Aspacarae 人 当 在 昆仑 山 以 南 。 一 说 Aspacarae 人 应 即 《 魏 略 ， 西戎 
EJLA. AE R AE” Zw, CM - 西域 传 ) 所 见 “ 苏 毗 ” MERR”, R: 
— Mi Jg 3 Iz BD S s 3045 rU Supi ™ 。 
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Aspacarae 人 以 南 的 Batae 人 (Bautisus 河 因 其 人 得 名 ) , MEDIEREA , 盖 Batae 得 视 为 Bod 
之 异 译 "  。 案 :Batae 与 前 文 所 见 Pialae 或 为 一 种 , 因 居 地 不 同 误 传 为 二 。 

最 后 是 Batae 人 以 南 .邻近 Emodi 和 Serici 山 的 Ottorocorae 人 。 一 说 “Ottorocorae” 即 
Ut-tarakuru( 北 俱 卢 洲 ) 之 对 译 “ 。 案 :《 俱 含 论 》 卷 八 : “ 北 俱 卢 唐 言 胜 处 ,于 四 洲 中 处 最 胜 
故 。 或 云 胜 生 ,于 四 洲 中 生 最 胜 故 "59 。uttara 意 为 “ 北 "”, 雅 利安 人 自 中 亚 南 迁 印度 .其 后 裔 
思 幕 北方 乡土 ,形成 这 类 传说 。 果 然 , 则 Ottorocorae 人 乃 北 俱 卢 洲 人 之 一 枝 5) 。 

托 勒 密 在 记载 Serica 居民 的 同时 ,还 记载 了 所 谓 “Imaus 山 外 侧 的 Scythia [ Hb P< ] ”的 
居民 : 

在 这 一 斯 基 泰 [地 区 ] 的 北部 ,居住 着 Scythian Abii, 其 下 方 是 Scythian Hippophagi 

人 ,在 后 者 附近 是 Auzacitis 国 ,其 下 方 是 所 谓 Casia 国 , 其 下 方 是 Seythian Chatae Á, # 

后 是 Achassa 国 , 其 下 方 是 Scythian Chauranaei 人 ,与 Emodus 山 邻 接 。(VI, 15) 

与 记述 Serica 居民 一 样 , 托 勒 密 也 是 自 北 而 南 记述 这 一 地 区 居民 的 。 

“Imaus 山 外 侧 的 Scythia 地 区 ]” 最 北部 的 Scythian Abii, 应 该 于 亚历山大 东 征 时 遭遇 的 
“Abian 斯 基 泰 " 同 源 。 据 阿 瑞安 《亚历山大 远征 记 》 记 载 ,Abian 斯 基 泰 人 “定居 亚洲 ,是 个 自 
主 的 民族 "” 。 当 亚历山大 进军 索 格 底 亚 那 时 ,其 人 曾 “ 派 代表 来 见 亚历山大 "。(IV,1) 

Scythian Abii 以 南 的 Scythian Hippophagi 人 ,可 能 与 4 汉 书 : 西域 传 》 所 见 “ 金 附 "[ kiam- 
bio] (UFrOUB - HEISE) fe" ili" [ kiam-pha] ) 人 同 源 。 

Scythian Hippophagi 附近 的 Auzacitis [E] ,应 该 在 Auzaciis 山 亦 即 Auzacis 山 之 西 段 。 如 前 
所 述 ,Auzacitis 得 名 于 Asii 人 。 在 Auzacis 山 ( 天山) 之 西 段 无 疑 也 有 Asii 人 活动 之 地 区 。 

Auzacitis 国 南方 的 Casia 国 , 应 该 在 Casii 山 亦 即 Casius 山 之 西 段 。 如 前 所 述 , Casia 得 
名 于 Gasiani 人 。 在 Casius 山 ( 昆 仑 山 ) 之 西 段 无 疑 亦 有 Gasiani 人 活动 之 地 区 。 案 :Casia 国 
很 可 能 就 是 《 汉 书 * 西域 传 ? 所 见 莎 车 国 , 盖 据 《 魏 书 西域 传 》, 荡 车 一 名 “ 渠 莎 "[ gia-sai ] , 
“WP” HI Gasiani 之 对 译 ,而 Casia 得 视 为 Gasiani 之 对 译 。 

Casia 国 以 南 的 Scythian Chatae 人 ,一 说 应 即 《 汉 书 . 西域 传 》 所 见于 阅 国人 505 。 今 案 ; 
这 种 可 能 性 不 能 排除 。 盖 论 其 地 在 昆仑 山西 段 ,Chatae 又 可 视 作 Khotan 之 对 译 。 果 然 , 则 在 
托 勒 密 的 地 图 上 ,于 阅 不 属于 Serica, 而 属于 “Imaus 山 外 侧 的 Scythia[ 地 区 ]”, 而 两 者 在 塔 里 
木 倪 地 南 缘 的 分 界线 正 落 在 于 图 也 未 可 知 。 

至 于 Achassa 国 ,可 能 指 《 汉 书 * 西域 传 ?》 所 见 子 合 国 , 盖 Achassa 得 视 为 子 合 国王 治 名 
“TERE” [ xa-kian] 之 对 译 。 

Achassa 国之 南 .与 Emodus 山 邻接 的 Scythian Chauranaei 人 ,可 能 与 ( 汉 书 . 西域 传 》 所 
MRSA. MERE” JEX Kroraimna( Krorayina ) 之 对 译 , 而 Chauranae 得 视 为 Kro- 
raimna Z fk $ Scythian Chauranaei 人 居 地 在 “Imaus 山 外 侧 的 Scythia[ 地 区 ] " ,显然 不 可 能 


托 勒 密 人 《地理 志 》 所 见 丝绸 之 路 的 记载 91 


是 《 汉 书 ' 西域 传 ? 所 见 楼 兰 人 。 来 到 塔里木 盆地 南 缘 的 Kroraimna 人 并 不 仅仅 进入 楼 兰 
二 地 


五 


本 节 讨 论 Serica 的 城镇 。 据 托 勒 密 记 载 : 

Serica 的 重要 城镇 如 下 : Damna ( 156° 51?40') 、Piale ( 160? 49°40') , Asmiraea 

(170° 48?20') , Throana( 174?40' 47°40') ,Issedon Serica( 162? 45?) , Aspacarea ( 162°30' 

41?40") , Drosache ( 167?40' 42*30^) , Palliana ( 162*30' 41?) , Thogara( 171?20' 39?40') , 

Abragana ( 163? 30' 39? 30') , Daxata ( 174° 39? 40') , Orosana ( 162? 37? 30") , Ottorocora 

(165? 37?15') „Solana 169 ( (37?30') 和 Sera metropolis( 177?15' 38?35') , ( VI,16) 

以 下 依次 讨论 其 地 望 和 名 称 : 

1. Damna( 156? 51?40') : Damna 城 应 为 上 述 Damnae 人 所 居 ,Damnae 人 居 地 在 Sizyges 人 
居 地 东南 ,后 者 居 地 在 Annibi 人 与 Auzacios 人 居 地 之 间 。 

如 前 所 述 ,Serica 之 Annibi 山 (相当 于 今 阿 尔 泰山 ) 乃 得 名 于 Annibi 人 ,Sizyges 人 可 能 是 
《 汉 书 : 西域 传 》 所 见 车 师 人 ,而 Auzacios 人 居 地 亦 在 天 山地 区 。 由 此 可 见 ,Damna 城 应 在 天 
山地 区 ,很 可 能 在 4 汉 书 ' 西域 传 》 所 谓 “ 西 域 北道 ”。 

2. Piale( 160? 49°40') :Piale 城 应 为 上 述 Pialae 人 所 居 ,Pialae 人 居 地 在 Damnae 人 居 地 
之 南 .Oechardes 河畔 。 由 此 可 见 ,Piale 城 应 在 天 山 以 南 .塔里木 河流 域 。 

3. Asmiraea( 170? 48?20') : Asmiraea 城 应 为 上 述 Asmiraea 人 所 居 , Asmiraea 人 居 地 在 
Asmiraea( Asmiraei) 山北 。 由 此 可 见 ,Asmiraea 城 应 在 库 鲁 克 塔 格 山 以 北 。 

4. Throana( 174?40' 47?40") : Throana 城 应 得 名 于 上 述 Throani 人 。Throani 人 居 地 接近 
Casius 山脉 起 始 处 ,而 其 人 可 能 东 向 进入 该 城 所 在 地 。 案 :学 界 多 指 Throana 城 为 敦煌 。 
而 如 前 述 , 所 谓 Casius 山脉 起 始 处 乃 指 阿 尔 金山 之 东 端 。 

5. Issedon Serica( 162? 45?) ;Issedon Serica 城 应 为 上 述 Issedones 人 所 居 , Issedones A Jë 
地 在 Casius 即 昆仑 山南 元 。 一 说 Issedon Serica 城 应 即 《 汉 书 . 西域 传 ) 所 见 伊 循 ” 。 或 是 。 

6. Aspacarea( 162?30' 41°40') : Aspacarea 城 应 为 上 述 Aspacarae ( Aspasians ) 人 所 届 , As- 
pacarae( Aspasians) 人 居 地 在 上 述 Issedones 人 居 地 东南 。 因 此 ,结合 托 勒 密 提 供 的 经 纬度 ， 
Aspacarea 城 应 在 昆仑 山南 。 

7. Drosache( 167?40' 42?30') :一 说 “ Drosache” 意 指 “ 葡 萄 酒 之 泉 ”, 故 Drosache 城 当 指 
IR UU. X: Drosache 城 果 指 酒泉 , 则 应 在 Throana 城 之 东 。 但 托 勒 密 所 提供 的 经 纬度 表明 
此 城 在 Throana 城 之 西南 。 若 非 托 勒 密 传闻 有 误 , 则 Drosache 城 必 非 酒泉 ,敦煌 之 西 男 有 因 
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盛产 葡萄 酒 而 被 商旅 称 为 Drosache 之 城 也 未 可 知 。Casius 山东 段 终点 既 在 162° 44° , Drosa- 
che 当 在 昆仑 山 之 东 。 一 说 其 地 乃 《后 汉 书 * 西 芜 传 》 所 见 牢 姐 羌 人 所 居 。Drosache TF "7E 
姐 ” 得 视 为 同名 异 译 ”” 。 

8. Palliana( 162?30' 41?) : Jg E42 d [E 0 £5 £i BE , Pallian 城 应 在 Issedon Serica 城 东南 、 
Aspacarea 城 附近 。 一 说 其 地 应 为 后汉 书 … 西南 夷 传 ) 所 见 白 狼 羌 人 所 居 。“ 白 狼 ” 即 《 晋 
书 . 吐谷浑 传 ) 所 见 “ 白 兰 ” , 皆 同 名 异 译 "*) 。 

9. Thogara( 171°20′39°40') : Thogara 城 应 为 上 述 Thaguri 人 所 建 ,Thaguri 人 居 地 在 
Throani 人 之 东南 .Thaguri 山 附近 。Thaguri 山 即 Thagurus 山 似 指 今 祁连山 。 然 据 托 勒 密 提 
供 的 经 纬度 ,Thogara 城 应 在 Throana 城 之 西 南 。 

10. Abragana( 163?30' 39°30') : 据 托 勒 密 提供 的 经 纬度 ,此 城 应 在 Palliana 和 Aspacarea 
城 东南 、Casius 山 之 东 。 

11. Daxata( 174? 39?40^) : 据 托 勒 密 提供 的 经 纬度 ,Daxata 城 应 在 Throana 城西 南 29 。 

12. Orosana( 162? 37°30') :; 据 托 勒 密 提 供 的 经 纬度 , Orosana 城 应 在 Palliana , Aspacarea 
和 Abragan 城西 南 。 

13. Ottorocora( 165? 37?15') : Ottorocora 城 应 为 上 述 Ottorocorae 人 所 居 ,Ottorocorae 人 居 

应 在 Ottorocoras 山 (终点 在 169° 36° Ej 176° 39°)。 如 前 所 述 ,作为 Emodi 山东 部 支脉 之 一 
: Ottorocoras 山 得 名 于 Ottorocorae 人 。 因 此 ,结合 托 勒 密 提 供 的 经 纬度 , Ottorocorae 城 应 在 
Batae 人 居 地 以 南 .Emodi 山东 段 即 所 谓 Serici 山 (终点 在 165( 36°) 之 北 。 

14. Solana( 169° 37*30") :Solana 城 或 因 Solana 人 所 居 而 得 名 , Solana 或 系 Soghd Ze f£zift. 
按 之 托 勒 密 提供 的 经 纬度 ,此 城 应 在 Ottorocora 城 东北 。 

15. Sera metropolis( 177?15' 38°35') : Sera metropolis ,一般 以 为 指 洛 阳 。 盖 metropolis 意 
指 “ 首 都 ” Lili] Sera 应 即 《 大 慈恩 寺 三 藏 法 师 传 》 卷 二 所 见 “ 沙 落 迦 " 《标语 千 字 文 》 所 见 “ 效 
PR” DRE (RATE) Z Sarag WIEM 。 

托 勒 密 在 记载 Serica 城镇 的 同时 ,还 记载 了 所 谓 “Imaus 山 外 侧 的 Scythia [ 地 区 ]” 的 城 
镇 , 亦 说 明 如 下 : 

这 一 地 区 内 的 城镇 有 :Auzacia( 144? 49°40') Issedon Scythia( 150? 48?30') ,Chaura- 

na( 150? 37?15') \Sotta( 145? 35?20') , (VI,15) 

其 地 望 和 名 称 依次 讨论 如 下 : 

1. Auzacia( 144? 49?40") :Auzacia 城 应 在 Auzacitis [E] , Auzacitis 国 在 Auzaciis 山西 段 。 该 
城 既 在 Auzaciis 山 即 天 山西 段 ,或 者 可 以 比 定 为 4《 汉 书 ' 西域 传 ) 所 见 温 宿 国王 治 温 宿 城 。 
m^ Auzacia” 得 视 为 “ 温 宿 "[ uon-siuot ] 之 对 译 。 

2. Issedon Scythia( 150? 48?30") :Issedon Scythia 城 应 为 塞 种 之 一 支 Issedones 人 所 建 ,地 
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在 Auzacia 城 之 东 。Auzacia 城 果 指 温 宿 , 则 无 妨 指 Issedon Scythia WASH. 

一 则 ,Issedones 人 可 视 为 Saka 之 一 部 Asii 9 。 

二 则 , 据 希 罗 多 德 《 历 史 》， 波斯 人 把 斯 基 泰 (Scythia) 人 都 称 为 Sacae”( VII,64)。 可 知 
Issedones 所 建城 亦 得 称 为 Issedon Scythia。 

Z0, KE [ian-tjiei ] RHE“ RR” [ hiusn-gia] 均 得 视 为 Asii 即 Issedones 之 异 译 。 

或 指 该 城 ( 汉 书 * 西域 传 ) 所 见 精 绝 国 王 治 精 绝 城 ” 。 按 之 托 勒 密 提供 的 经 纬度 ,此 说 
似 有 未 安 。 

3 . Chaurana( 150? 37 ( 15”) : Chaurana 城 应 为 上 述 Scythian Chauranaei 人 所 居 , Scythian 
Chauranaei 人 居 地 在 Achassa 国之 南 .与 Emodus IBIZO” 。 

4 . Sotta( 145( 35?20') :一 说 所 谓 Sotta 城 或 即 4 汉 书 ' 西域 传 ) 所 见 莎 车 国王 治 莎 车 城 ， 
盖 Sotta( Zorra) 可 能 是 Zokta 或 Xok(a( Saka) Zk 。 案 :此 说 之 缺陷 在 于 无 视 托 勒 密 提 
供 的 经 纬度 。 按 之 Emodus 山西 段 的 经 纬度 (153° 36?) ,Sotta 城 应 在 今 喜 马 拉 雅 山北 荐 。 当 
然 ,Sotta( Zokta 或 Zakia ) 城 得 名 于 Saka 人 是 完全 可 能 的 ,因为 Saka 人 进入 这 一 地 区 是 完 
全 可 能 的 。 

由 于 数据 过 于 简略 ,以 上 诸城 镇 的 地 望 难以 一 一 落实 ,但 很 可 能 多 数位 于 交通 路 线 上 。 
根据 以 上 的 推断 ,Serica 5j" Imaus 山 外 侧 的 Scythia[ 地 区 ] "一 十 九 城 可 大 致 归 入 四 个 地 区 : 

1. 天 山南 北 : 自 西 而 东 有 Auzacia(144° 49°40') Issedon Scythia(150° 48°30’) , Damna 
(156? 51°40') ,Piale( 160? 49°40') 和 Asmiraea(170° 48°20') , 凡 五 城 。 其 中 ,Auzacia 和 Isse- 
don Scythia 可 分 别 比 定 为 温 宿 国 王 治 温 宿 城 和 焉 首 国 王 治 员 渠 城 。 

2. 昆仑 山南 北 : 自 西 而 东 有 Issedon Serica( 162° 45?) , Aspacarea( 162?30' 41°40’) 、Pal- 
liana( 162?30' 41?) fll Abragana( 163?30' 39?30') ,Drosache( 167?40" 42?30") 和 Thogara( 171° 
20' 39*40') , 凡 六 城 。 其 中 , Issedon Serica 可 比 定 为 部 善 国 的 伊 循 城 。 

3. 喜马拉雅 山南 北 : 自 西 而 东 有 Sotta( 145? 35?20') , Chaurana( 150? 37215") ,Orosana 
(162? 37930") .Ottorocora( 165° 37°15') ,Solana( 169° 37°30') 凡 五 城 。 

4. 阳 关 以 东 : 自 西 而 东 有 Daxata(174° 39?40') .Throana( 174°40” 47°40') 和 Sera me- 
tropolis(177*15' 38?35') , 凡 三 城 。 其 中 , Throana 和 Sera metropolis 可 分 别 比 定 为 敦煌 和 
洛阳 。 


— 
ZN 


托 勒 密 所 载 赴 Serica 路 线 主要 依据 马 利 努 斯 ( Marinus ) 的 记载 而 有 所 修正 : 自 幼发拉底 
河流 域 往 赴 Serica ,必须 经 由 一 处 名 为 “石塔 "(At9wot ITópyoz) His (1, 11) 从 幼发拉底 
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河流 域 至 石塔 为 24 ,000 斯 塔 狄 亚 (stadia) , 复 自 石塔 至 Sera 为 18 ,100 斯 塔 狄 亚 。(I，12) 

据 托 勒 密 记 载 , 这 条 路 线 “ 自 Hieropolis( 今 Aleppo 东北 ) 附近 幼发拉底 河 渡口 发 端 , F 
越 Mesopotamia 至 Tigris 河 , 复 经 Assyria 境内 的 Garamantes 人 居 地 ( Mesopotamia 北部 ) 和 
Media ,抵达 Ecbatana ( 14 Jj Media 首都 ,在 今 Hamadan 附近 ) 和 Caspian Gates( Demawend 东 
Elburz 山中 的 隘口 ) , 复 自 彼 处 经 Parthia( 今 Khorasan ) 至 Hechatompilum" , (I, 12) 其 中 ， 
Caspian Gates J} F| Media 赴 Parthia 的 必 由 之 途 。 据 阿 瑞安 4 亚历山大 远征 记 》, 马 其 顿 亚 历 
山大 大 王 就 是 从 Ecbatana 经 由 Caspian Gates 向 Parthia 进军 的 。(II，19 - 20) Hechatompi- 
lum( Hecatompylos ) 系 Parthia 首府 ( 今 德 黑 兰 东 ) ,该 城 系 希 腊 人 所 建 ,亚历山大 抵达 Parthia 
时 , 曾 在 该 处 逗留 数 日 ””。 案 :Ecbatana 和 Hecatompylos 可 能 就 是 《后 汉 书 . 西域 传 》 所 见 
阿 蛮 国 和 安息 首都 和 村 城 。 

托 勒 密 又 载 :但 从 Hechatompilum 至 Hyrcania 之 城 , 道 路 必须 折 向 北方 。 (1, 12) 案 :此 
处 所 谓 “Hyreania 之 城 "应 即 阿 瑞安 4 亚历山大 远征 记 》 所 见 Zadracarta。 位 于 今 里 海 东 南 角 。 
据 载 ,“ 亚 历 山大 把 在 追击 中 落 在 后 边 的 部 队 接 上 来 带 着 ,一 起 开 进 Hyrcania。 这 个 地 区 在 
通 向 巴克 特 利 亚 的 大 路 的 左边 。 一 边 是 一 带 林 木 葱 郁 的 高 山 ,靠近 处 这 边 是 平原 ,一 直 伸 展 
SpA HS). eee 到 达 一 个 Hyrcania 人 居住 的 名 叫 Zadracarta 的 城市 " 。(II，23 ) 在 另 

一 处 则 称 Zadracarta Ji" Hyrcania 最 大 的 城市 (也 是 王宫 所 在 地 )"”。(IU, 25) 

托 勒 密 又 载 :从 Zadracarta 出 发 “道路 乃 经 由 Aria ( 今 Herat) 抵达 Antioch Margiana, 首 
先 朝 南 ( Aria 与 Caspian Gates 处 于 同一 纬度 ) ,继而 向 北 , 盖 Antioch 所 处 纬度 接近 Helle- 
spont” o (I, 12) € :此 处 所 载 Aria, 亦 见于 《亚历山大 远征 记 》, 作 Arcia。 据 载 ,亚历山大 在 
Zadracarta 停留 十 五 天 后 ,“ 从 那里 又 进入 Arcia 境内 ,到 达 他 们 的 一 个 城市 Sousia" ,并 准备 
从 Sousia 进军 Bactria, (HI, 25 ) 案 :此 处 所 谓 Antioch Margiana 在 今 Merv ,应 即 《 后 汉 书 ' V 
域 传 》 所 见 安息 国 东 界 木 鹿 城 。 由 此 可 见 , 托 勒 密 描 述 的 路 线 和 亚历山大 进军 的 路 线 若 合 
符 契 。 

托 勒 密 又 载 :“ 自 Antioch 至 Bactria ,道路 东 向 , 登 Comedon 山 后 转 北 。 山 尽 处 是 平原 ,路 
乃 南 折 , 盖 山脉 东北 向 延伸 ”。 据 Marinus, " 至 石塔 (Stone Tower)50 斯 克 索 伊 诺 伊 (schoe- 
ni)", (1, 12) ?? 3€ : Bactria 应 即 《 后 汉 书 * 西域 传 ) 所 见 大 月 氏 国 王 治 蓝 市 城 。 

这 是 说 抵达 Bactria 后 向 东 ,越过 Comedon 山 , 便 可 抵达 往 赴 Serica 必 由 之 石塔 案 : 此 
处 所 谓 Comedon 山 ,一 般 认为 在 今 Wakhan 谷地 。 案 :Wakhan 谷地 应 即 《 汉 书 … 西域 传 》 和 
《后 汉 书 * 西域 传 ) 所 见 大 夏 国 五 饥 伐 之 一 休 密 饥 侯 所 在 。“ 休 密 " Ej Comedon 得 视 为 同 
A^ VE. 

KFAR” HME, RKA. (HEIL B AIC S BUS T AO I (e 8 TEPRZIR F IHE 
A, BERTHOL : Vidc) Poo 32 ES E 16 Pr dE MG 
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托 勒 密 所 载 “ 石塔 " 果 在 汉代 西域 的 蒲 复 国 , 则 表明 托 勤 密 描述 的 路 线 ( 亦 即 自 石塔 至 
Sera FL 18 ,100 斯 塔 狄 亚 的 路 线 ) 在 到 达 Bactria 后 折 向 南 , 主 要 是 与 所 谓 西域 南 道 相 接 。 其 
具体 行程 ,由 于 托 勒 密语 下 不 详 , 只 能 作 一 些 推测 : 

盖 据 《 汉 书 . 西域 传 》 “从 都 善 傍 南 山北 , 波 河西 行 至 莎 车 ,为 南 道 ; 南 道 西 踊 葱 岭 则 出 
大 月 氏 安息 " 。 这 是 说 ,在 汉代 中 国人 看 来 , 往 赴 安息 即 Parthia 波斯 ,正道 是 “西域 南 道 ”。 
所 谓 ” 西 踊 敬 岭 则 出 大 月 氏 ”, 是 说 自 莎 车 出 发 越过 帕 米 尔后 抵达 蒲 复 。 到 蒲 复 后 , 则 如 《后 
UB- 西域 传 ) 所 载 ,“ 莎 车 国 西 经 薄 笋 无 雷 至 大 月 氏 ”。 无 雷 在 今 大 帕 米 尔 , 大 月 氏 指 贵 
箱 国 ,时 领 有 于 Bactra 即今 Balkh —4. Él 22 25 26 8 WU (EX H.E, n] fie £e FHK26 814236 
地 。 当 然 ,这 是 自 东 向 西 的 行程 。 

反 过 来 , 东 来 商旅 ,到 达 石 塔 ( 蒲 复 ) 后 ,下 一 站 应 该 是 莎 车 。 如 前 所 述 , 托 勒 密 所 载 Ca- 
sia 国 很 可 能 指 莎 车 。 这 和 《 汉 书 西域 传 ) 所 载 薄 歼 国 “ 东 至 莎 车 五 百 四 十 里 ”3 正 可 
参看 。 

莎 车 之 后 ,很 可 能 是 子 合 国王 治 呼 键 谷 , 亦 即 托 勒 密 所 谓 Casia 国 南 方 的 Achassa 国 。 
当然 , 自 石 塔 即 蒲 复 , 也 可 不 经 由 莎 车 ,直接 抵达 呼 尾 谷 。《 汉 书 . 西域 传 ) 载 :“ 西 夜 国 , 王 
号 子 合 王 KIPER, ds yb IE \ 西 与 蒲 复 接 "” 。 同 传 又 载 : 蒲 复 国 “ 东 至 莎 车 五 百 四 十 
里 ,……… 南 与 西 夜 子 合 接 "C) 。 

EERE Ve ,依次 应 为 于 间 国 王 治 西城 和 部 善 国 的 伊 循 城 。 自 呼 竺 和 谷 ( Achassa ) 赴 于 
Bd ,应 该 经 由 《 汉 书 西域 传 》 所 载 皮 山 国 , 传 文 载 于 间 “ 西 通 皮 山 三 百 八 十 里 ”, m P RE S 
“ 东 与 皮 山 [ 接 ]”。 痢 善 国 的 伊 循 城 即 托 勒 密 所 载 Issedon Serica 城 。 自 于 疗 国 赴 伊 循 ,应 该 
经 由 《 汉 书 . 西域 传 ) 所 载 打 弥 国 , 传 文 载 杆 弥 国 “ 西 通 于 阅 三 百 九 十 里 ”。 自 于 阅 抵 达 伊 循 
城 之 前 ,还 应 该 经 过 且 末 国王 治 且 末 城 痢 善 国王 治 择 泥 城 等 地 。 

自 伊 循 城 ( Issedon Serica ) 往 赴 敦煌 (Throana) ,中 间 可 能 经 过 托 勒 密 所 载 Aspacarea , Pal- 
liana , Abragana , Drosache , Thogara 和 Daxata 诸 地 。 

当然 , 东 来 商旅 除了 取 “ 西域 南 道 ” 外 ,也 完全 可 能 取 “ 西 域 北道 ”"。 因 为 托 勒 密 同时 也 
列举 了 他 所 知 天 山南 北 的 部 族 和 城镇 ,尽管 其 数 日 少 于 所 举 昆仑 山南 北 之 部 族 和 城镇 。 

东 来 商旅 在 到 达 石 塔 后 , 若 取 北道 , 则 可 能 经 由 政 勒 . 尉 头 抵 达 温 宿 国 。《 汉 书 . 西域 
传 》: 蒲 复 国 “ 北 至 疏 勒 五 百 五 十 里 " ;又 载 : 温 宿 国 “ 西 至 尉 头 三 百 里 ”。 如 前 所 述 , 温 宿 国 及 
其 王 治 温 宿 城 可 能 是 托 勒 密 所 载 Auzacitis 国 和 Auzacia 城 。 

温和 宿 城 ( Auzacia) 以 远 ,应 该 经 过 她 墨鱼 兹 、 乌 驹 到 达 丰 者 国王 治 员 渠 城 ( Issedon Scyth- 
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ia). (DU - P8bR4F) ila B“ ZB 4558 LTB” ERR ER OR ta 2k 7< E + + E ” ta, 22 
EJ“ Zk 2 16 p Ae — HE” LES EE ERU" ARPANA RU S 

此 后 , 东 来 商旅 可 能 经 过 托 勒 密 所 载 Damna ,Piale 和 Aspacarea 等 地 ,抵达 河西 走廊 的 敦 
煌 (Throana) 。 

最 后 ,还 应 该 指出 : 托 勒 密 有 关 雅 鲁 藏 布 江 、 喜 马 拉 雅 山 及 其 南北 城镇 的 记载 表明 当时 
似乎 存在 一 条 沿 着 喜马拉雅 山 苯 东 进 的 通道 。 


注 释 

(1) 托 勒 密 《地 理 志 》 本 文 依据 E. L. Stevenson (tr. and ed. ) Geography of Claudius Ptolemy, New 
York, 1932. 案 : 托 勒 密 的 有 关 记 录 主 要 采 自 马 利 努 斯 的 著作 而 有 所 修正 。 马 利 努 斯 ( Marinus, 约 
70 ~ 130 4E) ,地 理学 者 ,其 有 关 记 载 据 说 得 自 一 名 马其顿 商人 Maes ,一 名 Titianus of Tyre, 

(2) ili F BOX" + L Z (Seres) KUE !) 7 (Serica) I“ B š TOH” ," SPHERE" 17 ~4(1906 4E) , pp. 
1 ~24;17 -5(1906 年 ) , pp. 21 ~45;17 ~6(1906 4E) , pp. 50 -69;17 - 8(1906 4E) , pp. 28 - 51; 
17 ~ 10(1906 年 ) ,pp. 1 -22;17 ~ 11( 1906 4E) , pp. 55 — 79,18 ~1(1907 年 ) ,pp. 26 - 47,18 -3 
(1907 4E) , pp. 22 - 31,18 -4(1907 4E) ,pp. 38 49, JI XC T Serica 山脉 .河川 .城镇 等 地 望 均 有 
讨论 ,请 参看 。 

(3) 参见 McCrindle, Ancient India, as descriebed by Ptolemy, Calcutta, 1927, pp. 294 ~ 297。 

(4) 参见 白 鸟 库 吉 “ 塞 民 族 考 ",《 白 鸟 库 吉 全 集 … 西域 史 研 究 ( 上 )》, 东京 , 岩 波 ,1970 4E, pp. 
361 ~ 480。 

(5) 说 本 山下 氏 注 2 所 引文 ， 史 学 杂志 "17 ~5(1906 年 ) ,pp. 21 ~45, esp. 25 ~26。 

[6] 同 注 5。 

(7) 说 本 C. H. Yule, Cathay and the Way thither, being a Collection of Medieval Notes of China, Paris: 
1914; Reprinted in Peking: 1942, p. 195, No.2. 

(8) 说 本 林 梅 村 “公元 100 年 罗马 商 团 的 中 国之 行 ” , 载 (西域 文明 一 一 考古 .民族 ,语言 和 宗教 新 论 》， 
东方 出 版 社 ,1995 年 ,pp. 11 ~32,esp. 27。 和 略 文 书 所 见 Gara 人 , 见 H. W. Bailey, Indo-Scythian 
Studies, being Khotanes Text, Vol. VII, Combridge, 1985, pp. 108 ~ 141. 

(9) 此 采 林 梅村 说 , 见 注 8 所 引文 ,esp. 27, AKIA XH, DL T. Burrow, A Translation of the Kharo sthi 
Documents from Chinese Turkestan, London, 1940, pp. 40 (No. 214) , 46 (No. 251). 

(10) JICGKEI—HE" 7 F vVvAT RAWZAAMSE—AAKRIE(IZO VC" BL MER ESE PY 2: hi 
(I — HE ME 48) 98 — E , Uc ihr B bc 1992 4E , pp. 40 - 50, 

(11) 见 阿 瑞安 4 亚历山大 远征 记 》(IV, 23 -25) ,商务 印 书馆 ,1985 年 。 

(12) 山下 氏 说 , 见 注 2 所 引文 史学 杂 志 "”18 ~ 1(1907 年 ) ,pp. 26 ~47。 

(13) 见 注 9 Br3| T. Burrow 书 ,p. 49 (No. 272). 

(14) 此 采 山 下 氏 说 , 见 注 2 所 引文 “史学 杂志 ”17 -5(1906 4E) ,pp. 21 ~45。 


托 勒 密 《 地 理 志 》 所 见 丝 绸 之 路 的 记载 97 


(15) 此 采 山 下 氏 说 , 见 注 2 所 引文 , “史学 杂志 ”18 ~4(1907 4E) ,pp. 38 ~49。 

[16]《 大 正 新 修 大 藏 经 ) 第 四 十 一 册 ,No. 1821, pp. 148b 28 ~29。 

(17) Ottorocorae( Uttarakuru) 53 (1X 35 + pü bR46) BH DL“ 2, š y 85” [ a-thəm-tzie-liai ] 可 能 是 同一 来 源 。 
塔里木 盆地 万 至 天 山 以 北 受 印度 影响 并 非 无 迹 可 循 。 参 看 见 余 太 山 “《 汉 书 . 西域 传 》 所 见 塞 种 
一 一 兼 说 有 关 车 师 的 若干 问题 ” , 载 ( 塞 种 史 研 究 》 ,中 国 社会 科学 出 版 社 ,1992 年 ,pp. 210 ~227。 

(18) 此 采 山 下 氏 说 , 见 注 2 所 引文 ,“ 史 学 杂志 ”17 ~10(1906 4E) ,pp. 1~22, esp. 4~7。 

(19) 说 详 余 太 山 “ 楼 兰 ,部 善 精 绝 等 的 名 义 一 一 兼 说 玄 装 自 于 略 东 归 路 线 ” , 载 《 两 汉 魏 晋 南北 朝 正 
史 西 域 传 研究 》 ,中 华 书局 ,2003 年 ,pp. 477 ~ 485。 

(20) 可 能 固 于 体例 , 托 勒 密 往往 标明 经 纬度 ,当时 显然 不 可 能 有 如 此 精确 的 测量 结果 。 

(21) H. Reichelt, Die Soghdischen Handschrifienreste des: Britischen Museums , II, Heidelberg, 1931, p. 48; 
H. W. Bailey; "Ttaugara" , Bulletin of the School of Oriental Studies, VIIL, 4 (1937) , pp. 883 ~ 921, 
esp. 893; A. Herrmann, Das Land der Seide und Tibet im Lichte der Antike, Leipzig, 1938, p. 141; E. 
G. Pulleyblank; “The Consonantal System of Old Chinese" ( Part II) , Asia Major, N. S. , IX (1963) , 
p. 228. 

(22) 采 模 一 雄 说 , 见 注 10 Bra X, A pa" FERLEAR 丝 路 " 考 略 ”, 载 《 汉 书 西域 传 地 里 考释 》, 中 
华 书 局 ,1981 年 ,pp. 557 ~ 563 , 亦 持 此 说 。Issedon Serica 比 定 有 多 说 , 详 见 标 氏 文 注 11。 

(23) W. Tomaschek; "Kritik der ältesten Nachrichten über den skythischen Norden" , I, Sitzungsb. d. K. 
A. d. W. zu Wien, Phil. -Histor. Cl. , Bd. CXVI, 1888, p. 743. 

(24) 山下 氏 说 , 见 注 2 所 引文 ,“ 史 学 杂志 ”18 -3(1907 4E) , pp. 22 ~31。 

(25) 同 注 12。 

(26) Ahi; 10 所 引文 指 Daxata 为 狄 道 , 未 安 。 盖 狄 道 在 敦煌 之 东 。 

(27) 说 见 夏 性 “中 巴 友谊 历史 ”考古 "1965 年 第 7 期 ,pp. 357 ~ 364 , 引 向 达 说 。 桑 山 正 进 《大 乘 佛 
Ji. - 大 唐 西 域 记 》, 东 京都 :中 央 公论 社 ,1987 年 ,p. 73。 

(28) 余 太 山 注 17 所 引 书 ,pp. 1 ~23。 

(29) 醒 一 雄 说 , 见 注 10 所 引文 。E. H. Minns, Scythians and Greeks, Cambridge, 1913, pp. 110 ~ 111, 
DUN RRE. HRA fü 2k IRAE UL CIS —— e 

(30) Hi —HEik 10 所 引文 以 为 Chaurana( Xa o pava) £ Xav trava Z fk, J5 Khotan 之 对 译 。 今 案 : 说 者 
指 Issedon Scythia( 150? 48?30') 为 精 绝 , 则 不 能 指 Chaurana 为 于 阅 。 两 城 经 度 全 同 ,一 也 ;Chauran 
远 在 Issedon Scythia 之 南 ,二 也 。 另 说 指 Chaurana 为 楼 兰 , 见 W. Samolin Historical Ethnography of 
the Tarim Basin before the Turks, Palaeologia 4 (1955) , 33 ~ 40. 案 : 此 说 亦 误 。 

(31) 模 一 雄 说 , 见 注 10 所 引文 。 

(32) 见 Quintus Curtius, Historiae Alexandri Magni, with an English translation by John C. Rolfe ( VI, 2, 
15), London: William Heinemann Ltd, Harvard University Press, 1956, 亦 见 Diodorus of Sicily, Bibli- 
otheca Historica, with an English Translation by C. H. Oldfather ( XVII, 75, I), London: William 
Heinemann Ltd, New York; G. P. Putnam's Sons, 1933 , 然 不 见 阿 瑞安 《亚历山大 远征 记 》。 
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[33] 托 勒 密 在 另 一 处 (I,17) 引 用 其 它 旅 行者 的 话说 ; “不仅 有 道 自 Seres 经 石塔 往 赴 Bactriana, E. n] F1 
彼 处 经 Palimbothra 抵达 印度 (They say further that not only is there a way from there to Bactriana 
through the Stone Tower, but also a way to India through Palimbothra. ) " 。 或 者 能 够 说 明石 塔 作 为 往 
返 Seres 的 必 由 之 途 在 当时 广为人知 。 

[34] 斯 坦 因 首先 指出 Comedon 应 即 《 大 唐 西 域 记 》 卷 一 所 见 “ 拘 谜 隐 ”, 见 M. A. Stein, Ancient Khotan: 
Detailed Report of Archaeological Explorations in Chinese Turkestan, 2nd ed. , New York, 1975, p. 54 
with n. 14. 

(35) ICE EIS IG, 0,7" 下 了 人才 又 代 见 之 召 敬 岭 通过 路 民 就 人 "《 白 鸟 库 吉 人 全集. 西域 史 研 
究 ( 下 )》, 东 京 , 岩 波 ,1971 年 ,pp. 1 ~41。 另 请 参看 崔 仲 勉 注 10 所 引文 。 东 西方 学 者 为 确定 石塔 
位 置 进行 了 大 量 的 研究 ,主要 提出 了 Tashkend , Osh , Irkeshtam , Kashgar 诸 说 ,有 关 批 判 见 白 鸟 氏 、 
FRX, 

[36]《 汉 书 - 西域 传 》 在 另 一 处 称 莎 车 国 “ 西 南 至 蒲 复 七 百 四 十 里 ” , RAME, 

(37) (UB - 西域 传 ) 所 谓 “ 西 夜 " 或 “ 西 夜 子 合 "应 即 《 后 汉 书 . 西域 传 ?所 见 子 合 国 , 王 治 为 呼 慷 谷 。 

(38) J. D. Lerner, “Ptolemy and the Silk Road; from Baktra Basileion to Sera Metropolis" , East and West 
48 (1998) , pp.9 ~25 ,以 为 :罗马 商旅 自 石塔 东 行 , 经 由 Chaurana 和 Orosana 等 地 ,至 Orosana 后 ， 
道 分 南北 :北道 经 由 Abragana ,Paliana , Aspakora .Thogara 和 Daxta 诸城 , 南 道 经 由 Ottorokora 和 Sola- 
na 城 , 复 穿越 Ottorokoras 山口 ,两 道 终 点 均 为 Sera Metropolis。 今 案 : 其 说 未 安 。 


唐 释 悟 空 生平 考 
最 静 洁 


本 文 所 称 唐 释 悟空 , 唐 代 京 兆 云 阳 "人, 俗 姓 车 , 字 奉 朝 。 他 27 岁 在 局 宾 国 ( 亦 即 迦 毕 
BR, ZEX Kapisa, F XRRR) O 东 都 乾 陀 罗 ( 即 健 驮 罗 , 林 文 Gandhara) "出 家 ,梵文 法 号 
为 “ 达 摩 驮 都 (Dhamadhatu ,意译 “法 界 " ) " ;60 岁 归 国 之 后 由 唐 政 府 改 赐 法 号 悟空", 居 
EEEO 章 敬 寺 '"” 。 目 前 所 见 有 关 悟 空 的 重要 史料 ,一 是 唐 代 高 僧 圆 照 "于 贞 元 十 一 年 
(795 年 ) 奉 救 编撰 (大 唐 贞 元 续 开 元 释 教 录 》” 时 所 撰 《 佛 说 十 力 经 .大 唐 贞 元 新 译 十 地 等 
经 记 》( 下 文 简称 (十 力 经 序 》)” ;二 是 宋代 高 僧 赞 宁 于 宋 太 宗 端 拱 元 年 (988 4E) Srt CK 
高 僧 传 ) 卷 三 ( 唐 上 都 章 敬 寺 悟 空 传 )"'"” ;三 为 《悟空 禅师 塔 铭 》" 。 比 较 此 三 种 史料 , 圆 昭 
与 悟空 为 同时 代 人 ,所 撰 《 十 力 经 序 》 由 他 亲自 采访 悟空 写成 ; 赞 宁 所 编 《 悟 空 传 》, 显 然 是 根 
据 圆 照 文 前 辑 压 缩 所 得 的 二 手 资 料 ,其 中 还 存在 因 改 编 粗心 造成 的 错误 "”;《 悟 空 禅师 塔 
铭 》 刻 于 明 嘉 靖 二 十 年 (1541 年 ) ,其 主要 内 容 亦 依 《 十 力 经 序 》。 本 文 主要 根据 圆 照 《十 力 
经 序 》, 结 合 相关 史料 ,对 唐 释 悟空 生平 事迹 详 加 考 述 。 


一 、 出 使 别 将 , 病 愈 版 佛 (21 ~27 岁 ,751 ~757 4E) 


圆 照 4 十 力 经 序 》 首 先 记 述 悟空 出 家 前 的 一 些 基 本 情况 ,以 及 他 随 使 出 访 局 宾 的 原因 时 
间 和 身份 : 

师 本 京 兆 云 阳 人 也 , 乡 号 青龙 ,里 名 向 义 , 俗 姓 车 氏 , 字 日 奉 朝 ,后 魏 拓 跋 之 山 户 也 。 
ABR, EC LEE CLIE LISTS 

Bx EE KORR dE Bop AESEOX CT B Ko AREE LEE ALI Hes ROLE 
E] , ENIE, 4 K H SUB Kik T 5 KE Z CR RD, 7L E N Z S KENE, 
RERE, WEN, OKT UL 4E E Up Zu, X E WK PE WR S A =F D ES $ KS 
光 , 将 国信 物 , 行 官 奉 伴 四 十 余人 。 蒙 恩 授 奉 朝 左 卫 泾 州 四 门 府 别 将 员外 置 同 正 员 , + 
随 使 臣 。 
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悟空 的 籍贯 云 阳 ,与 唐 都 城 长 安 同 属 京 兆 府 。 他 出 家 前 本 姓 车 ,俗名 向 义 , 表 字 奉 朝 , 别 字 青 
龙 , 鲜 和 卑 人 ,北魏 拓 上 践 氏 之 后 裔 ,是 一 个 天 性 聪慧 、 知 书 达 理 .忠孝 仁厚 之 士 。 唐 玄宗 天 宝 九 
载 (750 年 ) ,由 大 首领 萨 波 达 干 ( 亦 作 “ 萨 婆 达 干 ”) 和 三 藏 舍利 越 魔 率领 的 局 宾 国 使 团 到 达 
长 安 ,该 使 团 出 使 的 目的 是 前 来 求 和 ,并 邀请 唐 朝 廷 派 遗 使 者 到 局 宾 国 进行 考察 。 第 二 年 即 
辛 卯 年 (751 年 ) , 唐 玄 宗派 出 以 中 使 内 侍 省 内 寺 伯 赐 绯 鱼 袋 ” 张 播 光 为 首 的 回访 使 团 一 行 
四 十 余人 ,携带 信物 出 使 局 宾 。 车 奉 朝 被 授予 “ 左 卫 泾 州 四 门 府 别 将 ”员外 置 同 正 员 "之 职 
衔 ,与 使 团 一 同 前 往 局 宾 。 据 上 述 信息 可 以 推 知 ,车 奉 朝 奉命 出 使 之 前 ,已 经 就 职 于 唐 政 府 
的 某 个 部 门 , 可 能 是 一 个 士兵 或 级 别 比 别 将 低 的 武官 。 年 轻 的 车 奉 朝 被 选派 为 随行 使 者 , 荣 
磨 重任, 概 由 于 他 平时 的 良好 表现 。 

使 团 自 长 安西 行 ,取道 沙漠 丝绸 之 路 的 北 路 ,经 过 两 年 左右 的 长 途 跋涉 , 历 十 余 国 ,于 天 
宝 十 二 载 (753 年 ) 二 月 二 十 一 日 到 达 周 宾 国 东 都 健 驮 逻 。 此 时 正 值 冬季 , 恬 宾 国王 "为 了 
避 塞 ,移居 位 于 属 宾 东部 、 气 候 比 较 温 暧 的 健 驮 逻 " 。《 十 力 经 序 》 约 略 记载 如 下 : 


取 安 西 路 ,次 朴 勒 国 ,次 度 敬 山 , 至 杨 兴 岭 及 播 蜜 川 .五 赤 匿 国 ( 亦 云 式 匿 ) ,次 护 密 
Bl, Bl, AE W Bl, ë 3: Bl, X š £a Bl , k 5 $t Jb E] (FZ 5 K Z 5 š B] ) , % sÑ 
(Et, n C) h EB Z KR, AE Bl , X të JE E ( 38 4ë REEL LEE Ë s Z * 3 
R), ETZELA- , £ *% 7B X d IE Fl KE Bl) ,此 即 局 宾 东 都 城 
dh. EZKE bM, LARE, Em 2. U MO EE, 


SK WEG fS P Hi fd BS Të PLI H f 2 8 RET ñE. S. Al BJ “ I| RL GET ,是 否 负 有 更 
为 特殊 的 使 命 ,由 于 圆 照 文中 未 言 ,其它 唐 史 史料 亦 无 记载 ,因此 我 们 不 得 而 知 。 结 合 彼 时 
的 时 代 背 景 , 可 约略 推 知 一 二 。 导 宾 国 主动 献 款 . 请 附 的 目的 , 当 与 同一 时 期 中 亚 各 国 来 朝 
的 目的 相同 ,不 外 乎 希望 借助 唐 王 朝 的 势力 .寻求 唐 王朝 的 庇护 ,与 不 断 东 扩 的 大 食 抗衡 。 
唐 王 朝 则 通过 册封 .设置 虹 魔 州 府 等 形式 ,在 中 亚 建立 蚜 糜 统治。 天 宝 十 载 (751 年 ) 秋天 ， 
唐 与 大 食 之 间 由 于 争夺 岭 外 地 区 " ,长 期 矛盾 累积 ,爆发 了 著名 的 但 逻 斯 战役 ,号 称 “ 常 胜 
将 军 " 的 安西 节 度 使 高 仙 芝 所 部 唐军 大 败 ,安西 精兵 损失 殖 尽 。 乌 游 水 流域 以 及 河中 地 区 原 
唐 朝 诸 属国 大 部 分 改 宗 大 食 , 唐 朝 势 力 正式 退出 葱 岭 以 西 。 张 帮 光 出 使 恰 在 这 一 年 ,我 们 虽 
然 无 法 得 知 出 使 时 间 在 但 逻 斯 战役 之 前 还 是 之 后 ,但 此 次 出 使 应 是 唐 王 朝 旨 在 继续 保持 与 
岭 外 地 区 外 交 关 系 的 表现 ,可 能 负 有 昭示 大 唐 威 德 ERERKEN, ATE 
团 出 使 路 线 即 悟空 人 笠 之 路 ,使 团 出 使 目的 等 问题 ,笔者 将 男 文 探 讨 ,此 不 著述 。 

大 唐 使 团 此 次 出 使 颇 为 顺利 ,受到 局 宾 国 王 的 礼遇 ,圆满 完成 使 命 ,不 久 归 国 。《 十 力 经 
序 》 简 述 如 下 : 
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时 王 极 垂 礼 接 , 只 奉 国 恩 ,使 还 对 辞 ,并 得 信物 , 献 款 进 奉 , 旋 归 大 唐 。 


使 团 “ 旋 归 ”, 即 言 使 团 留 居 健 驮 逻 国 的 时 间 很 短 , 虽 未 明言 归 国 时 间 , 却 可 以 推断 使 团 应 当 
在 到 达 的 同一 年 即 天 宝 十 二 载 (753 年 ) 二 月 之 后 的 某 月 某 日 ,离开 健 驮 逻 , 踏 上 返 归 大 唐 之 
路 。 与 使 团 出 使 顺利 截然 相反 ,车 奉 朝 在 使 团 归 国 之 时 出 了 意外 。 而 这 意外 的 “不 顺利 ”就 
成 了 悟空 由 一 名 大 唐 武 将 变 成 流 寅 异国 的 僧人 的 契机 。 据 《十 力 经 序 》 所 云 : 


奉 朝 当 为 重 患 ,缠绵 不 堪 胜 致 , 留 寄 健 驮 逻 国 。 中 使 归 朝 后 , 渐 闪 平 , 暂 心 归 佛 ,这 
投 含 利 越 魔 三 藏 , 落 发 披 缁 。 愿 时 还 乡 ,对 见 明 主 , 侍 疯 父 母 , 忠 孝 两 全 。 时 莹 三 藏 赐 与 
法 号 , 林 云 达 摩 驮 都 , 唐 言 以 翻 名 为 法 界 ,时 年 二 十 有 七 方 得 出 家 , 即 当 肃 宗 文明 武 德 大 
圣 大 宣 孝 皇 帝 至 德 二 载 丁 西 岁 也 。 


张 揪 光 使 团 完成 使 命 ,回归 中 土 大 唐 之 时 ,车 奉 朝 不 幸 “ 笃 疾 " 即 呆 患 重病 , 而且” 缠绵 不 堪 
胜 致 ” ,无 法 随同 使 团 归 国 ,不 得 已 留 寄 健 驮 逻 国 。 车 奉 朝 究 竞 众 患 何 种 疾病 , 圆 照 并 未 明 
言 ,我 们 无 法 得 知 ,但 从 他 病 中 “ 哲 心 归 佛 "可知 其 病情 颇 重 ,而 且 病 程 长 达 4 年 之 久 ,直至 肃 
宗 至 德 二 载 (757 年 ) , 才 得 以 痊愈 。 

在 漫长 的 4 年 时 间 里 ,车 奉 朝 独 在 异国 他 乡 , 与 疾病 抗争 ,终于 得 以 恢复 健康 。 正 是 由 
于 久 病 难 竣 ,原本 可 能 信 佛 的 车 奉 朝 病 中 发 哲 病 愈 版 佛 以 求 佛 保佑 '” ,或 是 受到 健 驮 迎 国 
佛教 徒 的 悉心 照料 而 受 感化 。 总 之 ,27 岁 的 车 奉 朝 出 家 的 机 缘 是 很 清楚 的 一 一 病 中 发 愿 ， 
愈 后 践 行 。 为 践 病 中 誓言 , 落 发 为 僧 , 投 舍利 越 魔 三 藏 门下 。 此 舍利 越 魔 三 藏 法 师 正 是 曾经 
作为 使 者 与 萨 波 达 干 一 同 出 使 唐 朝 的 局 宾 高 僧 。《 十 力 经 序 》 中 虽 未 提 及 ,但 张 码 光 使 团 出 
使 岂 宾 ,很 有 可 能 与 局 宾 归 国 使 团 同 行 。 如 此 看 来 ,舍利 越 魔 三 藏 与 车 奉 朝 相处 的 时 间 颇 
长 ,互相 了 解 ,估计 这 也 是 此 二 人 得 以 成 为 师 徒 的 一 个 重要 原因 。 售 利 越 魔 三 藏 赐 与 车 奉 朝 
的 法 号 , 楚 语 音译 为 “ 达 摩 驮 都 " ,汉语 意译 为 "法界 ” 。 车 奉 朝 出 俗 时 的 目的 是 “ 愿 早 还 乡 ， 
对 见 明 主 , 侍 讽 父母 ,忠孝 两 全 ” ,这 种 标准 的 儒家 思想 一 直 伴随 着 他 的 僧侣 生涯 ,为 他 多 年 
以 后 决心 归 国 埋 下 伏笔 。 

肃 宗 文明 武 德 大 圣 大 宣 孝 皇帝 至 德 二 载 , 即 公元 757 年 ,车 奉 朝 出 家 之 时 年 27 岁 , 据 此 
可 以 推算 其 生年 为 公元 730 年 , 即 唐 玄宗 开元 十 八 年 。 因 缺乏 史料 ,车 奉 朝 出 生 至 21 岁 的 
经 历 不 可 考 。 他 随 张 码 光 使 团 自 东 土 大 唐 出 发 之 时 年 仅 21 22 ,到达 健 驮 逻 国 时 23 岁 。 

唐 代 是 中 土 佛教 最 为 繁盛 的 时 代 , 众 多 求法 僧 自 大 唐 内 地 出 发 经 西域 前 往 天 竺 , 昔 为 潮 
流 , 车 奉 朝 本 非 僧 籍 ,但 既然 已 经 到 了 位 于 北 天 竺 的 健 驮 逻 ,又 落 发 为 僧 , 进 而 遍 游 北 天 冬 、 
rp e b ,巡礼 佛 迹 、 研 习 佛 法 ,是 顺理成章 之 举 。 
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二 \ 渡 留 天 竺 ,巡礼 修行 (27 岁 ~ 约 50 岁 ,757 年 ~ 约 780 年 ) 


出 家 后 的 法 界 在 北 天 竺 .中 天 等 各 地 往来 遍 寻 佛教 圣 迹 ,巡回 礼拜 , 虔 心 修行 ,历时 约 23 
年 。 若 加 上 在 健 驮 逻 生 病 的 4 年 ,他 停留 在 天 竺 的 时 间 共 约 27 42 AU 。 
《十 力 经 序 》 记 载 他 版 依 佛教 最 初 7 年 (27 ~34 岁 ,757 ~764 ^E) 的 一 些 情况 : 


泊 二 十 九 ,于 加湿 弥 罗 国 进 受 近 圆 , 请 文殊 矢 涅 地 ( 地 袍 反 ,平声 呼 , 唐 言 翻 为 正 智 ) 
为 妆 波 她 耶 ( 唐 言 亲 教 师 , 安 西 云 和 上 ) , 乌 不 属 提 ( 唐 言 阅 ) 为 羯 麻 阿 造 利 耶 ( 唐 言 轨 范 
师 , 若 至 四 镇 安西 云 阿 阁 梨 , 褒 略 耳 ) , 驮 里 魏 ( 兢 届 反 ,入 声 呼 ) 地 (平声 同上 , 唐 言 阅 ) 
为 教授 阿 让 利 耶 (同上 ) ,三 师 七 证 , 授 以 律 仪 。 于 蒙 岗 寺 讽 声 闻 戒 。 讽 毕 , 听 习 根 本 律 
仪 。 然 于 北 天 和 华 国 皆 萨 小 多 学 也 ( 唐 言 根 本 说 一 切 有 )。 然 此 蒙 刘 寺 者 , 北 天 等 王 践 位 
后 建 效 寺 矣 , 梵 云 蒙 亡 微 贺 罗 。 微 贺 罗 者 , 唐 言 住处 ,住处 即 寺 也 。 次 有 阿弥陀 婆 挽 ( 免 
烦 反 ,平声 呼 ) RS XA PORE DU. XH ACRES UE P S UR E EOS 
Rt. JOUER, UR LEER 3, TTE. KATHE, RASEN. 
Jt, Bl dnd = ERÉ, x 32 su ft 3t 3 , RMHEIARLEMYXIJNGxA, 

MENU, KIHE, 28 ET E KE RR 


初 人 佛门 的 法 界 , 3E ET Sh EAE ^ 068 E P Bd lamia ap FCU 。 在 健 驮 逻 国 落 发 为 僧 两 
年 之 后 ,公元 759 年 ,29 岁 的 法 界 在 迦 湿 弥 罗 国 受 持 了 近 圆 戒 一 具足 戒 22) ,三 师 七 证 2 ， 
授 以 律 仪 。 在 戒 场 中 为 法 界 授 具 足 戒 的 “三 师 ”, 亲 教师 是 高 僧 文殊 矢 涅 地 , 轨 范 师 是 邬 不 屡 
提 , 教 授 师 是 驮 里 魏 地 。 之 后 ,法 界 在 蒙 观 寺 诵 读经 文 ,听闻 教 法 ,接触 的 佛法 内 容 是 当时 流 
行 于 北 天 竺 国 的 “ 萨 婆 多 学 (根本 说 一 切 有 ) "529 。 彼 时 迦 湿 弥 罗 国 佛事 之 盛 , 单 从 其 寺庙 的 
数量 即 可 略 窥 一 班 。 除 了 北 天 竺 王 践 位 后 所 建 最 大 最 重要 的 蒙 观 村 外 ,还 有 规模 、 名 气 次 
一 等 的 阿弥陀 婆 挽 寺 、 阿 难 仪 寺 、 继 者 岑 寺 、 恼 也 罗 寺 AX ARE 将 军 寺 、 突 厥 王子 所 建 的 也 里 
特勤 村 、 突 厥 王后 所 建 的 可 敦 寺 等 ,号 称 “ 伽 蓝 三 百 余 所 ”, 灵 塔 瑞 像 颇 多 ,其 中 有 些 寺庙 可 能 
diis T WI fr E (JEX Asoka, 公 元 前 271 ~ 前 233 年 在 位 ) 时 期 。 

法 界 在 迦 湿 弥 罗 国 颇 为 勤奋 刻苦 一 一 巡礼 佛 迹 ,同时 学 习 焚 语 钻研 佛法 , 度 过 了 将 近 4 
年 时 光 , 于 公元 762 年 返回 健 驮 逻 国 ,居住 在 如 罗 洒 王 寺 。 此 时 法 界 在 佛学 方面 所 受 重 陶 ， 
显然 与 他 4 年 前 离开 健 驮 多 时 不 可 同日 而 语 。 他 在 健 驮 逻 国 可 忽 哩 寺 、 缤 芝 寺 、 梅 檀 忽 哩 
寺 \ 特 勤 酒 寺 、 可 敦 寺 、 阿 瑟 号 寺 、 萨 紧 忽 哩 寺 、 导 腻 呈 王 圣 塔 寺 , 局 腻 吓 王 演 提 洒 寺 ,局 腻 喷 
王 伐 龙 宫 沙 弥 寺 等 寺庙 巡礼 ,历时 大 约 两 年 。《 十 力 经 序 》 记 载 如 下 : 
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法 界 至 于 第 四 年 后 ,出 迦 温 密 国 入 乾 陀 罗 城 ,于 如 罗 洒 王 寺中 安置 。 其 寺 王 所 建 
立 , 从 王 为 名 。 王 即 上 十 局 腻 呈 王 之 骨 岂 也。 次 有 可 忽 哩 寺 , 王 子 名 也 。 缤 艺 寺 , 王 女 
名 也 。 复 有 梅 檀 忽 哩 寺 , 王 弟 名 也 。 此 皆 随 人 建立 ,从 彼 受 名 。 次 有 特勤 酒 寺 , 突 厥 王 
子 造 也 。 可 敦 寺 ,突厥 皇后 造 也 。 复 有 阿 瑟 星 寺 、 萨 紧 忽 哩 寺 、 局 腻 呈 王 圣 塔 地 ,局 腻 咱 
王 演 提 酒 寺 , 此 寺 复 有 释 迦 如 来 顶 骨 舍利 。 有 局 腻 吡 王 伐 龙 官 沙弥 寺 。 

如 是 巡礼 又 经 二 年 , 即 当 代 宗 豁 文 孝 武 皇帝 广 德 二 年 甲 展 岁 也 。 


代 宗 广 德 二 年 (764 年 ) ,34 岁 的 法 界 开始 了 南 游 中 天 竺 .巡礼 佛教 圣 迹 以 及 修 习 佛法 的 漫长 


历程 。 在 古 印 度 ,佛教 徒 巡 回 参 拜 八 大 灵 塔 (梵文 as ta-mañasthāna-caitya ) 以 及 其 它 佛教 圣 
迹 蔚 成 风气 ,中 国 历代 入 竺 求法 僧 , 皆 以 修 习 正法 ,请 回 梵 经 .巡礼 圣 迹 为 主要 目的 。 先 于 悟 
空 人 竺 的 法 显 、 智 猛 . 县 无 竭 . 宋 云 . 惠 生 、 女 上 装 、 义 净 、. 慧 超 等 人 ,也 都 曾 赴 佛 迹 巡礼 。《 十 力 
经 序 》 只 简略 记述 法 界 巡 礼 八 塔 的 次 序 及 名 称 : 


从 此 南 游 中 天 竺 国 , 亲 礼 八 塔 。 往 迦 吡 罗 伐 罕 睹 城 , 佛 降生 处 塔 。 次 摩 竭 提 国 , 昔 
提 道 场 成 佛 处 塔 ,于 车 提 寺 夏 坐 安居 。 次 波 罗 泥 斯 城 仙 人 鹿野 苑 中 转 法 轮 处 塔 。 次 碍 
峰山 ,说 法 华 等 经 处 塔 。 次 广 严 城 , 现 不 思议 处 塔 。 次 泥 喷 镀 多 城 ,从 天 降下 三 道 宝 阶 
塔 ( 亦 云 宝 桥 ) 。 次 室 罗 伐 城 逝 多 林 给 孤独 园 , 说 摩 襄 般若 波罗蜜 多 度 诸 外 道 处 塔 。 次 
拘 尸 那 城 沟 罗 双 林 , 现 入 涅 架 处 塔 。 如 是 八 塔 , 右 绕 供养 ,瞻礼 略 周 。 


法 界 巡 礼 八 大 灵 塔 之 后 ,在 著名 的 佛教 圣地 那 烂 陀 寺 ( Nalanda) 留学 3 年 。6 ~9 世纪 ， 
正 是 那 烂 陀 寺 的 极 盛 时 期 ,作为 古代 印度 的 最 高 学 府 , 当时 许多 大 乘 佛教 的 大 师 居 于 此 寺 讲 
学 ,外 来 求学 的 僧 徒 为 数 众多 。 据 《 续 高 僧 传 》 卷 四 载 :常住 僧 众 四 千 余 人 ,外 客 道 俗 通 及 
正 收 乃 出 数 万 .5 之后, 法界 离开 中 天 竺 ,去 往 位 于 北 天 竺 的 乌 仗 那 国 , 遍 访 茫 识 勃 寺 、 苏 
启 拔 提 寺 ( 唐 称 之 为 日 宫 寺 ) 、 钵 茫 拔 提 寺 ( 唐 称 之 为 莲 华 寺 ) 等 寺庙 。《 十 力 经 序 》 略 述 
如 下 : 


次 于 那 烂 陀 寺 中 , 住 经 三 载 。 

XE B ACD SUE ER EGER CE t. h RO) Ro AA RIR TOE E 
日 官 寺 也 ) k 2 R R QF URE SET). 

如 是 往来 遍 寻 圣 迹 ,与 《大 唐 西 域 记 》 说 无 少 差 殊 。 


法 界 在 中 天 竺 停留 的 具体 时 间 我 们 无 法 得 知 ,但 从 "如 是 往来 遍 寻 圣 迹 ,与 4 大 唐 西 域 
记 》 说 无 少 差 殊 "之 语 ,可 以 推 知 他 对 上 述 佛教 圣地 的 巡礼 或 许 不 止 一 次 ,他 渡 留 异域 的 大 部 
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分 岁月 可 能 都 是 在 中 天 竺 度 过 的 。 

法 界 离开 唐 土 ,在 北 天 笠 .中 天 笠 各 地 巡礼 修行 ,日 久 年 深 , 思 乡 心切 , 遂 向 其 师 舍 利 越 
魔 三 藏 辞 行 求 归 。 三 藏 初 未 应 允 , 经 法 界 再 三 恳请, 终 受 感动 同意 他 回国 。 据 《十 力 经 序 》 
所 载 : 


思恋 圣 朝 、 本 生父 母 、 内 外 威 属 , 焚 灼 其 心 , 念 鞠 育 恩 深 , 且 天 同 极 。 发 展 归 国 , 瞻 讽 
君 亲 。 稽 首 咨 询 越 魔 三 藏 。 三 藏 初 闻 至 意 不 许 , 法 界 以 理 恳 请 于 再 三 。 三 藏 已 于 天 宝 
九 年 曾 至 唐国 ,日 常 半 莫 摩 订 支 那 , 既 见 忍 诚 , 方 递 所 请 。 乃 手 授 楚 本 《十 地 经 》 及 《 回 
Ie £)2FCE ZI E) X — X GEX EIS JE — F ef. WR NL GET, 
KATA EREE, RERA, AR S GERE E LER IURE, Lk 
归 , 又 虑 沧 波 险阻 , 乃 却 取 北 路 还 归 帝 乡 。 


舍利 越 魔 三 藏 于 天 宝 九 年 (750 年 ) 出 使 唐 朝 ,曾经 目睹 大 唐 盛 景 ,称赞 “ 摩 订 ( 梵文 maha, 意 
译 为 大 ,万 大、 多. 胜 、 妙 之 意 ) 支 那 " ,这 或 许 是 他 能 理解 法 界 思乡 归 国 心切 的 一 个 重要 原因 。 
三 藏 赠 法 界 梵 本 《十 地 经 》《 回 向 轮 经 》 和 《十 力 经 》, 以 及 佛 牙 舍利 一 枚 , 嘱 只 他 将 此 作为 信 
物 奉献 给 唐 朝 皇帝 ,并 期 望 佛 经 佛 牙 能 在 汉 地 传扬 ,以 利 众生 。 法 界 原 想 取道 南海 , 因 担 心 
海航 危险 ,决定 经 由 陆路 归 国 。 


三 ,归途 受阻 ,西域 译 经 ( 约 50 22 — 59 岁 , 约 780 年 ~789 4E) 


思乡 心切 的 法 界 归 途 未 能 一 帆 风 顺 。 他 取道 陆路 经 睹 货 罗 国 到 达 龟 兹 ,再 经 北 庭 回 到 
京师 的 路 线 , 是 迁 回 曲折 的 。 不 仅 如 此 ,归程 驾 转 滞留 ,所 耗费 的 时 间 也 数 倍 于 当年 他 随同 
张 韬 光 出 使 局 宾 路 途 顺 畅 仅 用 的 两 年 时 间 。 关 于 悟空 归 国 路 线 ,连同 上 文 所 提 及 的 出 使 路 
线 , 笔 者 将 另 文 探讨 。 

法 界 离开 北 天 竺 ,出 发 的 确切 时 间 和 地 点 , 圆 照 文中 未 明言 ,我 们 不 得 而 知 ,只 能 通过 贺 
照 上 下 文 记载 推 知 其 大 略 。 长 泽 和 俊 经 过 估算 ,认为 法 界 “ 自 北 天 等 迄 自 北 庭 出 发 ( 贞 元 五 
年 九 月 十 三 日 ) 一 共用 了 约 八 年 半 的 时 间 , 因 此 可 以 估计 悟空 自 乌 仗 那 国 出 发 的 时 间 大 概 是 
在 公元 780 年 ( 德 宗 建 中 元 年 ) 的 夏季 。”59 笔者 对 此 说 有 两 点 异议 。 

首先 ,关于 法 界 出 发 的 地 点 ,应 非 乌 仗 那 ,而 是 健 驮 逻 。 长 泽 氏 之 所 以 误 为 “ 自 乌 仗 那 出 
发 ”, 是 因为 前 文 提 到 法 界 在 离开 那 烂 陀 寺 之 后 ,又 至 乌 会 那 国 , 寻 礼 圣 踪 " 一 句 ,未 考虑 舍 
利 越 魔 乃 局 宾 国 的 三 藏 法 师 , 法 界 不 可 能 在 乌 仗 那 国 向 他 辞 行 。 因 文中 并 无 特别 说 明 ,参照 
前 引 《 十 力 经 序 》 所 述 车 奉 朝 重病 留 寄 健 驮 多 , 病 愈 后 投 舍利 越 魔 三 藏 出 家 之 事 , 推 知 法 界 很 
可 能 又 从 乌 仗 那 回 到 健 驮 逻 ,向 越 魔 三 藏 辞 行 。 
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其 次 ,关于 法 界 出 发 的 时 间 ,笔者 同意 法 界 出 发 的 季节 是 夏季 之 说 一 一 法 界 所 述 回 归途 
中 首先 经 过 “ 睹 货 罗 国 五 十 七 番 中 ,有 一 城 号 骨 吊 国 " 遭遇 "霹雳 震 雷 , 雹 雨 又 险 " 一 事 , 可 为 
其 证 。 至 于 具体 出 发 时 间 ,长 泽 和 俊 的 计算 却 并 不 准确 。 长 泽 氏 采 用 倒 推 法 , 即 用 有 明确 记 
载 的 法 界 离开 北 庭 的 时 间 “ 贞 元 五 年 (789 年 ) 九 月 十 三 日 " 减 去 估算 的 从 出 发 迄 自 离开 北 庭 
的 “ 约 8 年 半 时 间 ”。 但 按照 长 泽 氏 的 说 法 计算 ,法 界 出 发 的 时 间 大 约 应 该 在 公元 781 年 的 
3 月 (公历 四 五 月 份 , 北 天 等 的 夏季 ) ,而 非 公 元 780 年 夏季 ,两 者 相差 将 近 1 年 时 间 。 由 此 
可 见 , 长 泽 氏 推算 的 “ 八 年 半 时 间 ” 存 在 差错 。 假 设法 界 于 公元 780 年 夏季 出 发 , 迄 至 离开 北 
庭 ,所 用 的 时 间 应 该 超过 9 年 。 

法 界 归 国 在 途 时 间 及 在 各 处 停留 时 间 的 记载 并 不 完备 《十 力 经 序 》 有 明确 记载 的 时 间 
即 自 健 驮 逻 至 朴 勒 所 历 3 4E, BLEUS 1H FIN 6 个 月 l 年 有 余 、 乌 弟 国 3 个 月 ,加 
起 来 或 许 要 超过 5 年 半 时 间 。 有 几 段 在 途 时 间 以 及 在 北 庭 州 停留 的 时 间 没 有 明确 的 记载 ， 
据 长 泽 和 俊 之 估算 ,法 界 “ 在 北 庭 州 停 留 了 三 年 ,途中 在 玖 勒 至 于 阅 间 的 行程 约 为 一 个 月 ,于 
闻 至 色 效 间 的 行程 约 为 一 个 月 , 龟 兹 至 乌 着 ( 焉 着 ) 间 . 乌 普 至 北 庭 间 各 一 个 月 "所 。 但 法 界 
停留 在 北 庭 的 时 间 实 在 不 能 以 三 整 年 来 计算 ,因为 他 出 发 时 间 是 临时 决定 的 ,停留 北 庭 的 时 
间 3 ~4 年 都 是 合理 的 ( 详 见 下 文 关于 于 图 译 经 事迹 的 论述 ) ,我 们 姑且 取 折 中 时 间 3 年 半 。 
如 此 推算 ,至 贞 元 五 年 九 月 十 三 日 ,法 界 一 共 花 费 了 9 年 左右 的 时 间 。 再 加 上 从 北 庭 至 上 京 
所 需 的 5 个 月 左右 时 间 ,法 界 自 北 天 笠 至 上 京 一 共用 了 大 约 9 年 半 的 时 间 。 再 用 倒 推 法 计 
算 ,法 界 自 北 天 笠 健 驮 逻 出 发 时 间 才 确实 如 长 泽 氏 所 得 出 的 结论 , 即 很 可 能 是 在 公元 780 年 
( 德 宗 建 中 元 年 ) 夏天 ,是 年 法 界 正 好 50 岁 。 

法 界 归 国 并 非 独 行 而 是 与 商人 结伴 。 从 《十 力 经 序 》 所 记 他 在 骨 吊 国 遭 过 雷电 暴雨 天 气 
“与 众 商 投 于 树 下 "一 段 文字 即 可 得 知 。 在 交通 极为 不 便 的 古代 , 涉 险 往来 者 ,不 外 乎 商人 、 
军人 僧侣 和 使 者 ,与 其 他 三 类 人 相 比 ,商人 冒险 出 行 较为 频繁 。 法 界 得 以 与 商人 结伴 ,似乎 
是 较 容 易 的 选择 。 

法 界 之 所 以 在 归心 似 箭 的 情形 下 ,加 转 滞留 西域 ,是 由 于 当时 吐蕃 控制 了 河西 诸 州 郡 和 
伊 州 地 区 ,河西 路 断 , 归 途 受 阻 。 自 上 元 元 年 (760 年 ) 吐 基 开 始 进攻 河西 以 来 , 北 庭 .安西 与 
内 地 联系 中 断 ,直到 建 中 二 年 (781 年 ) , 才 绕 道 漠 北 回 甬 与 朝廷 恢复 联系 。 据 《 资 治 通 鉴 ) 卷 
LEA: 

北 庭 .安西 自 吐 著 陷 河 、 陀 ,隔绝 不 通 , 伊 .西北 庭 节 度 使 李 元 忠 ,四 镇 留 后 郭 昕 帅 

将 士 闭 境 拒 守 。 数 遗 使 奉 表 , 皆 不 达 , 声 问 绝 者 十 余年 。 至 是 遗 使 间 道 历 诸 胡 自 回 丝 中 

k, ESZ. 


归期 遥遥 ,法界 采 取 了 积极 的 态度 , 53 VS f IE BE T A CA RKE. UN 
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域 译 经 共 分 两 处 , 即 安西 ( 龟 兹 ) 译 经 与 北 庭 ( 于 阅 ) 译 经 。 
关于 龟 效 译 经 事迹 ,《 十 力 经 序 》 记 载 如 下 : 


次 至 安西 ,四 镇 节 度 使 . 开 府 仪 同 三 司 、 检 校 右 散 骑 常 侍 、 安 西 副 大 都 护 兼 御 史 大 夫 
郭 昕 。 龟 兹 国王 白 环 ( 亦 云 丘 效 )。 正 日 届 支 城 。 西 门 外 有 莲花 寺 , 有 三 藏 沙门 名 勿 提 
提 犀 鱼 ( 唐 云 莲花 精进 ) ,至 诚 祈 请 , 译 出 《十 力 经 》, 可 三 纸 许 ,以 成 一 卷 。 三 藏 语 通 四 
镇 , 梵 汉 兼 明 。 此 《十 力 经 》, 佛 在 使 卫 国 说 。 安 西 境内 有 前 践 山 MRE, AARE EOS 
山 。 此 山 有 水 HERE, EY, RUA h ARREA A, RA AE 
二 寺 。 于 此 城 住 一 年 有 余 。 


法 界 沾 留 色 效 国 , 祈 请 “ 语 通 四 镇 , 梵 汉 兼 明 " 的 三 藏 沙门 勿 提 提 犀 鱼 (意译 “ 莲 华 精进 ” ) 译 
出 自己 带 来 的 《十 力 经 》。 为 了 翻译 此 三 纸 一 卷 的 佛经 ,他 在 龟 兹 停留 一 年 有 余 。 汉 译 《 佛 
说 十 力 经 》 主 译 是 包 兹 国 三 藏 沙门 勿 提 提 犀 鱼 ,但 法 界 在 翻译 此 经 的 过 程 中 ,也 一 定 出 了 不 
少 力 ,同时 参加 译 经 的 可 能 还 有 其 他 怨 效 国 僧人 。 

关于 于 阅 译 经 事迹 , 据 《 十 力 经 序 》 记 载 : 


从 此 又 发 至 北 庭 州 ,本 道 节 度 使 御 史 大 夫 杨 袭 古 , 与 龙 兴 寺 僧 ,请 于 阅 国 三 藏 沙门 
尸 罗 达 摩 ( 唐 言 戒 法 ) 译 《十 地 经 》。 三 藏 读 楚 文 并 译 语 ,沙门 大 震 笔 授 , 沙 门 法 超 润 文 ， 
沙门 善信 证 义 ,沙门 法 界 证 楚 文 并 译 语 。《 回 向 轮 经 》 翻 译 准 此 。 


《 佛 说 十 地 经 》《 佛 说 回 向 轮 经 》 的 主 译 是 于 阅 龙 兴 寺 三 藏 沙门 尸 罗 达 摩 (意译 “ 戒 
法 ”)。《 佛 说 十 地 经 篇 幅 颇 长 而 且 较 难 翻译 ,因此 必 由 众 僧 合 作 才 能 完成 。 法 界 的 工作 是 
“证 文 ”, 而 且 不 仅 证 楚 文 ,还 证 译 语 。 法 界 在 龟 效 翻译 《十 力 经 》 历 时 一 年 有 余 ,《 十 地 经 》 篇 
幅 数 倍 于 《十 力 经 》《 回 向 轮 经 》 篇 幅 与 4 十 力 经 》 相 当 , 译 此 二 经 所 需 时 间 自 然 要 长 得 多 , 按 
照常 理 估算 ,法 界 在 于 图 译 经 很 可 能 历时 三 四 年 。 

匣 于 归途 受阻 的 法 界 , 终 于 等 到 了 回归 故里 的 机 会 。 据 《十 力 经 序 》 记 载 : 


翻 经 既 毕 , 缮 写 欲 终 , 时 轿 圣 朝 四 镇 、 北 庭 宣 慰 使 中 使 段 明 秀 来 至 北 庭 。 泊 贞 元 五 
年 已 已 之 岁 九 月 十 三 日 ,与 本 道 奏 事 官 、 节 度 押 衙 牛 昕 ,安西 道 奏 事 官 程 锤 等 , 随 使 入 
朝 。 当 为 沙河 不 通 , 取 回 钢 路 。 又 为 单 于 不 信 佛 法 ,所 责 楚 夹 ,不 敢 持 来 , 留 在 北 庭 龙 兴 
寺 , 藏 所 译 汉 本 , 随 使 入 都 。 


正当 法 界 与 北 庭 高 僧 合 作 翻译 佛经 结束 ,将 要 抄写 完毕 之 时 ,四 镇 北 庭 宣 慰 使 ,中 使 段 明 秀 
恰好 来 到 北 庭 。 等 到 贞 元 五 年 (789 年 ) 已 已 之 岁 九 月 十 三 日 ,法 界 与 本 道 奏 事 官 . 节 度 押 衙 
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牛 昕 ,安西 道 奏 事 官 程 铂 等 , 随 中 使 段 明秀 人 朝 。 由 于 沙河 路 断 , 他 们 不 得 已 取道 回 何 路 。 
法 界 一 行 从 北 庭 回 京都 的 路 程 ,经 历 了 5 个 月 左右 的 长 途 跋涉 。 法 界 归程 费时 将 近 十 载 , 历 
尽 险 阻 。 当 时 西域 形势 的 变化 ,对 他 的 影响 不 仅 是 归期 延长 ,由 于 回 何 单 于 不 信 佛 教 ,法 界 
不 敢 携带 楚 本 佛经 , 遂 将 恩师 临别 所 赠 之 楚 夹 留 在 北 庭 龙 兴 寺 , 以 防 万 一 遭遇 不 测 , 原 本. 译 
本 皆 受 损 ,只 能 藏 带 汉 译本 并 佛 牙 舍利 , 抱 憾 而 归 。 


四 一 世 坎 坷 , 终 成 大 德 (60 岁 ~82 岁 ,790 年 ~812 年 ) 


阔别 故乡 整整 40 年 的 法 界 , 终 于 在 贞 元 六 年 (790 年 ) 二 月 回 到 上 京 22) 。 而 此 时 他 的 身 
份 有 些 特别 ,当年 唐 王 朝 派 出 的 正 值 弱 冠 的 出 使 别 将 ,归来 却 是 年 届 花 甲 的 僧 个 。 唐 朝廷 对 
他 妥善 安置 并 救 授 官职 《十 力 经 序 》 记 载 如 下 : 


六 年 (790 年 ) 二 月 来 到 上 京 , 有 救 令 于 跃 龙 门 使 院 安置 。 

中 使 段 明 秀 送 将 释 吉 真 身 一 牙 舍利 及 所 译 经 , 进 奉 入 内 。 

天 恩 宣 付 左 神 策 军 , 令 写 此 经 本 ,与 佛 牙 舍利 一 时 进来 。 

时 左 街 功 德 使 赛 文 场 , 准 救 装 写 进 奉 阙 庭 , 兼 奏 从 安西 来 无 名 僧 悟 空 ,年 六 十 ,旧名 
法 界 , 俗 姓 车 ,名 奉 朝 ,请 住 章 敬 寺 。 其 年 二 月 二 十 五 日 , 奉 救 宣 与 正 度 , 余 依 。 

又 本 道 节 度 奏 事 官 ,以 俗 姓 车 奉 朝 名 衔 奏 。 至 五 月 十 五 日 , 救 授 壮 武将 军 守 左 金 吾 
R A343 ROME FE B Ri K m. AUR SL BS ECOLE E EE s i mers 
节 度 副 使 云 麻将 军 、 守 左 金吾 卫 大 将 军 员外 置 同 正 员 牛 昕 等 ,并 超 自 流沙 , 涉 于 阴 国 ， 
奉 三 军 向 化 之 幕 , 申 万 里 恋 域 之 诚 。 雨 雪 载 徘 , 行 迈 无 已 , 方 贡 善 达 , 复 命 言 旋 。 举 范 羌 
入 计 之 劳 , 奈 班 超出 远 之 思 , 伸 界 崇 秩 ,以 劝 使 臣 , 可 依 前 件 。 

是 岁 也 ,天 思 正 名 ,冠冕 兼 履 , 苦 名 法 界 , 今 字 悟空 。 捧 载 灯 必 ,不 任 感 惧 , 乃 归 
FR. 


法 界 进 奉 所 译 汉文 佛经 及 佛 牙 舍利 ,请 求 改名 “悟空 ", 并 入 住 章 敬 寺 。 朝 廷 正式 赐 其 法 名 
“悟空 ”, 并 准 其 人 住 章 敬 寺 。 本 道 节 度 奏 事 官 以 悟空 的 俗 姓名 车 奉 朝 名 衔 上 奏 , 唐 朝廷 授予 
他 “ 壮 武 将 军 守 左 金吾 卫 大 将 军 员 外 置 同 正 员 兼 试 太 常 卿 "一 职 。60 岁 的 悟空 得 以 受 封 的 
一 个 重要 原因 ,可 能 在 于 唐 朝 廷 希望 他 能 在 经 营 西域 方面 有 所 助 益 。 同 行 的 牛 昕 等 人 受 封 ， 
也 应 该 出 于 同样 的 原因 。 

回顾 悟空 多 年 漂泊 异域 的 经 历 , 笃 病 数 年 不 得 还 乡 之 外 ,不 仅 曾经 “遭遇 劫 贼 " 之 类 的 人 
祸 ,还 遭遇 过 天 灾 , 以 下 是 《十 力 经 序 》 记 述 他 归 国 途中 经 行 骨 吊 国 险 遭 雷击 的 经 历 : 


108 ER uU S5 m 第 JN # 


城 东 不 远 , 有 一 小 海 , 其 水 极 深 。 当 持 牙 经 过 南岸 ,时 彼 龙 神 知 有 售 利 ,地 土 摇动 ， 
ZAX RARE BHR, AKH, TRHA, RARA T, ATEA, E 
XR. FH R W EX HIE SUR £ < # 2 , + IEM GL BE 39 UE 2 EOS 
中 ,无 令 众人 受 此 性 怖 。 25 3 1k, BT Ek Ñ; ET Ln GI À Bl FEE 28 £ , H DA Pr 38 RE 3E 
XJ). BHH), TEB MKV, Z WH, NAER, 


上 述 雷 击 树 燃 之 事 , 时 人 归 因 于 舍利 奇迹 的 解释 显然 是 迷信 所 致 ,其 中 也 许 不 乏 悟空 和 圆 照 
主观 演 染 的 成 分 ,但 这 次 危险 的 经 历 ,以 “ 仅 全 草 命 " 告 终 。 与 其 他 许多 入 笠 求 法 僧 一 样 , 悟 
空 40 年 的 异域 生涯 , 概 之 以 “ 九 死 一 生 ” 并 不 为 过 。 

悟空 人 住 章 敬 寺 之 后 , 回 到 家 乡 拜 访 本 生父 母 及 其 他 亲属 。 可 惜 他 的 二 老 双亲 早已 去 
世 , 兄 弟子 侄 家 无 一 人 ,远房 亲属 亦 不 多 见 。 去 时 生 离 别 , 归 来 亲 不 待 , 因 无 法 弥补 ,故而 更 
加 翡 诅 ,如 《十 力 经 序 》 所 述 : 


次 及 乡 园 ,访问 二 亲 RAER, X EE CUL T ALL ER LIP t B M. JUPE 
往 ,经 四 十 年 , 辛 卯 西 征 , 于 今 庚 午 ,莫不 奉 养 。 


此 处 所 举 悟空 坎坷 遭遇 , 且 不 言 异 国 重病 ,天灾 人 祸 .漫长 的 归 路 、. 永 诀 双 亲 的 悲哀 , 单 
是 40 年 去 国 怀 乡 的 忧 思 ,就 足以 让 人 掩 卷 长 叹 。 圆 照 在 4 十 力 经 序 》 中 概述 其 异域 生涯 时 ， 
用 了 非常 简短 的 一 段 话 ,我 们 从 中 可 以 体会 到 悟空 虽然 历经 磨难 , 仍 能 隐忍 自重 : 


伏 以 一 辞 圣 唐 于 今 四 代 , 凌 霜 冒 雪 ,经 四 十 年 , 寻 礼 圣 踪 。 所 经 国 昌 ,或 一 瞻礼 ,或 

渐 旬 时 ,或 经 累 旬 ,或 恤 数 月 ,或 住 一 岁 二 三 四 年 。 或 遇 吉 祥 , 或 遭 动 贼 ,安乐 时 少 , 忧 恼 

处 多 ,不 能 宣 心 一 一 缕 说 。 幸 轿 明 圣 , 略 举 大 岗 , 伏 乞 施行 ,流传 永 代 。 

自 公 元 751 年 离开 上 京 至 公元 790 年 归来 ,40 年 的 岁月 流逝 ,时 局 变化 ,世事 变迁 ,大 唐 
帝王 更 将 已 历 四 代 "™ ,佛教 却 日 至 隆盛 。 悟 空 和 他 所 进 奉 的 三 部 佛经 的 确 有 些 传奇 经 历 ， 
因而 颇 受 关注 。 贞 元 十 一 年 (795 年 ) ,长 安西 明寺 高 僧 圆 照 编辑 《大 唐 贞 元 续 开 元 释 教 录 》 
时 ,将 悟空 进 奉 的 三 部 汉 译 佛经 收编 人 藏 。《 十 力 经 序 》 记 载 如 下 : 


喜 遇 明 时 ,所 进 牙 经 , 愿 资 圣 寿 。 其 所 进 《 十 地 经 》, 依 常 途 写 一 百 二 十 一 纸 , 成 部 勒 
为 九 卷 。 此 经 佛 初 成 正 觉 已 经 二 七 日 , 住 他 化 自在 天 宫 摩 尼 宝 藏 殿 说 。《 回 向 轮 经 》, 佛 
在 金刚 摩 尼 宝 山峰 中 ,与 大 车 萨 说 。 译 成 三 纸 半 ,以 为 一 卷 。 其 《十 力 经 》 如 前 所 说 , 译 
成 三 纸 , 复 为 一 卷 。 三 部 都 计 一 百 二 十 九 纸 , 总 十 一 卷 , 同 为 一 快 。 然 为 斯 经 未 入 目录 ， 
伏 恐 年 月 深远 ,人 疑 伪 经 , 今 请 编 入 《大 唐 贞 元 续 开 元 释 教 录 》。 
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12:19 H dk K .参与 翻译 并 携 回 的 三 部 * 真 经 "来 之 不 易 ,在 卷 幢 浩 繁 的 佛 典 宝库 中 虽 
是 沧海 一 桶 ,但 弥 足 珍贵 。 流 传 至 今 ,在 许多 版 本 的 大 藏 经 中 ,三 部 佛经 保存 完好 Co] 。 

悟空 带 回 大 唐 的 “ 释 迦 真 身 一 牙 舍利 ”, 被 奉 为 “佛教 圣 物 " “ 殊 珍 异 宝 " ,关于 此 佛 牙 的 
流传 , 尚 待 更 多 可 信 的 史料 以 明 其 始末 。 据 有 关 报道 ,1994 年 3 月 15 日 出 土 于 山东 汶 上 县 
宝 相 寺 的 佛 牙 ,或 云 即 悟空 携 回 之 佛 牙 “ 。 果 然 如 此 , 则 此 “悟空 佛 牙 "成 为 佛教 传播 史 以 
及 古代 中 印 文化 交流 史 现 存 重 要 物证 之 一 。 

出 于 编辑 佛经 日 录 的 需要 , 圆 照 对 悟空 进行 采访 ,如 《十 力 经 序 ) 文 末 所 述 : 


沙门 圆 照 , 自 惟 六 贱 , 素 无 艺 能 。 喜 遇 明 时 ,再 登 翻译 。 续 修 图 记 , 赞 述 真 乘 ,并 修 
《大 唐 贞 元 续 开 元 释 教 录 》。 悟 空 大 德 , 具 述 行 由 , 托 余 记 之 。 以 附 图 录 , 聊 以 验 其 事 也 。 
久 积 岁 年 , 庄 问 根源 , 蔡 承 口诀 , 词 朴 意 拙 , 编 其 次 云 ,大 雅 硕 才 愿 详 其 志 也 。 


圆 照 依据 悟空 口述 ,对 悟空 游历 天 竺 及 西域 的 事迹 以 及 三 部 佛经 的 由 来 加 以 记述 , 载 于 《十 
力 经 》 前 ,悟空 入 竺 事迹 遂 得 以 流传 后 世 。 高 僧 圆 照 显然 被 他 的 生平 事迹 所 感动 , 通 篇 襄 扬 
之 词 ,尊称 悟空 为 “大 德 ”, 这 对 于 一 世 坎 坷 的 悟空 来 说 ,似乎 可 以 算 作 一 种 慰藉 。 

圆 照 为 悟空 撰写 行 记 之 时 ,悟空 65 岁 , 居 住 在 章 敬 寺 , 此 后 直至 其 座 年 的 事迹 , 因 缺 乏 
相关 史料 , 皆 不 可 考 。 据 《悟空 禅师 塔 铭 》 文 末 所 载 : 


空 以 元 和 七 年 正月 二 十 三 日 归 灭 于 护 口 寺 , 大 中 十 四 年 八 月 十 三 日 建 塔 , 今 为 振 锡 
F RRA, EA RAME. 


悟空 卒 于 元 和 七 年 (812 年 ) 正 月 二 十 三 日 , 世 寿 82 22, DEC" OR” 0? 尚 不 可 考 ,不 知 
是 否 为 " 护 国 兴 教 寺 " 之 略 。 悟 空 圆寂 48 年 之 后 ,大 中 十 四 年 (861) ,有 人 在 云 阳 建 塔 纪念 
悟空 并 大 其 灵 骨 。 人 悟空 得 以 归 硕 故乡 云 阳 ,可谓 叶 落 归根 。 
结 dd 

探寻 悟空 40 年 的 异域 生涯 ,通过 悟空 在 天 竺 及 西域 40 年 的 游历 和 见闻 ,我 们 可 以 获得 
诸多 具有 重要 价值 的 线索 。 首 先 , 与 其 他 人 竺 求法 僧人 单纯 求法 行为 初衷 不 同 ,悟空 本 非 僧 
籍 , 因 病 版 佛 ,出 家 前 曾 作为 唐 王 朝 的 使 团 成 员 出 使 北 天 竺 ,属于 官方 派出 行为 ,因此 ,我 们 
可 以 获知 当时 唐 政 府 企图 对 西域 进行 有 力 控制 的 某 些 讯息 ,及 其 与 北 天 等 的 外 交情 况 。 其 
次 ,我 们 约略 可 以 了 解 当时 丝绸 之 路 交通 路 线 的 变化 , 北 天 竺 .中 天 竺 和 西域 诸 国 风俗 以 及 
佛教 发 展 状况 等 方面 的 情况 。 此 外 ,悟空 在 西域 的 经 历 为 我 们 了 解 安 史 之 乱 后 的 西域 及 其 
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与 唐 朝 的 关系 提供 了 重要 线索 。 

悟空 是 继 东 晋 法 显 、 唐 初 玄 半 和 义 净 之 后 ,到 印度 求法 的 中 国 僧人 中 比较 有 名 者 。 在 交 
通 极 不 发 达 的 古代 ,悟空 往来 40 年 ,纵横 数 万 里 ,经 行 几 十 ( 城 ) 国 ,其 经 历 充满 传奇 色彩 。 
遗憾 的 是 悟空 未 留 下 亲笔 著述 ,幸而 圆 照 所 撰 行 记 保 存 完好 ,使 得 1200 多 年 之 后 的 今天 ,我 
们 仍然 可 以 探寻 悟空 的 足迹 ,品味 悟空 的 传奇 人 生 经 历 。 


注 释 
[1] 京 兆 , 京 兆 府 之 简称 , 唐 开 元 元 年 (713 年 ) 改 雍州 置 。 治 所 在 长 安 万 年 二 县 ( 今 陕 
西西 安 市 ) 。 管 县 十 二 , 辖 境 相当 今 陕 西 秦岭 以 北 , 乾 县 以 东 , 铜 川 市 以 南 , 渭南 市 
以 西 地 。 其 后 展 有 伸缩 ,开元 二 十 一 年 (733 年 ) ,以 后 为 关内 道 . 京 丛 道 治 。 
唐 代 云 阳 县 , 初 属 雍 州 , 治 所 在 今 陕 西 泾阳 县 西北 四 十 里 长 街 村 。 武 德 三 年 
(620 年 ) 移 治 今 陕 西 泾阳 西北 云 阳 镇 。 贞 观 元 年 (627 年 ) 改名 池 阳 县 , 八 年 (634 
年 ) 复 名 。 开 元 后 属 京 兆 府 。 


(2) 悟空 所 往 局 宾 , 即 《西域 记 》 之 迦 毕 试 。 迦 毕 试 ,又 译作 迦 臂 施 . 迦 吡 尸 ` 伽 比 沙 等 ， 
一 般 认 为 其 地 约 相当 于 今 阿 富 汗 西部 与 兴 都 库 什 山 以 南 喀布尔 河 河谷 一 带 , 故 城 在 
今 喀 布尔 北 六 十 余 公 里 处 的 Begram ,该 遗址 已 经 发 掘 。 参 见 Cunningham A. , The 
Ancient Geography of India, rev. Majumdar, Calcutta, 1924. reprinted, Delhi, 1979, 
P. 16. 


(3) SEE ( Gandhàra) , 古 印 度 国 名 ,又 译作 健 驮 多 tpe 9 、 建 陀 罗 tig DD. AA 
其 地 相当 于 今 巴 基 斯 坦白 沙 瓦 及 其 毗连 的 阿富汗 东部 一 带 , 唐 时 都 城 为 布 路 沙 布 迎 
(Purusapura ,即今 巴基斯坦 的 白沙 瓦 ) 。 悟 空 人 竺 时 ,此 国 已 被 岂 宾 吞并 。 


[4] 悟 空 归 国 前 后 法 号 的 变化 , 据 圆 照 《十 力 经 序 》 首 句 :“ 新 译 《 十 地 经 》 及 《 回 向 轮 
经 》《 十 力 经 》 等 者 , 即 上 都 章 敬 寺 沙 门 悟 空 ,本 名 法 界 , 因 使 局 宾 , 于 中 天 竺 国之 所 
得 也 。 

[5] 上 都 , 即 唐 都 城 长 安 。 


[6] 唐 代 章 敬 寺 位 于 长 安 城 东 通 化 门 外 ( 今 陕西 西安 市 东 )。 系 唐代宗 宠 臣 内 侍 鱼 朝 恩 为 
章 敬 皇 太后 而 建 。 据 元 释 觉 岸 撰 4 释 氏 移 古 略 》( 参 见 《 大 正 藏 ;第 49 册 ) 卷 三 载 :“ 丁 
未 大 历 一 年 七 月 , 观 军 容 鱼 朝 恩 , 奏 以 先 所 赐 庄 为 章 敬 寺 , 以 资 太后 竖 福 。” 男 据 《 资 治 
通 鉴 ) 所 云 , 唐 大 历 二 年 (767 年 ) " 鱼 朝 恩 奏 以 先 所 赐 庄 为 章 敬 寺 , 以 资 太后 冥 福 。 于 
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是 穷 壮 极 丽 , 尽 都 市 之 财 不 足 用 , 奏 毁 曲 江 及 华 清 宫 馆 以 给 之 , 费 逾 万 亿 。” 


[7] 据 ( 宋 ) 赞 宁 《 宋 高 僧 传 》 卷 15( 参 见 《 大 正 藏 ) 第 50 JE) CIR) GEB CUI EI) 46 41 
(参见 《大 正 藏 ) 第 49 册 ) 所 载 , 唐 释 圆 照 , 生 卒 年 不 详 , 京 兆 蓝田 (陕西 省 蓝田 县 ) 
人 , 俗 姓 张 。 十 岁 依 西 明 寺 景 云 律师 出 家 ,钻研 维 摩 AE A ER VEAR .中 观 、 
华 严 诸 学 , 兼 学 儒 典 , 尤 精 律 学 。 开 元 年 间 (713 ~ 741 年 ) , 奉 救 参与 译 经 。 大 历 十 
三 年 (778), 代 宗 诏 两 京 律师 14 人 ,于 长 安安 国 寺 定 新 旧 两 玖 之 律 条 , 贺 照 与 超 信 
等 共 任 笔 受 之 职 , 建 中 元 年 (780 年 ) 成 4 救 念 定 四 分 律 朴 》。 圆 照 世 寿 82 岁 ,一 生 著 
述 颇 丰 , 扎 有 贞 元 新 定 释 教 目 录 三 十 卷 、 贞 元 续 开元 释 教 录 三 卷 . 大 唐 安 国 利 涉 法 师 
传 十 卷 等 20 余 种 。 


[8] 圆 照 扎 《大 唐 贞 元 续 开元 释 教 录 》 ,参见 《大正 藏 ) 第 55 Jih, 


[9]《 佛 说 十 力 经 、 大 唐 贞 元 新 译 十 地 等 经 记 ) 仅 见于 《 佛 说 十 力 经 ) 卷 首 ,参见 《大 正 
BOR 17 册 ,经 集 部 《 佛 说 十 力 经 》。《 大 正 藏 》 第 五 十 一 册 , 史 传 部 《 游 方 记 抄 》 亦 
收录 此 文 ,以 "悟空 人 竺 记 ” 为 正 标题 ,又 附 “ 大 唐 贞 元 新 译 十 地 等 经 记 ”“ 十 力 经 
序 " 两 个 副标题 =《 游 方 记 抄 》 出 自 《 大 日 本 佛教 全 书 》 之 《 游 方 传 丛书 》。 


(10) I, AR) TT BE TE SE SUBE CR PU) EIE" CAR P t HE) —" ,中华 书 局 ， 
1987 年 ,第 50 - 51 页 。 


[11)] 悟 空 禅 师 塔 ,位 于 今 陕西 泾阳 县 北峰 峨山 敬 , 初 建 于 唐 大 中 十 四 年 (860 4E). 91 
靖 二 十 年 (1541 年 ) 重 建 ,并 刻 塔 铭记 悟空 生平 及 重新 建 塔 之 事 。 参 见 刘 随 群 (悟空 
禅师 塔 及 其 相关 问题 》, 载 于 《文博 ?1991 年 第 4 期 ,第 94 ~95 页 ; 黄 盛 璋 (关于 悟空 
禅师 塔 铭 主 要 问题 辨 正 》, 载 于 《文博 》1992 年 第 6 期 ,第 13 ~17 页 转 第 25 页 。 


[12] 赞 宁 文 中 明显 的 错误 有 两 处 ,一 是 “ 事 旋 , 随 中 使 段 明秀 以 贞 元 五 年 已 已 达 京 师 ， 
救 于 路 龙门 使 院 安置 ” ;二 是 “ 凡 所 往来 ,经 四 十 年 ,于 时 已 六 十 余 。” 这 两 处 分 别 是 
悟空 到 达 京 师长 安 的 时 间 及 其 当时 的 年 龄 。 按 照 圆 照 原文 ,前 者 应 为 “六 年 (790 
年 ) 二 月 来 到 上 京 ,有 救 令 于 跃 龙 门 使 院 安置 ”后 者 应 为 “ 兼 奏 从 安西 来 无 名 僧 悟 
空 , 年 六 十 ,旧名 法 界 , 俗 姓 车 ,名 奉 朝 ,请 住 章 敬 寺 。” 


[13] 中 使 ,帝王 宫廷 中 派出 的 使 者 ,多 由 宦官 充任 。 内 侍 省 , 官 名 , 隋 轩 内 侍 省 , 管 领 内 
侍 、 内 常 侍 等 官 。 唐 沿用 不 改 ,都 以 太监 充当 。 赐 绯 , 唐 代 五 品 官 以 上 之 服 色 。 鱼 
袋 , 唐 制 ,五 品 以 上 官员 ,给 随身 鱼 符 , 皆 盛 以 袋 , 谓 之 鱼 袋 ,三 品 以 上 饰 以 金 ,五 品 以 
上 饰 以 银 。 刻 姓名 者 ,去 官 纳 还 ,不 刻 者 传 佩 相 付 。 景 云 中 , 诏 紫 衣 者 鱼 袋 以 金 饰 
之 , 衣 绯 者 以 银饰 之 。 开 元 中 , 许 致 仕 者 佩 鱼 终身 , 自 是 百 官 赏 绯 、 紫 必 兼 鱼 袋 , 谓 之 
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章 服 。 详 见 《 通 典 ) 卷 二 十 七 “ 职 官 九 ” 《 唐 会 要 》 卷 三 十 一 鱼 袋 "。 

[14] 别 将 ,武官 , 唐 诸 卫 折 冲 都 尉 府 属 官 。 据 《 旧 唐 书卷 四 十 四 “ 职 官 志 ， 武官 "记载 : 
诸 卫 折 冲 都 尉 府 每 府 设 “ 折 冲 都 尉 各 一 人 ,上 府 , 都 尉 正四 品 上 ;中 府 , 从 四 品 下 ;下 
府 , 正 五 品 下 。 武 德 中 , 采 隋 折 冲 、. 果 妆 郎 将 之 名 , 改 统 军 为 折 冲 都 尉 , 别 将 为 果 毅 都 
尉 。 左 右 果 毅 都 尉 各 一 人 ,上 府 , 果 毅 从 五 品 下 ;中 府 ,正六 品 上 ;下 府 , 从 六 品 下 。 
隋 断 帝 置 果 毅 郎 将 ,国家 置 折 冲 都 尉 。 别 将 各 一 人 ,上 府 , 别 将 正七 品 下 ;中 府 ,从 七 
品 上 ;下 府 , 从 七 品 下 。 

【15] 唐 王朝 于 天 宝 四 载 (745 年 ) 册 封 勃 ( 铀 ) 准 袭 局 宾 ( 迦 毕 试 ) 及 乌 革 国王 ,可 见 此 时 
局 宾 ( 迦 毕 试 ) 不 仅 吞 并 乾 陀 罗 ,还 统治 乌 芸 (Udyana, 又 译作 乌 长 . 乌 场 . 乌 伏 那 S 
仗 那 等 ,其 地 相当 于 今 巴基斯坦 北部 斯 瓦特 河 河 岸 一 带 ) , 辖 地 甚 广 。 参 见 《 旧 唐 
书 》 卷 198 列传 第 148" iX - RIE” 《 册 府 元 龟 》 卷 九 六 四 "外 臣 部 ， 封 册 ”《 唐 会 
要 ) 卷 九 十 九 “ 属 宾 国 ”。 


(16) 4 XI 5j 1027 tfl , nT39] 45 pt 38 BD] , im IC (65m + ( Kaniska) 以 迦 毕 试 为 夏 都 ,其 后 于 
TE Gin fei) 886 d DS AS , Us CP buic) 1$ — " imn Heu" ee JO EL E b 
HE Balm Jf G m E Jl c 9p Ed , fe 6 77 i Fs] Mb, EARR , 0 PIHE HE , RL US DR o 
迦 腻 色 迦 王 既 得 质子 , 特 加 礼 命 ,寒暑 改 馆 , 冬 居 印 度 诸 国 , 夏 还 迦 毕 试 国 ,春秋 止 健 
驮 逻 国 。 慧 超 《 往 五 天 竺 国 传 光 局 宾 国 " : "至 局 宾 国 , 此 国 亦 是 建 驮 罗 王 所 管 。 此 
王 夏 在 局 宾 , 逐 凉 而 坐 , 冬 往 建 驮 罗 , 趁 暖 而 住 。 彼 即 无 雪 , 暖 而 不 寒 。 其 央 宾 国 冬 
天 积 雪 。 为 此 冷 也 ”。 


[17] 葱 岭 以 西 的 中 亚 内 陆地 区 。 


[18] 但 罗斯 战役 以 后 ,大 食 势 力 并 没有 进一步 东 侵 ; 而 唐 朝 虽 然 无 意 西 进 , 与 大 食 争夺 
河中 地 区 ,但 仍然 保持 着 对 锡 尔 河 以 北 乃 至 河中 地 区 的 强烈 影响 。 天 宝 十 四 载 
(755 年 ) 爆 发 的 “安史之乱 ” ,致使 唐 朝 经 营 西域 由 高 峰 跌 入 低谷 ,直接 原因 是 唐 肃 
宗 大 批 内 调 西域 边 军 以 平 叛 。 参 见 余 太 山 主 编 《西域 通史 》, 中 州 古籍 出 版 社 ,1996 
年 ,第 186 ~187 页 ; 王 小 甫 4 唐 、 吐 蕃 、 大 食 政治 关系 史 》, 北 京 大 学 出 版 社 ,1992 年 ， 
第 177 ~179 页 。 


( 19) 车 奉 朝 原本 可 能 信 佛 , 因 其 故乡 京 兆 云 阳 , 正 是 佛教 兴盛 之 地 。 


【20] 圆 照 4《 十 力 经 序 》 中 并 未 明言 悟空 在 天 笠 停 留 的 时 间 。 此 处 所 谓 “ 约 27 年 "根据 其 
回 到 长 安 以 及 经 行 西域 的 时 间 推 算 。 


(21 ) imi? 9 4 ( Kasmira) , 亦 译作 羯 湿 弥 哆 , 简 失 蜜 amps ummy ^g. OBSS - 西 
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域 传 》 “ 简 失 蜜 ,或 日 迦 湿 弥 罗 。 北 距 勃 律 五 百 里 , 环 地 四 千里 , 山 回 引 之 。" 其 地 相 
当 于 今 克 什 米尔 。 


[22] 具 足 戒 , 楚 语 ` 巴 利 语 为 upasampanna, 或 upsampada ,音译 * 邬 波 三 钵 那 " ,意译 “ 近 
圆 ”, 有 亲近 涅 可 之 义 。 又 作 近 圆 戒 . 近 具 戒 ` 大 戒 , 略 称 具 和 戒 。 指 比丘 .比丘 尼 所 应 
受 持 之 戒 律 ; 因 与 沙弥 沙弥 尼 所 受 十 戒 相 比 , 戒 品 具 足 , 身 具 无 量 戒 德 , 故 称 具足 
戒 。 依 戒 法 规定 , 受 持 具 足 戒 即 正 式 取得 比丘 .比丘 尼 之 资格 。 据 《四 分 律 》 卷 34 
(参见 《大正 藏 ?第 22 W) Z, CERA EOR, KEERA =R. 


(23) 三 师 七 证 ,是 三 师 与 七 证 师 之 并 称 , 指 比丘 受 具足 戒 时 , 戒 场 中 必须 具足 之 戒 师 人 
数 。 又 作 十 师 .十 僧 。 三 师 即 :( 一 ) 戒 和 尚 ,指正 授 戒 律 之 和 尚 。 力 比丘 得 戒 之 根 
本 及 其 归 投 处 , 故 必 至 诚 三 请 之 。 凡 担任 戒 和 尚 者 ,其 戒 腊 须 在 十 年 以 上 ,并 严守 戒 
法 ,具足 智慧 , 堪 能 教授 弟子 。( 二 ) 羯 磨 师 , 即 读 羯 磨 文 之 阿 阁 梨 , 主持 白 四 羯 磨 授 
戒 仪 式 。 羯 磨 师 为 诸 比 丘 受 戒 之 正 缘 , 若 无 羯 麻 师 秉承 圣 法 , 则 法 界 善 法 无 从 生起 。 
担任 此 职 者 ,其 戒 腊 须 在 五 年 以 上 。( 三 ) 教 授 师 , 即 教授 威仪 作法 ,为 众人 引导 开 
解 者 。 其 戒 腊 亦 须 在 五 年 以 上 。 七 证 师 是 指 莅临 戒 场 证 明 受 戒 的 七 位 比丘 。 凡 此 
十 师 均 须 于 受戒 前 恭 请 之 。 参 见 《四 分 律 卷 三 十 一 (《 大 正 藏 ;第 22 册 ) 。 


(24) EJ Bb BUR SHE E Ae Noe PEL R, EX Saravastivadin, 意译 说 一 切 有 部 ， 
全 称 圣 根本 说 一 切 有 部 。 略 称 有 部 有 部 宗 , 有 宗 。 又 称 说 因 部 。 为 小 乘 二 十 部 派 
之 一 。 约 于 佛 灭 后 300 年 之 际 , 自 根本 上 座 部 分 出 。 以 主张 三 世 一 切 法 皆 是 实 有 ， 
故 称 说 一 切 有 部 。 创 始 者 为 迦 多 衍 尼 子 ( 楚 文 Katyayaniputra , 又 称 迦 施 延 尼子 ) 。 


[25]( 唐 ) 道 宣 撰 ( 续 高 僧 传 》 ,收入 《大 正 藏 ) 第 50 册 。 


[26] 参 见 [日 ] 长 泽 和 俊 “ 释 悟空 人 符 求 法 行 "一 文 , 载 于 氏 著 《丝绸 之 路 史 研 究 》, 钟 美 
珠 译 ,天津 古籍 出 版 社 ,1990 年 ,第 558 页 。 


[27] 同 上 。 


[28]《 佛 光大 辞典 》" 悟 空 " 条 :“…… 广 德 三 年 (765 ) 请 归 国 , 唐 室 许 之 , 遂 携 栖 本 十 地 
经 ` 回 向 轮 经 .十 力 经 ,及 佛 牙 舍 利 , 取 北 路 而 归 。 所 经 诸 国 此 有 里 留 ,途中 遇 勿 提 提 
犀 鱼 . 尸 罗 达 摩 等 而 译 出 十 力 经 一 卷 .十 地 经 . 回 向 轮 经 。 于 贞 元 五 年 (789) 九 月 ， 
随 中 使 段 明秀 归 国 , 进 佛 舍利 及 所 译 经 , 奉 救 正 度 , 赐 名 悟空 ” 据 其 所 注 参 考 书 日 
也 不 过 是 《 宋 高 僧 传 》 卷 三 《 贞 元 新 定 释 教 日 录 ) 卷 十 七 ,并 无 其 他 史料 。 其 中 所 谓 
“ 广 德 三 年 (765 ) 请 归 国 , 唐 室 许 之 , 遂 携 楚 本 十 地 经 、 回 向 轮 经 .十 力 经 ,及 佛 牙 舍 
利 , 取 北 路 而 归 " 一句, 不知 源 于 何 处 。 据 其 所 言 推算 ,悟空 在 北 天 竺 .中 天 竺 仅仅 
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停留 12 年 (753 ~765 年 ) ,而 归途 以 及 停留 在 西域 的 时 间 居然 长 达 24 年 (765 ~789 
年 ) ,可 见 其 说 论 误 不 堪 。 


[29] 指 唐 玄 宗 李 隆基 (713 ~ 756 年 在 位 ) .唐肃宗 李 享 (757 ~ 761 年 在 位 ) RREH 
(762 ~779 年 在 位 ) 唐德宗 李 适 (780 ~ 805 年 在 位 ) 四 代 皇 帝 。 


[30] 此 三 部 佛经 现存 状况 ,参见 董 玮 《二 十 二 种 大 藏 经 通 检 》, 中 华 书局 ,1997 年 ,第 
328 页 1485 条 ,第 544 页 3039 条 第 547 页 3060 条 。 


31] 参见 鼎 林 、 顺 林 《 汶 上 发 现 佛 牙 舍 利 始末 》, 载 于 《春秋 》1994 年 第 4 期 ,第 43 ~45 
页 ; 吴 增 祥 《 汶 上 发 现 罕见 佛教 圣 物 》, 载 于 《走向 世界 》1994 年 第 4 期 ;王海波 《 佛 
牙 的 流传 》, 载 于 《文史 杂志 》2007 年 第 3 期 ,第 72 ~74 页 。 


[32] 黄 盛 璋 人 《关于 悟空 禅师 塔 铭 主 要 问题 辨 正 》 一 文中 疑 其 为 "护法 寺 ” ,笔者 不 上 赞 同 此 
猜测 。 


[33] 关 于 《西游 记 》 中 孙悟空 形象 的 现实 原型 ,学 术 界 有 多 种 观点 ,其 一 即 为 唐 释 悟空 
说 ,悟空 的 传奇 经 历 由 此 可 见 一 斑 。 参 见 备 繁 仁 《 西 游记 故事 与 西夏 人 的 童话 》， 
《运城 高 专 学报 》( 哲 学 社会 科学 版 ) ,1997 年 第 3 期 (第 15 卷 ) ,第 19 ~23 页 。 张 
强 、 周 业 菊 《 新 时 期 孙悟空 原型 研究 述评 》,《 徐 州 师范 大 学 学 报 》 (哲学 社会 科学 
版 ) ,2002 年 第 28 卷 第 4 期 ,第 12 ~19 页 。 唐 释 悟 空 是 否 即 《西游 记 》 中 孙悟空 的 
原型 ,笔者 认为 尚 需 进一步 考证 。 


Path SEREBCHRZR FER HUS Dio 9E 
张 小 贵 


根据 国际 琐 罗 亚 斯 德 教学 界 的 研究 ,该 教 并 不 属于 实行 偶像 崇拜 的 宗教 ,在 古 波斯 文献 
或 波斯 本 土 的 考古 中 ,尚未 发 现 该 教 神 只 的 对 应 物 ; 在 对 现代 琐 罗 亚 斯 德 教徒 的 调查 中 ,学 
者 们 发 现 他 们 除了 教主 查 拉 图 斯 特 拉 ( Zarathustra) 的 圣 像 外 ,并 无 其 它 偶像 崇拜 。 而 以 票 
特 为 主 的 古代 中 亚 地 区 曾 流行 只 神 崇 拜 , 已 不 断 为 文献 记载 和 考古 发 现 所 证 实 。 林 悟 殊 先 
生 据 以 指出 “是 否 有 偶像 崇拜 , 便 是 九 姓 胡 只 教 与 萨 珊 波斯 琐 罗 亚 斯 德 教 的 一 大 不 同 
T o” P 本 文 拟 在 前 人 研究 基础 上 ,结合 琐 罗 亚 斯 德 教 史 , 对 中 古 票 特地 区 的 突 神 崇拜 及 其 源 
流 进行 考 辨 。 而 要 廓 清 桶 特 只 神 崇 拜 的 内 涵 及 其 源流 ,首先 必须 对 波斯 琐 罗 亚 斯 德 教 神 崇 
拜 的 情况 作 一 番 考 察 。 


一 \ 波 斯 琐 罗 亚 斯 德 教 反 偶 像 尝 拜 的 形成 


阿 契 美 尼 时 期 ( Achaemenian , 约 公元 前 550 ~ 前 330 4E) 波斯 琐 罗 亚 斯 德 教 是 否 实行 偶 
像 崇拜 ,史书 记载 十 分 模糊 。 公 元 前 5 世纪 , 古 希 腊 作家 希 罗 多 德 ( Herodotus ) 记载 了 当时 波 
斯 人 礼 神 的 情况 : 
波斯 人 所 遵守 的 风俗 习惯 ,我 所 知道 的 是 这 样 。 他 们 不 供养 神像 ,不 修建 神 典 ,不 
设立 妹 坛 ,他 们 认为 搞 这 些 名 堂 的 人 是 愚蠢 的 。 我 想 这 是 由 于 他 们 和 希腊 人 不 同 , 他 们 
不 相信 神 和 人 是 一 样 的 。 然 而 他 们 的 习惯 是 到 最 高 的 山峰 上 去 ,在 那里 向 宙斯 奉献 牺 
牲 ,因为 他 们 是 把 整个 穿 苍 称 为 宙斯 的 。 他 们 同样 地 向 太阳 和 月 亮 , 向 大 地 、 向 火 、 向 
水 、 向 风 奉 献 牺 牲 。 
这 里 明确 记载 波斯 人 不 供养 神像 ,可 看 作 波 斯 琐 罗 亚 斯 德 教徒 不 行 偶像 崇拜 的 证 据 。 但 实 
际 上 ,其 时 波斯 对 于 是 否 实行 偶像 崇拜 并 无 严格 限制 。 一 般 认为 到 公元 前 5 世纪 末 前 4 世 
纪 初 , 琐 罗 亚 斯 德 教 已 明显 实行 偶像 崇拜 了 。 大 流 士 二 世 ( Darius 工 ,公元 前 423 ~ 前 404) 统 
治 时 ,在 王室 保护 下 ,至 少 有 两 座 祭祀 阿 娜 希 塔 神 ( Anaitis) 的 神 庙 存 在 。 大 流 士 二 世 及 其 后 
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继 者 一 样 ,都 是 琐 罗 亚 斯 德 教徒 。 学 者 们 推断 ,就 是 在 他 统治 时 , 西 伊朗 人 早已 熟知 的 阿 娜 
希 塔 ( Anahiti/Ishtar) 祭 仪 ,被 纳入 正统 的 琐 罗 亚 斯 德 教 仪 式 中 而 加 以 制度 化 ;他 和 他 的 王 
后 ,在 孩提 时 就 已 熟知 巴比伦 母亲 神 伊 斯 塔 尔 (Ishtar) 的 神像 ; 正 是 他 们 ,在 西部 的 琐 罗 亚 斯 
德 教徒 中 首次 介绍 了 偶像 崇拜 仪式 。 公 元 前 4 世纪 的 一 块 印 泥 表 明 , 他 们 所 建立 的 偶像 崇 
拜 仪 式 可 能 受 巴 比 伦 模型 的 影响 ;这 块 印 泥 力 为 小 亚 的 总 督 而 造 ,描绘 了 阿 契 美 尼 国王 礼拜 
一 位 头 带 光 轮 的 女神 的 场景 。 这 位 女神 站 在 狮 背 上 ,她 可 能 是 美 索 不 达 米 亚 伊 斯 塔 尔 神 的 
TORIS HEU 。 公 元 前 5 世纪 , 当 编纂 新 的 《 阿 维 斯 陀 经 》 时 ,在 大 流 士 二 世 的 敦促 下 ， 
熟知 巴比伦 宗教 仪式 的 波斯 祭司 首次 把 这 位 神 比 定 为 《 阿 维 斯 陀 经 》 中 的 神 只 。 从 此 , 阿 娜 
希 塔 通过 《 阿 维 斯 陀 经 》 中 的 《水 神 颂 》( Aredvi Sūra Anahita) ,受到 正统 的 琐 罗 亚 斯 德 教徒 礼 
拜 5) 。 大 流 士 二 世 的 长 子 阿 尔 塔 薛 西 斯 二 世 ( Artaxerxes I, 公元 前 404 ~ 前 358) 继 任 时 ,就 
在 这 位 女神 的 圣 祠 里 举行 了 加 冕 仪式 , 普 鲁 塔 克 记 录 了 当时 的 情况 ， 
新 国王 到 帕 萨 哥 特 (Pasargadae) 去 朝圣 ,在 波斯 祭司 的 主持 下 举行 王室 洗礼 。 这 里 

有 一 座 战争 女神 雅典 娜 (Athene) 的 圣 祠 。 受 礼 者 必须 走 入 圣 祠 , 脱 下 自己 的 长 袍 , 穿 上 

大 居 重 士 成 为 国王 之 前 所 穿 过 的 衣服 ;然后 吃 一 枚 无 花 果 , 鄙 一 些 松木 , 饮 一 杯 酸奶 。 
此 处 的 女神 雅典 娜 ,通常 被 比 定 为 希腊 人 所 熟知 的 波斯 神 阿 娜 希 塔 '" 。 大 流 士 的 另 一 子 小 
居 和 鲁 士 ,公元 前 407 年 被 委任 为 吕 底 亚 的 总 督 和 小 亚 所 有 波斯 军队 的 指挥 官 。 他 可 能 建立 
了 祭礼 蒂 安娜 (Diana) 的 圣 庙 。 蒂 安娜 通常 也 被 比 定 为 雅典 娜 ") 。 这 些 事例 都 可 看 作 是 波 
斯 琐 罗 亚 斯 德 教 初 行 偶像 崇拜 的 证 据 。 公 元 前 4 世纪 后 期 亚历山大 征服 之 后 ,在 希腊 化 的 
影响 下 , 琐 罗 亚 斯 德 教徒 祭祀 的 圣 像 明 显 增加 。 根 据 斯 特 拉 波 (Strabo ) 的 记录 ,在 他 所 处 的 
时 代 , 小 亚 的 波斯 神 祠 挂 有 “奥马 努 斯 "(Omanus) 的 木 像 。 如 果 确 认 这 个 名 字 可 以 比 定 为 瓦 
曼 (Vahaman) , 则 说 明 为 琐 罗 亚 斯 德 教 七 圣 神 之 一 瓦 曼 建立 神 祠 的 风俗 ,可 能 早已 存在 。 

阿 娜 希 塔 的 礼拜 仪式 受到 王室 支持 ,经 费 充 足 ,其 富丽 堂皇 的 圣 庙 和 装饰 精美 的 雕像 ， 
吸引 了 大 批 教徒 前 来 朝拜 ,其 庙宇 在 琐 罗 亚 斯 德 教 徒 的 宗教 生活 中 渐 有 地 位 。 但 是 与 此 同 
时 ,也 有 一 些 正 统 的 教徒 对 此 不 满 ,通过 营建 无 人 造 偶像 的 庙宇 来 反对 偶像 崇拜 。 他 们 只 在 
这 些 庙宇 里 面 供奉 火 , 认 为 火 才 是 真正 的 琐 罗 亚 斯 德 教徒 唯一 允许 礼拜 的 对 象 ”!。 以 往 的 
学 者 们 通常 认为 , 庙 火 仪式 属于 早期 琐 罗 亚 斯 德 教 , 是 一 种 不 定期 的 公众 礼拜 仪式 ,但 是 这 
种 观点 越 来 越 受 到 质疑 。 韦 勘 德 (Stig Wikander) 曾 断 言 早 期 的 琐 罗 亚 斯 德 教徒 并 不 知道 庙 
火 仪式 ""” 。 德 国 考古 学 家 施 帕 曼 博 士 (Dr. Schippmann) ,对 波斯 境内 的 琐 罗 亚 斯 德 教 火 应 
进行 了 综合 考察 研究 ,他 认为 琐 罗 亚 斯 德 教徒 于 公元 前 4 世纪 时 接受 了 庙 火 仪式 " 。 玛 丽 
- 博 伊 斯 教授 ( Mary Boyce) 肯 定 了 他 的 观点 ,并 补充 道 , 古 伊朗 地 区 首先 实行 庙 火 仪式 , 它 
与 需要 使 用 圣 像 的 阿 娜 希 塔 仪式 不 同 , 乃 为 反对 圣 像 崇 拜 而 确立 ,并 逐渐 发 展 成 为 该 教 的 正 
统 仪式 52) 。 如 此 , 火 逐 渐 成 为 琐 罗 亚 斯 德 教徒 唯一 崇拜 对 象 ,其 地 位 越发 重要 '” 。 
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真正 意义 上 的 破坏 圣 像 运动 ,到 帕 提 亚 晚 期 逐渐 开展 起 来 ,至 萨 珊 王 朝 时 赢得 完全 胜 
利 。 在 帕 提 亚 晚期 , 随 着 希腊 化 影响 的 减退 ,反对 圣 像 崇拜 .支持 火 坛 的 情绪 高 涨 。 伏 洛 吉 
斯 (Valakhs, Vologeses) 一 世 统 治 时 ,在 其 发 行 的 钱币 反面 印 上 火 坛 , 代 替 了 希腊 风格 的 神像 ; 
而 地 方 大 族 ,如 伊 斯 塔 克 尔 阿 那 希 特 ( Anabid ) 神 庙 的 保卫 者 ,他 们 都 是 波斯 的 萨 珊 家 族 , 则 
把 神像 从 圣 祠 移出 , 代 之 以 圣火 "” 。 

到 了 萨 珊 时 期 ,破坏 圣 像 运动 进一步 形 诸 法 律 。 阿 达 希 尔 一 世 (Ardashir I, 公元 224 - 
240) 从 掌权 之 日 起 就 是 积极 的 破坏 圣 像 者 。 他 通过 法 律 ,明确 反对 把 圣 像 作为 礼拜 对 象 , 认 
为 那 是 不 合法 的 。 萨 珊 时 期 的 国王 们 ,连同 祭司 与 贵族 ,都 积极 建立 圣火 ,用 之 代替 圣 像 ,并 
为 其 建造 祠 店 。 当 圣 像 从 圣 祠 移 走 后 ,要 在 圣 祠 里 安置 一 处 火 坛 ,以 驱逐 潜在 圣 像 中 的 政 
恶 。 一 份 中 古 波 斯 语 作品 详细 记录 了 琐 罗 亚 斯 德 教徒 在 神 庙 中 移 走 圣 像 .放置 火 坛 的 情况 : 

在 库 思 老 : 卡 瓦 丹 (Khusrau i kawadan) 统 治 时 ,有 两 个 人 ,名 叫 卡 卡 (kaka) 和 阿 杜 

尔 陀 姆 (Adurtahm) ,他 们 在 某 地 拥有 一 座 神 庙 。 他 们 按照 祭司 (Mobeds) 的 命令 ,把 神 

像 移出 神 庙 ,而 代 之 以 火 坛 ("twrlwk)。 当 被 要 求 把 火 带 回 迪 瓦 。 卡 达 甘 (Diwan i 

kardagan) 时 ,他 们 并 不 赞同 。 他 们 及 其 后 代 接 到 命令 ,应 该 负责 照管 那 座 庙 及 里 面 的 火 

坛 。 他 们 成 功 地 把 火 坛 安置 在 正确 的 地 方 ; 只 要 还 活着 ,就 可 以 在 那里 看 护 火 "。 
就 是 从 此 时 起 ,有 关 火 庙 的 文献 记载 与 考古 资料 日 益 丰富 起 来 。 前 文 提 及 的 施 帕 曼 博 士 的 
RIRI ,在 萨 珊 人 的 故乡 波斯 本 土 及 邻近 地 区 ,发 现 了 大 量 萨 珊 时 期 的 火 庙 遗 址 。 

拜 火 的 仪式 非常 复杂 ,花费 往往 十 分 遇 贵 “9 ,因此 许多 圣 祠 是 空置 的 ,只 留 有 一 个 基 
WE ,在 个 人 祭礼 或 节日 的 特定 时 刻 才 放 上 火 。 尽 管 圣 像 被 移出 ,但 琐 罗 亚 斯 德 教徒 允许 原来 
祭礼 神 的 神 庙 继 续 存 在 ,说 明 萨 天 时 期 的 破坏 圣 像 运动 不 是 直接 反对 献 给 神 的 圣 所 ,而 只 是 
反对 里 面 的 神像 。 成 书 于 9 世纪 的 中 古 帕 拉 维 语文 献 《 创 世 记 》( Bundahishn ) ,其 有 关 记 载 
反映 了 琐 罗 亚 斯 德 教徒 的 这 种 信念 ;教徒 们 认为 ,供奉 神像 的 庙宇 里 有 恶魔 , 当 神 像 移出 后 ， 
恶魔 随 之 消失 ,然后 要 在 偶像 的 神 庙 里 安置 圣火 。 

从 以 上 论述 可 以 看 出 , 阿 契 美 尼 时 期 波斯 琐 罗 亚 斯 德 教 开始 实行 偶像 尝 拜 ,到 希腊 化 时 
期 甚至 一 度 繁荣 ;但 是 帕 提 亚 晚期 ,破坏 圣 像 运动 逐渐 开展 起 来 ,到 萨 珊 时 赢得 完全 胜利 。 
这 时 ,偶像 崇拜 逐渐 被 废除 ,偶像 甚至 被 认为 是 恶魔 藏身 之 所 ;他 们 遂 主 张 通过 崇拜 圣火 来 
与 神 沟通 ,圣火 成 为 教徒 们 唯一 礼拜 的 对 象 。 然 而 ,我们 考察 同时 期 有 关 票 特 只 教 信仰 的 记 
载 ,发 现 其 既 有 偶像 崇拜 的 形式 ,也 有 与 其 时 萨 珊 波 斯 本 土 的 反 偶像 崇拜 相 一 致 的 情况 , 表 
明 粟 特 只 神 的 多 元 化 。 


二 、 偶 像 与 画像 : 粟 特 只 神 崇 拜 的 多 元 化 


根据 文献 记载 和 考古 发 现 , 粟 特地 区 的 只 神 崇 拜 有 偶像 .画像 与 无 像 等 多 种 形态 ,反映 
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了 票 特 地 区 窗 神 崇拜 多 元 化 的 特点 。 汉 文史 籍 记载 曹 国 流行 得 悉 神 崇拜 ,有 助 于 我 们 了 解 
栗 特 地 区 只 教 实行 偶像 崇拜 的 情况 。《 隋 书 ' 西域 传 ) 曹 国 条 云 : 

国 中 有 得 悉 神 , 自 西海 以 东 诸 国 并 敬 事 之 。 其 神 有 金 人 鼻 , 金 破 罗 阔 丈 有 五 尺 ,高 

下 相称 。 每 日 以 驼 五 头马 十 匹 、 羊 一 百 口 祭 之 , 常 有 千 人 食 之 不 尽 。09) 

这 段 史 文 ,可 与 《新 唐 书 . 康 国 传 ) 西 曹 国 条 互相 参 证 : 

西 曹 者 , 隋 时 曹 也 , 南 接 史 及 波 览 , 治 瑟 底 痕 城 。 东北 越 于 底 城 有 得 悉 神 祠 , 国 人 事 

之 。 有 人 金 器 具 , 款 其 左 日 :“ 汉 时 天 子 所 赐 。”""”) 

早 在 20 世纪 初 , 汤 马 斯 彻 克 ' EEUU 、 白 鸟 库 吉 等 学 者 就 对 得 悉 神 的 宗教 属性 进行 了 
探讨 。 著 名 伊朗 学 家 享 宁 教 授 ( W. B. Henning) 在 考证 票 特 神 只 时 明确 指出 , 票 特 本 土 的 
txs'’yc, 即 为 唐 代 文献 中 的 “得 悉 神 ”"*) 。1990 年 新 疆 朴 痊 七 星 乡 出 土 了 一 件 银 碗 , 碗 沿 刻 票 
特 铭 文 ,英国 著名 票 特 文 专家 辛 姆 斯 " 威廉 姆 斯 (N. Sims-Williams) 释 读 碗 内 有 “这 件 器 物 属 
于 得 悉 神 ”之 句 ,并 指出 该 神 名 带 阴 性 词尾 (txs'ycyh) ,表明 是 女神 。 蔡 鸿 生 先生 指出 ,此 
神 很 可 能 是 火 窗 教 的 “星辰 雨水 之 神 ”“ 栗 特 城邦 盛行 女神 崇拜 ,于 此 又 添 一 证 " 袜 ) 。 别 列 
尼 茨 基 (A. M. Belennitskii)《 票 特 的 思想 与 崇拜 问题 (根据 片 治 肯特 寺庙 资料 )》 一 文 ,就 偶 
像 崇 拜 问 题 指出 :“ 中 国史 籍 记载 中 , 提 到 了 得 悉 神 像 , 这 些 神像 表现 为 人 形 。” 09 8 Iii ( F. 
Grenet) 和 马尔 沙 克 (B.I. Marshak ) 合 撰 《 票 特 艺术 中 的 娜 娜 神话 》 一 文 ,报道 了 4 至 5 世纪 
阿富汗 兴 都 库 什 山西 部 山 岩 庙宇 中 的 壁画 。 中 间 第 八神 像 , 坐 宝座 ,右手 持 箭 ,下 有 游 鱼 , 当 
为 Tistar, 即 得 悉 神 (Tir) 272, ZE Kaška 河谷 发 现 的 一 个 盛 骨 丛 上 和 Otrar 附近 Kujruktjube 的 
一 个 木雕 饰 上 ,也 见 此 神 的 形象 ” 。 近 年 学 者 们 更 认为 日 本 Miho 博物 馆 所 藏 北朝 画像 石 
石板 上 对 马 的 崇拜 即 与 此 神 有 关 ” 。 若 学 者 们 的 考证 得 实 , 则 有 “ 金 人 "之 称 的 得 悉 神 不 仅 
为 桶 特 城邦 所 盛行 的 只 教 女神 ,更 是 粟 特 只 教 实行 偶像 崇拜 的 明证 。 得 悉 神 (Tigtriya) KJ 
与 阿 娜 希 塔 神 同 时 , 即 公元 前 5 世纪 末 前 4 世纪 初 , 被 纳入 琐 罗 亚 斯 德 教 偶像 崇拜 的 序 
列 ,说 明 此 时 粟 特 地 区 对 此 神 的 偶像 崇拜 当 来 自 于 阿 契 美 尼 时 期 的 波斯 故乡 。 这 符合 当 
时 的 历史 事实 。 早 在 公元 前 6 至 前 4 世纪 ,中 亚 曾 为 波斯 阿 契 美 尼 王朝 的 组 成 部 分 ,波斯 帝 
国立 为 国教 的 琐 罗 亚 斯 德 教 也 在 中 亚 地 区 流行 。 琐 罗 亚 斯 德 教 圣经 《 阿 维 斯 陀 经 》( Avesta) 
曾 记载 了 位 于 古代 东 伊 良和 中 亚 地 区 的 粟 特 (Sughda ,Sogdia) \ 木 鹿 ( Moru , Magiana ) ` 巴 克 特 
里 亚 (Bakhdhi ,Bactria) 阿拉 霍 西 亚 ( Harakhvaiti , Arachosia ) 、 德 兰 吉安 那 (Haetumant, Drang- 
iana) 等 地 ,根据 经 文 的 古老 色彩 ,这 些 地 区 似乎 是 较 早 接受 琐 罗 亚 斯 德 教 的 地 区 ,表明 东 伊 
朗 地 区 之 流行 琐 罗 亚 斯 德 教 要 早 于 波斯 本 土 " 。 到 了 阿 契 美 尼 王 朝 时 期 ,该 教 已 作为 国 
教 ,在 波斯 帝国 境内 风靡 流行 。 而 此 时 的 粟 特地 区 亦 在 波斯 帝国 版 图 之 内 。 阿 契 美 尼 王朝 
的 开国 君主 居 鲁 士 (Cyrus,， 约 公元 前 550 ~ 前 530 年 ) 就 曾 将 巴克 特 里 亚 、 票 特 人 及 花 刺 子 
模 人 归 人 他 的 帝国 统治 之 内 。 随 后 ,中 亚 虽 曾 一 度 独立 ,但 到 了 大 流 士 王 时 期 ( Darius ,公元 
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前 522 ~ 前 486 年 ) ,这 些 地 区 重 又 归 人 波斯 帝国 ,公元 前 6 世纪 波斯 的 “ 贝 希 斯 敦 " 纪 功 碑 
已 将 火 寻 ( 花 拉 子 模 ) 和 票 特 两 地 , 列 和 人 大 流 士 王 的 23 个 辖区 ,位 居 16 和 18 位 ,成 为 “按照 
阿 胡 拉 … 马 兹 达 的 意 旨 ”向 阿 契 美 尼 朝 纳 贡 的 附属 国 ”” 。 以 上 论述 表明 ,以 花 拉 子 模 和 票 
特 为 中 心 的 中 亚 , 早 就 流行 琐 罗 亚 斯 德 教 “ 。 

1907 年 英国 考古 学 家 斯 坦 因 (A._ Stein) 在 敦煌 西北 的 一 座 长 城 烽 燃 (编号 为 T. XI. a) 
下 发 现 的 票 特 文 古 信 杞 ,是 迄今 为 止 在 中 国 发 现 的 最 早 票 特 文献 ,有 大 小 不 等 十 多 件 残 片 ， 
系 在 河西 走廊 和 中 国内 地 做 生意 的 聚 特 人 写 给 家 乡 撤 马 尔 干 的 书信 。 这 些 信 札 中 包含 了 初 
和 中国 的 只 教 信息 。1948 年 , 享 宁 教授 考证 古 信 杞 的 年 代为 公元 4 世纪 初 ,并 指出 ,其 中 一 
些 神 名 包含 了 古代 伊朗 神 只 的 名 称 。 如 第 二 号 信 札 的 发 信人 Nanai— Vandak , 意 为 “ 娜 娜 女 
神 之 仆 ” ,他 的 信 是 写 给 撒 马 尔 干 家 乡 的 主人 Nanai-6var, 两 者 都 含有 娜 娜 女神 ( Nana) 之 名 ， 
或 可 见 票 特 人 对 此 女神 的 崇拜 。 印 度 河上 游标 特 铭文 的 发 现 ,也 印证 了 这 一 点 。 这 些 票 
特 铭 文 , 狗 刻 在 今天 中 巴 高 速 公路 巴基斯坦 一 侧 ,年 代 稍 晚 于 古 信 杞 ,其 中 也 多 带 有 “Nanai” 
TRU 。 又 如 Artixw-Vandak , 意 为 “( 琐 罗 亚 斯 德 教 ( 阿 维 斯 陀 经 》 中 ) Asig-vanuhi 之 仆 ”; 还 
有 第 一 号 信 札 中 的 Bynpt-, 享 宁 认为 就 是 当年 敦煌 女神 祠 中 的 一 位 神职 人 员 "”* 。1965 年 ， 
XT EGER) — rh 9E Y SUESERHBOCRRCP H BLUS DHBTRIUEC, Fre FERC 
信 札 人 名 中 者 , 除 上 述 Nana 与 Ašiš 外 ,还 有 Druvaspa( Druvaspa?) 和 Taxsié 07 。 学 者 们 还 根 
据 栗 特地 区 片 治 肯特 的 庙 I 和 庙 开 遗 址 ,以 及 沙 赫 里 斯 坦 及 乌 什 鲁 沙 那 ( Ustrushana, 即 《 唐 
书 》 中 的 东 曹 《大 唐 西 域 记 》 中 称 为 宗 堵 利 瑟 那 , 慧 超 《 往 五 天 竺 国 传 》 称 为 曹 ) BO SETEECRE 
的 壁画 ,复原 了 票 特 本 土 的 一 系列 神 :; Ahura-mazdáh, Zrvàn, Mi6ra, Nana (i) the Lady, 
Voro6rayna, Naryasamha, Mah, Aši-vaņuhī, Druvaspa, Haoma, X'aronah, Tistripa, Yima, 
vütahe asaonó, Gandarva ,并 认为 这 些 神 不 是 起 源 于 佛教 .基督 教 或 摩 尼 教 ,而 是 具有 伊朗 琐 
9 E JE (EC ROT 。 

根据 考古 发 据 , 票 特地 区 的 神像 是 存放 在 四 方 庙 里 的 ,这 种 庙 由 四 根 独 立 的 柱子 支撑 ， 
形成 门廊 ,上 为 平台 或 带 天 窗 的 屋顶 ,内 有 形制 规则 的 圣 坛 。 这 种 庙 被 称 为 “ 方 庙 ” 
(fayn)"*”!。 从 平面 图 和 正面 图 来 看 , 票 特地 区 的 四 方 典 应 溯源 于 早期 琐 罗 亚 斯 德 教 的 火 
坛 ,比如 公元 前 4 世纪 首次 出 现 于 苏 萨 ( Susa) 火 庙 中 的 圣 坛 " 。 在 塞 琉 古 时 代 和 帕 提 亚 时 
代 , 伊 朗 的 火 庙 明 显 是 按照 阿 契 美 尼 时 期 苏 萨 火 庙 的 形状 来 建造 的 。 萨 珊 时 期 的 火 庙 则 与 
之 不 同 ,其 上 为 正方 形 穹顶 ,周转 有 四 面 拱门 ,与 以 前 的 方 庙 明 显 不 同 “ 。 由 此 可 见 , 票 特 
地 区 的 方 庙 保 留 了 早期 波斯 方 庙 的 主要 特征 。 类 似 的 情形 在 敦煌 地 区 也 存在 ,敦煌 文书 《 沙 
州 图 经 》(P. 2005 ) 记载 敦煌 地 区 :“ (Khi) 右 在 州 东 一 里 , 立 舍 , 画 神主 ,总 有 士 爹 。 其 院 周 
回 一 百 步 。 "池田 温 先生 认为 ,此 认 售 为 正方 形 ,在 建筑 形制 上 可 能 承袭 了 波斯 万 神殿 的 四 方 
形 结构 所 。 敦 煌 地 区 的 只 祠 乃 为 满足 当地 桶 特 移民 而 建 ,他 们 将 只 神 置 于 方形 只 舍 中 进行 
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从 帕 提 亚 末期 到 萨 珊 时 期 ,波斯 明显 经 历 了 一 次 彻底 的 破坏 偶像 崇拜 运动 。 阿 契 美 尼 
时 期 的 偶像 崇拜 已 不 复 存 在 ,而 阿 契 美 尼 后 期 逐渐 完善 的 拜 火 仪式 ,最 终 成 为 琐 罗 亚 斯 德 教 
最 重要 的 礼拜 仪式 ,圣火 成 为 唯一 礼拜 的 对 象 。 因 此 隋唐 时 期 粟 特地 区 盛行 的 只 神 崇 拜 , 当 
不 是 取 法 于 同时 期 的 萨 珊 波斯 ,而 是 阿 契 美 尼 时 期 偶像 尝 拜 的 遗风 遗 俗 。 

隋唐 时 期 , 粟 特地 区 与 萨 珊 波 斯 的 只 神 崇 拜 , 出 现 了 偶像 崇拜 与 反 偶像 崇拜 的 差异 ,这 
是 不 难 理解 的 。 一 方面 ,亚历山大 东 征 所 带 来 的 希腊 化 影响 ,并 没有 在 票 特地 区 彻底 消除 ; 
男 一 方面 , 彼 时 票 特地 区 已 非 波斯 管辖 区 ,因此 波斯 的 破坏 偶像 运动 并 没有 影响 到 栗 特 地 
区 。 萨 珊 人 反对 偶像 尝 拜 导致 了 他 们 积极 增加 圣火 的 数量 ,尽管 波斯 帝国 实行 严厉 的 专制 
主义 ,但 他 们 并 没有 成 功 地 镇 压 或 劝说 帝国 的 其 它 省 份 破坏 圣 像 。 

当然 , 桶 特 地 区 的 只 神 信仰 不 可 避免 会 受到 当地 民间 信仰 以 及 周边 佛教 .印度教 等 其 他 
宗教 信仰 的 影响 。 从 地 理 位 置 来 看 , 唐 时 的 桶 特 诸城 邦 , 扼 中 西 交 通 大 道 的 要 冲 , 是 中 国 . 印 
度 .波斯 和 拜占庭 四 大 文明 汇聚 之 区 ,除了 认 教 外 ,佛教 基督教. 摩 尼 教 等 各 种 宗教 都 曾 一 
度 流行 。 因 此 考察 粟 特地 区 的 只 教 流行 情况 ,要 避免 凡 票 特 皆 信仰 只 教 的 误区 “) 。 另 外 ， 
当地 的 只 教 信仰 不 可 避免 会 受到 多 种 文明 、 多 种 宗教 的 影响 。 如 起 源 于 美 索 不 达 米 亚 的 娜 
娜 女神 与 粟 特 只 教 相 结合 的 情况 “) 。 这 一 融合 也 体现 在 片 治 肯特 考古 发 掘 的 1 号 和 2 号 神 
庙 中 "“  。 而 2003 年 西安 所 发 现 的 北周 史 君 幕 ,其 石堂 东 墙 图 像 则 表明 了 印度 湿 婆 神 与 伊 
朗 气 神 的 融合 “ 。 黎 北 岚 ( PEnklope Riboud) Heyg 则 利用 已 有 的 研究 成 果 , 从 整体 上 
考察 了 中 亚 地 区 宗教 信仰 的 复杂 情况 。 洪 巴赫 (H. Humbach ) fi f 385972 FREE Bf EN JSE [A] 
素 。 例 如 在 粟 特 文 佛教 和 摩 尼 教 文献 中 , 察 宛 (Zrvan) 被 描绘 成 楚 天 ( Brahma ) 的 形象 , 阿 摩 
( Adbag ,大 神 )( 奥 尔 称 效 德 ) 被 描绘 成 因 陀 罗 (Indra) (fein ) , 维 希 帕 尔 卡尔 (Veshparkar) 
( 伐 由 ) 被 描绘 成 摩 启 提婆 ( Mahadeva) (3338€) 9? 。 这 些 神 只 虽然 已 不 属于 琐 罗 亚 斯 德 教 的 
万 神 典 , 却 生 动 地 表现 了 琐 罗 亚 斯 德 教 与 佛教 ,印度教 等 不 同宗 教 相互 混杂 的 情况 。 从 
事 中 亚 研究 的 学 者 曾 以 乌 什 鲁 沙 那 为 中 心 ,探讨 了 琐 罗 亚 斯 德 教 的 一 种 特殊 的 地 方形 态 。 
根据 文献 记载 和 考古 发 现 ,此 地 把 对 偶像 和 各 种 神 只 的 崇拜 以 及 其 他 宗教 实践 都 合并 进来 ， 
具体 表现 在 其 丰富 多 彩 的 纪念 性 艺术 中 。 特 别 是 卡拉 - 伊 ， 卡 赫 卡 哈 工 宫 典 小 厅 中 的 壁画 ， 
描绘 了 一 个 三 头 四 臂 的 神 , 这 可 能 是 印度 神 维 希 帕 尔 卡尔 在 乌 什 鲁 沙 那 的 特殊 表现 形式 。 
此 外 该 壁画 还 描绘 了 一 位 骑 在 狮子 上 的 四 臂 女神 ,其 被 解释 为 乌 什 鲁 沙 那 的 主要 女神 .伟大 
的 武士 之 母 的 神像 ,是 用 拟人 的 手法 表现 对 自然 生产 力 和 生殖 力 的 崇拜 ,她 等 同 于 贵 霜 - 栗 
特 伟 大 的 女神 娜 娜 5” 。 这 里 ,我 们 看 到 的 是 各 种 宗教 混合 存在 进而 互相 影响 的 情况 。 可 以 
说 ,在 以 票 特 为 中 心 的 中 亚 地 区 ,其 只 教 信仰 必然 是 融合 其 他 各 种 信仰 而 存在 的 。 
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间 已 没有 任何 联系 了 呢 ? DOOR RRRA REN — BOCAR, WET ao WEE. BURE 
《 西 阳 杂 租 ) 卷 十 记载 道 : 

俱 德 健 国 鸟 浒 河中 , 滩 [ 流 ] 中 有 火 突 祠 。 相 传 检 神 本 自 波斯 国 乘 神通 来 此 ,常见 灵 

异 , 因 立 只 祠 。 内 无 像 ,于 大 屋 下 置 大 小 炉 , 含 榴 向 西 ,人 向 东 礼 。 有 一 铀 马 , 大 如 次 马 ， 

国人 言 自 天 下 , 届 前 脚 在 空中 而 对 神 立 ,后 脚 入 土 。 自 古 数 有 穿 视 者 , 深 数 十 丈 , 竟 不 及 

其 路 。 西 域 以 五 月 为 岁 ,每 岁 日 , 乌 游 河中 有 马 出 ,其 色 金 ,与 此 铜 马 晰 相应 , 俄 复 入 水 。 

近 有 大 食 王 不 信 , 入 只 祠 ,将 坏 之 , 忽 有 火烧 其 兵 , 弟 不 敢 毁 sl 
俱 德 健 国 , 冯 承 钧 先生 解释 为 “ 今 中 亚 卡 菲 尔 尼 干 (Kafimagan) 河 下 游 之 库 巴 的 安 ( Kabadi- 
an)" 99 。 虽 然 地 处 古代 巴克 特 里 亚 ,但 是 同样 位 于 中 亚 河中 地 区 ,其 只 祠 中 * 内 无 像 ”, 或 可 
说 明 粟 特地 区 也 有 实行 非 偶像 崇拜 的 火 只 教徒 ,他 们 所 本 的 波斯 国 ,可 能 已 是 萨 珊 时 期 实行 
非 偶像 崇拜 的 波斯 国 了 。 

萨 珊 时 期 ,中 亚 只 教 与 波斯 琐 罗 亚 斯 德 教之 间 的 关系 如 何 呢 ? 我 们 知道 , 萨 珊 帝 国 包含 
了 中 亚 西 部 和 阿富汗 的 东部 地 区 ,并 延伸 到 外 高 加 索 . 美 索 不 达 米 亚 和 阿拉 伯 的 一 部 分 。 然 
而 桶 特地 区 并 不 在 其 版 图 之 内 ""。 在 频繁 的 政治 变迁 中 , 票 特地 区 并 未 臣 属 于 波斯 ,但 政 
治 联系 的 中 断 并 不 意味 着 文化 上 的 隔绝 5%) 。 汉 文史 籍 曾 记载 了 西域 火 哑 教 与 波斯 本 教之 
间 的 关系 。 如 《 旧 唐 书 ， 波斯 传 ):“ 波 斯 国 …… 俗 事 天 地 日 月 水 火 诸 神 ,西域 诸 胡 事 火 只 
者 , 皆 放 波斯 受 法 下。 其 事 神 ,以 磨 香 和 苏 涂 须 点 额 ,及 于 耳鼻 ,用 以 为 散 , 拜 必 交 股 ”5 
《新 唐 书 . 波斯 传 》 “波斯 …… 俗 尊 右 下 左 , 祠 天 地 日 月 水 火 。 祠 夕 ,以 麻 香 揉 苏 , 泽 酌 颜 鼻 
耳 。 西 域 诸 胡 受 其 法 ,以 祠 突 。 拜 必 交 股 。”'" 尽 管 有 学 者 认为 唐 时 的 票 特地 区 已 经 伊斯兰 
化 ,但 我 们 认为 其 奉 火 检 者 “ 易 主 而 未 易 宗 ”, 仍 与 波斯 本 土 的 琐 罗 亚 斯 德 教 保持 联系 。 如 中 
古 波斯 语 的 作品 也 有 这 方面 的 记录 。 大 约 公元 830 年 , 栗 特 的 中 心地 区 , 即 康 国 撤 马 尔 干 的 
琐 罗 亚 斯 德 教徒 , 曾 向 波斯 的 宗教 领袖 法 罗 赫 扎 丹 询问 , 当 旧 达 克 玛 已 损坏 ,新 达 克 玛 (da- 
khma, 石 制 表面 的 塔 ,用 来 曝 尸 ) 建 好 后 ,应 该 如 何 举行 仪式 。 法 罗 赫 扎 丹 在 回信 中 说 道 : 
“新 达 克 玛 完工 后 ,如 果 有 人 死去 ,就 在 达 克 玛 的 角落 里 摆 放 一 些 石 块 ,举行 正确 的 仪式 , 然 
后 把 尸体 放 在 上 面 ”“” 就 唐 代 九 姓 胡 奉 火 只 教 者 “ 放 波斯 受 法 " 一 事 ,笔者 已 有 讨论 ， 
AE, 

中 亚 地 区 火 庙 的 存在 , 似 也 证 明了 其 有 部 分 信奉 琐 罗 亚 斯 德 教 的 教徒 像 萨 珊 波 斯 的 琐 
罗 亚 斯 德 教徒 那样 ,以 圣火 作为 唯一 礼拜 的 对 象 ,来 与 神 沟通 。 虽 然 吉 钮 ( Ph，Gignoux ) 认 
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为 伊朗 西部 的 琐 罗 亚 斯 德 教 将 拜 火 作为 唯一 合法 的 崇拜 形式 ,这 种 发 展 并 没有 影响 中 亚 ， 
“ 贵 霜 - 萨 珊 钱 币 和 索 格 底 亚 那 文 神 庙 一 词 ( vayn < bahina:“ 神 的 住处 ' ) 都 显示 了 这 一 点 ,在 
索 格 底 亚 那 神 庙 中 似乎 崇拜 的 是 伊朗 诸 神像 。 但 他 也 指出 在 被 发 掘 出 来 的 神 庙 中 ,只 有 
苏 尔 赫 © 科 塔 尔 (Surkh Kotal) 的 神 庙 B 可 以 认为 是 真正 的 火 庙 。” 另外 ,“ 塔 赫 特 - 伊 . 又 
金 的 乌 浒 水 神 庙 只 有 两 间 “ 小 礼拜 堂 ' 用 于 拜 淡 "2 ,虽然 ,可 确认 的 火 庙 遗 址 为 数 不 多 ,但 
亦 可 证 明 聚 特地 区 拜 火 仪式 的 存在 。 因 此 可 以 说 , 粟 特地 区 的 确 存 在 “ 内 无 像 " 的 火 庙 ,与 同 
期 萨 珊 波 斯 正统 的 琐 罗 亚 斯 德 教 相 同 ,不 拜 偶像 。 

通过 以 上 分 析 可 以 看 出 ,中 古 粟 特地 区 的 只 教 信仰 既 保 存 了 阿 契 美 尼 时 期 波斯 琐 罗 亚 
斯 德 教 偶像 崇拜 的 遗风 遗 俗 ;也 有 同时 期 继续 到 萨 珊 波 斯 本 土 受 法 的 成 分 ,这 部 分 信仰 者 应 
该 是 本 教 虔诚 的 祭司 阶层 ,他 们 严格 按照 教规 不 行 偶 像 尝 拜 , 即 段 成 式 笔下 “内 无 像 " 的 只 祠 
所 进行 的 祭祀。 当然, 粟 特 只 教 实行 偶像 崇拜 ,也 必然 会 受到 亚历山大 东 征 所 带 来 的 希腊 化 
以 及 当地 和 周边 其 他 的 各 种 宗教 和 民间 信仰 的 影响 。 其 具体 情况 如 何 , 则 需要 做 进一步 的 
细致 分 析 了 。 正 如 林 悟 殊 先生 指出 “在 琐 罗 亚 斯 德 教 的 神话 体系 中 ,有 众多 的 善 神 , 善 神往 
往 又 有 诸多 变相 ;在 中 亚 地 区 传播 后 ,又 有 当地 诸多 地 方 传统 神 只 加 入 。 因 此 ,古代 中 国人 
不 可 能 分 清 个 中 复杂 的 关系 , 较 大 的 可 能 性 是 把 该 教 所 崇拜 的 诸 神 都 目 为 只 神 。”!) 从 另 一 
个 方面 看 , 桶 特 地 区 只 神 崇 拜 多 元 化 的 特点 也 反映 了 波斯 原 教 旨 琐 罗 亚 斯 德 教 在 东 传 过 程 
中 所 发 生 的 变异 。 当 变异 了 的 粟 特 只 神 传人 中 国 以 后 ,自然 呈现 出 不 同 的 表现 形式 。 


ik 释 

[1]Mary Boyce, A Persian Stronghold of Zoroastrianism, Oxford ; Oxford University Press, 1977, repr. Uni- 
versity Press of America, 1989. 中 译本 见 [ 英 ] 玛 丽 * 博 伊 斯 原 著 , 张 小 贵 B INSEEPE : C DE DB 2 I. 
斯 德 教 村 落 》, 北 京 中 华 书局 ,2005 年 。 

(2) 林 悟 殊 ;《 唐 代 三 夷 教 的 社会 走向 》, 载 荣 新 江 主编 《唐代宗 教 信仰 与 社会 》, 上 海 辞书 出 版 社 ,2003 
年 ,页 359 ~384; 后 收入 林 著 《中 古 三 夷 教 辨证 》, 北 京 中 华 书 局 ,2005 年 ,页 346 -374。 

(3) George Rawlinson transl. , The History of Herodotus , Great Books of The Western World, Vol.6, 1.131, 
The University of Chicago, 1952, p.31. 参阅 王 以 铸 译 :《 希 罗 多 德 历史 》, 北 京 商务 印 书馆 ,1997 4E, 
上 册 , 页 68。 š 

(4) Mary Boyce, A Hsitory of Zoroastrianism, Vol. II, Leiden/Küln; E. J. Brill, 1982, pp. 202 ~ 204. 

(5) J. Darmesteter transl. , The Zend-Avesta, Part II, The Sirüzahs, Yasts and Nyàyis, in F. Max Müller 
ed. , SBE( Sacred Books of the East) , Vol. XXIII, First Published by the Oxford University Press, 1884, 
reprinted by Motilal Banarsidass, Delhi, 1965, 1969, 1975, 1981, pp. 52 ~ 84. 

(6) Mary Boyce, A Hsitory of Zoroastrianism, Vol. Il, p.201, 209. 

(7) Mary Boyce, A Hsitory of Zoroastrianism, Vol. II, pp.201 -202. 


Cp SERHATESSSE S ERIS 123 


(8) Mary Boyce, A Persian Stronghold of Zoroastrianism, p. 90. 中 译本 见 [ 英 ] 玛 丽 . 博 伊 斯 原 著 , 张 小 
贵 . 股 小 平 译 :《 伊 朗 琐 罗 亚 斯 德 教 村 落 》, 页 96。 

(9) Mary Boyce, A Hsitory of Zoroastrianism, Vol. II, pp.221 ~ 222. 

(10) Stig Wikander, Feuerpriester in Kleinasien und Iran, Lund, 1946. 转 引 自 Mary Boyce, ' On the Zoro- 
astrian Temple Cult of Fire’ , JAOS( Journal of the American Oriental Society )95. 3,1975 , p.455. 

(11) K. Schippmann, Die iranischen Feuerheiligtüer, Berlin-New York, 1971. 

(12) Mary Boyce, ‘On the Zoroastrian Temple Cult of Fire’ , pp. 455 ~ 456. 
(13) J. Darmesteter transl. , The Zend-Avesta, Part I, The Vendidàd , in F. Max Müller ed. SBE, Vol. IV, 
Oxford University Press, 1887; repr. Motilal Banarsidass, 1965, 1969, 1974, 1980, pp. 112 ~ 116. 
(14 ] Mary Boyce, ‘Iconoclasm among the Zoroastrians' , Christianity, Judaism and Other Greco-Roman 
Cults : Studies presented to Morton Smith at sixty, ed. by J. Neusner, Leiden, Vol. IV, 1975, pp. 104 
- 105. 

(15) Mary Boyce, * On the Sacred Fires of the Zoroastrians' , BSOAS( Bulletin of the School of Oriental and 
African Studies) , Vol. XXXI, 1968, pp. 63 ~ 64. 

(16) 参阅 林 悟 殊 :《 波 斯 拜 火 教 与 古代 中 国 》, 台北 新 文 丰 出 版 公司 ,1995 年 ,页 51 60, J. J. Modi, 
The Religious Ceremonies and Customs of the Parsees, 2", Bombay, 1937, pp. 199 ~ 230. 

(17) Mary Boyce, * On the Sacred Fires of the Zoroastrians' , p. 63 n. 89. 

(18) CH 5) 3$ — , 9( 1855, 

[19]《 新 唐 书 ) 卷 二 二 一 下 ,页 6245。 关 于 票 特地 区 “ 神 祠 ” 的 建筑 形制 ,可 参阅 A. M. BeneuuuKuñ, 
M. b. Barosuy, O. T. Boneunakos, CpemHeBekoBbIit ropog CpenHeit Asun, JI. , 1973, pp. 38 - 40. 
“ 东 曹 "时 代 的 神 祠 遗址 ,近年 也 有 发 现 ,参阅 香山 阳 坪 “ 塔 吉 克 共和 国 沙 赫 利 斯 坦 发 现 的 壁画 ”, 载 
《江上 波 夫 教授 古稀 纪念 论 集 ( 考 古 … 美术 篇 )》, 山川 出 版 社 ,1976 年 ,页 253 ~261。 

(20) W. Tomaschek, Centralasiatische Studien, Bd. I., Vienna, 1877, p. 152. 

(21) F. Hirth, Ueber fremde einflüsse in der chinesischen kunst, München; G. Hirth, 1896, p.33 n.1. 

(22) ASET SERRE" , 《西域 史 研 究 》( 下 ) 《 白 鸟 库 吉 全 集 》 第 七 卷 , 岩 波 书店 ,昭和 46 年 ,页 
78。 中 译本 参阅 白 鸟 库 吉 著 , 傅 勤 家 译 《 康 居 票 特 考 》, 上 海 商务 印 书 馆 ,1936 年 ,页 44 ~46。 

(23) W. B. Henning, ‘A Sogdian God’ , BSOAS, Vol. XXVIII;II, 1965, pp. 252 ~ 253. 

(24) 林 梅 村 “中 国境 内 出 土 带 铭文 的 波斯 和 中 亚 银 器 " 《文物 》,1997 年 第 9 期 ,页 56 ~57; 收 入 氏 著 
《 汉 唐 西域 与 中 国文 明 》, 北 京 文物 出 版 社 ,1998 年 ,页 160 ~ 161。 

(25) 蔡 鸿 生 :《 唐 代 九 姓 胡 与 突厥 文化 》, 北 京 中 华 书局 ,1998 年 ,页 11 ~ 14。 

(26) 姜 伯 勤 “天 水 隋 石 屏风 墓 胡 人 “ 酒 如 强 "只 祭 画 像 石 画像 研究 ",《 敦 煌 研究 》,2003 年 第 1 期 ,页 
16; 并 见 氏 著 人 《中国 只 教 艺术 史 研 究 》, 北 京 三 联 书店 ,2004 年 ,页 160 ~ 161. 

(27) F. Grenet & B. I. Marshak, * Le mythe de Nana dans l'art de la Sogdiane' , ArtsA( Arts Asiatiques ) , 
Tome 53 ~ 1998, p. 13. 姜 伯 勤 “ 天 水 隋 石 屏风 摹 胡 人 酒 如 绳 "只 祭 画 像 石 画 像 研究 ”",《 敦 煌 研 
究 》,2003 年 第 1 期 ,页 16; 氏 著 《 中 国 只 教 艺术 史 研 究 》, 页 161。 


124 


欧 亚 学 刊 第 八 辑 


[28] F. Grenet & B. I. Marshak, “Le mythe de Nana dans l'art de la Sogdiane' , p. 10. 

(29) B. I. Marshak, “La Thématique Sogdienne dans lart de la Chine de la deuxième moitié du VI* 
siècle’ , Comptes Rendus de l'Académie des Inscriptions & Belles-Lettres, Paris, Janvier-Mars 2001, pp. 
227 ~ 264. Pénélope Riboud, * Le cheval sans cavalier dans l'art funéraire sogdien en Chine: à la 
recherché des sources d'un thème composite’ , ArtsA 58, 2003, pp. 148 ~ 161. 

[30] Mary Boyce, A Hsitory of Zoroastrianism, Vol. Il, pp. 204 ~ 206. 

[31] Martin Haug, Essays on the Sacred Language , Writings, and Religion of the Parsis, London; Trübner & 
Co., Ludgate Hill, 1884; repr. London; Routledge, 2000, 2002, pp. 227 ~ 230. J. Darmesteter 
transl. , The Zend-Avesta, Part 1, The Vendidàd , in F. Max Müller ed. SBE, Vol. IV, pp. 1 ~ 10. 

(32) R. G. Kent, Old Persian Grammar, Text, Lexicon, New Haven, Connecticut, 1982 ;译文 见 余 太 山 
《 塞 种 史 研 究 》, 中 国 社会 科学 出 版 社 ,1992 年 ,页 1 ~2。 北 京师 范 大 学 历史 系 世 界 古代 史 教 研 室 
编 :《 世 界 古代 及 中 古 史 资料 选集 》 ,北京 师范 大 学 出 版 社 ,1991 年 ,页 99。 

(33) Mary Boyce, A History of Zoroastrianism, Vol. 1, Leiden, Kaln;E. ji! Brill, 1975, pp. 274 ~ 276; 
Zoroastrians ; Their Religious Beliefs and Practices, London: Routledge and Kegan Paul, 1979, repr. 
1984, pp. 39 ~ 40. J. P. Moulton, Early Zoroastrianism, London; Constable & Company Ltd. , 1926, 
pp. 85 ~ 88. 

[34] W. B. Henning, ‘The Date of the Sogdian Ancient Letters’ , BSOAS, XII, 1948, pp. 602 ~ 605. 有 
关 这 批 古 信 札 年 代 的 讨论 , 详 见 荣 新 江 ”" 只 教 初 传 中 国 年 代 考 " 《国学 研究 》 第 3 卷 ,北京 大 学 出 版 
社 ,1995 年 ,页 339 ~343; 又 见 氏 著 《 中 古 中 国 与 外 来 文明 》, 北 京 三 联 书 店 ,2001 年 ,页 286 ~ 288, 
关于 第 二 号 信 札 的 最 新 英 译 参阅 N. Sims-Williams , ‘Sogdian Ancient Letter II’ , Monks and Mer- 
chants: Silk Road Treasures from Northwest China, eds. A. L. Juliano & J. A. Lerner, New York; Har- 
ry N. Abrams with The Asia Society, 2001, pp. 47 — 49 ; ' The Sogdian Ancient Letter TI’ , Philologica et 
Linguistica; Historia, Pluralitas, Universitas. Festschrift Für Helmut Humbach zum 80. Geburtstag am 4. 
Dezember 2001, ed. by M. G. Schmidt and W. Bisang, Trier; Wissenschaftlicher Verlag, 2001 , pp. 267 
-280. 法 译 参阅 E. dela Vaissière, Histoire des marchands sogdiens , Paris; Collège de France, Institut 
des Hautes Etudes Chinoises, 2002, pp. 48 ~ 76. 汉 译 参阅 毕 波 “ 栗 特 文 古 信 札 汉 译 与 注释 " ,人 文史 》 
2004 年 第 2 辑 ,页 77 ~88。 

(35)]N. Sims-Williams, ‘The Sogdian inscriptions of the Upper Indus: A preliminary report' , K. Jettmar 
ed. , Antiquities of Northern Pakistan. Reports and Studies, 1: Rock inscriptions in the Indus Valley, 
Mainz, 1989, pp.135; ' Mithra the Baga’, P. Bernard et F. Grenet eds. , Histoire et cultes de L’ Asie 
centrale préislamique , Paris, CNRS, 1991, pp. 177 ~ 186. ERRI REDE PREFER” ,《 国 学 
研究 》 第 3 35, 90339 ~343 ;并 见 氏 著 《 中 古 中国 与 外 来 文明 》, 页 291 - 293, 

(36) W. B. Henning, ' The Date of the Sogdian Ancient Letters' , pp. 602 ~ 605. 

(37) W. B. Henning, ° A Sogdian God’ , pp. 252 - 253. 

(38) G. Azarpay, ‘The Theme: Religious Imagery’ , in G. Azarpay, Sogdian Painting, with contributions 


(DO SERHATBERS TE RS EUER SW 125 





by A. M. Belennitskii, B. I. Marshak and Mark J. Dresder, Berkeley-Los Angeles-London: California 
University Press, 1981, p. 126 and n. 1. 

(39) G. Azarpay, ‘The Theme; Religious Imagery’ , in G. Azarpay, Sogdian Painting, p. 126, 49. 

(40] K. Schippmann, Die iranischen Feuerheiligtüer, pp. 266 ~ 274. 

(41) Mary Boyce, * On the Zoroastrian Temple Cult of Fire’ , p. 456, 464. 

(42) 池田 温 “8 tii£a rni 517 2 SOS) V Z KRI” (072 zT XEUEIE) 1,1965 年 ,页 90 补 注 
1; 见 辛 德 勇 汉 译本 ,人 《日 本 学 者 研究 中 国史 论著 选 译 》 第 九 卷 ,北京 中 华 书 局 ,1993 年 ,页 219 补 注 
一 ; 氏 著 《 唐 研 究 论文 选集 》 ,中 国 社会 科学 出 版 社 ,1999 年 ,页 67 补 注 1。 

(43) Mary Boyce, ‘On the Zoroastrian Temple Cult of Fire’ , pp. 462 ~ 463. 

(44) 借 给 巴黎 吉美 国家 亚洲 艺术 博物 馆 的 私人 所 藏 墓葬 石棺 床 图 像 , 便 表现 了 中 亚 居民 所 信和 宗教 的 
希腊 和 印度 来 源 , 见 Musée Guimet, Lit de pierre, sommeil barbare; Présentation, aprés restauration et 
remontage, d° une banquette funéraire ayant appartenu à un aristocrate d’ Asie centrale venu s’ établir en 
Chine au VI siècle, Paris, Musée Guimet, 13 avril - 24 mai 2004. 特别 是 C. Delacour 与 Pénélope Ri- 
boud 二 氏 的 文章 , 见 页 37 ~42,43 ~47。 

(45) 特别 是 F. Grenet and B. I. Marshak, ‘Le mythe de Nana dans 1’ art de la Sogdiane' , ArtsA 53, 
1998, pp. 5 ~ 18,49. 

(46) B. I. Marshak, V. I. Raspopova ed. , Materialy Pendzhikentskoj Akheologicheskoj Ekspeditsii, Vl; 
Otchet o raskokpkakh drevnego Pendzhikenta v 2003 godu, Sankt-Peterburg, Gos. Ermitazh, 2004. 

(47) F. Grenet, P. Riboud et Yang Junkai, * Zoroastrian scenes on a newly discovered Sogdian tomb in Xi’ 
an, Northern China, The southern and eastern walls of the sarcophagus of the sabao Wirk’ , St. Ir. ( Stu- 
dia Iranica) , Vol. 33/2, 2004, pp. 273 ~ 285. 

(48) Pénélope Riboud, * Rendre un culte à la divinité Xian; quelles religions étaient pratiquées dans les 
communautés d” Asie centrale en Chine? " ,中 译本 见 黎 北 岚 著 , 毕 波 AIETE T Kh FE : nn ESSE 
的 中 亚 聚 落 信仰 何 种 宗教 ?” ,提交 2004 年 4 月 23 -25 日 北京 举行 “ 票 特 人 在 中 国 国际 学 术 研 讨 
会 "论文 ;收入 荣 新 江 、 华 澜 , 张 志清 主编 《( 票 特 人 在 中 国 一 一 历史 、 考 古 ,语言 的 新 探索 》 ,北京 中 华 
书局 ,2005 年 ,页 416 ~429。 ! 

(49) Eie“ (fias [81 077 4E f] — — 88A. tJ 38 j s BC 1009586" DROITE LC UE E: OAE 
AK-F SH 22— — SEE A Te P | (0 3c fete) , dU PS Aš f HH EE ,2004 年 ,页 49 ~56。 

(50) H. Humbach, * Vayu, Siva und der Spiritus Vivens im ost-iranischen Synkretismus' , Acta Iranica 4, 
Monumentum H. S. Nyberg, Leiden, 1975, p.404. 

(51) B. A. Litvinsky, Zhang Guang-da & R. S. Samghabadi (eds. ) , History of Civilizations of Central A- 
sia, Vol. HI, Paris; UNESCO Publishing, 1996, p.253. 参阅 B. A. 李 特 文 斯 基 主 编 , 马 小 鹤 翻 译 : 
《中 亚 文明 史 》, 第 三 卷 ,北京 中 国 对 外 翻译 出 版 公司 ,2003 年 ,页 214 ~216。 

(52) G. Azarpay, 'Nanà, the Sumero-Akkadian Goddess of Transoxiana' , JAOS, Vol. 96.4, 1976, pp. 
536 —542. B. N. Mukherjee, Nana on Lion; A Study in Kushana Numismatic Art , India * Calcutta: The 


126 欧 二 亚 2 学- 刊 第 JA S 


Asiatic Society, 1969. 

[53]【[ 唐 ] 段 成 式 著 , 方 南 生 点 校 :《 酉 阳 杂 租 》 卷 十 ,北京 中 华 书局 ,1981 年 ,页 98 ~99。 

(54) 冯 承 钧 原 编 , 陆 峻 岭 增 订 :;《 西 域 地 名 》, 北 京 中 华 书 局 ,1980 年 ,页 78。 这 座 只 祠 已 为 考古 发 现 所 
WESC, UL J. - P. Drége et F. Grenet, ‘Un temple de 1’ Oxus prés de Takht-i Sangin, d’ après un 
témoignage chinois du VIII* siècle’ , St. Ir. , 16, 1987, pp. 117 ~ 121. 

(55) B. A. Litvinsky, Zhang Guang-da & R. S. Samghabadi (eds. ) , History of Civilizations of Central A- 
sia, Vol. III, p.20, 233. 参阅 马 小 稚 译 (中 亚 文明 史 》, 第 三 卷 ,页 72,195, 

(56) B. I. Marshak, * New Discoveries in Pendjikent and a Problem of Comparative Study of Sasanian and 
Sogdian Art’ , La Persia e l’ Asia Centrale da Alessandro al X Secolo, Roma 1996, pp. 425 ~ 438. 

(57) CIHBEB)3$—JUA , 905311, 

[58]《 新 唐 书 》 卷 二 二 一 下 ,页 6258, 

(59) B. N. Dhabhar, The Persian Rivayats of Hormazyar Framarz and others, their version with introduction 
and notes, K. R. Cama Oriental Institute, Bombay 1932, pp. 104 — 105. 转 引 自 Mary Boyce, Zoroastri- 
ans ; Their Religious Beliefs and Practices, pp. 157 ~ 158. 

(60) 张 小 贵 “ 唐 代 九 姓 胡 奉 火 只 教 “刘波 斯 受 法 " 考 ”, 载 林 中 泽 主编 《华夏 文明 与 西方 世界 》, 香 港 博 
士 苑 出 版 社 ,2003 年 ,页 63 ~74。 

(61) B. A. Litvinsky, Zhang Guang-da & R. S. Samghabadi (eds. ) , History of Civilizations of Central A- 
sia, Vol. III, p.409. 参阅 马 小 稚 译 《中 亚 文明 史 》, 第 三 卷 ,页 348. 

(62) B. A. Litvinsky, Zhang Guang-da & R. S. Samghabadi (eds. ) , History of Civilizations of Central A- 
sia, Vol. III, p.410. 参阅 马 小 稚 译 《中 亚 文 明史 》, 第 三 卷 ,页 348。 

(63) 林 悟 殊 “ 波 斯 琐 罗 亚 斯 德 教 与 古代 中 国 的 只 神 崇 拜 ”, 原 刊 余 太 山 主 编 4 欧 亚 学 刊 ? 第 1 辑 , 北 京 
中 华 书 局 ,1999 年 ,页 208; 又 见 氏 著 《 中 古 三 夷 教 辨 证 》 ,页 324 ~325。 


备 注 
本 文 为 国家 社 科 基金 重大 委托 项 目 《新 疆 通史 》(05&ZD060 ) 基础 研究 项 目 (新 疆 古 代 “ 三 夷 教 " 研 究 》 
( XJTSB059) 阶段 性 成 果 。 


RKE 
一 一 兼 论 突厥 只 教 尝 拜 的 有 关 问 是 
陈 m 


2001 年 , 土 蒙 联合 考古 队 在 蒙古 人 民 共 和 国 中 部 毗 伽 可 汗 陵园 发 现 了 数 千 件 珍贵 文物 。 
仅 金 器 就 有 金 带 扣 、 金 腰带 、 金 碗 矶 金牌 饰 等 ,而 其 中 最 引 人 注 目的 是 一 件 黄金 打造 的 王 
冠 。 这 批文 物 的 发 现 , 为 突厥 考古 研究 提供 了 大 量 重要 而 宝贵 的 新 资料 和 新 线索 "… 。 

毗 伽 可 汗 金冠 ,加 上 早先 俄国 考察 队 发 现 的 阙 特勤 头像 ,以 及 新 疆 小 洪 那 海 泥 利 可 汗 
像 , 是 目前 已 知 的 三 件 突 厥 王冠 标本 。 王 冠 作 为 一 种 身份 .地 位 和 理念 的 象征 ,其 重要 性 是 
不 言 而 喻 的 。 从 形制 工艺、 内涵 等 方面 进行 考察 ,将 有 助 于 了 解 突 厥 文化 的 某 些 层面 。 不 
过 就 管见 所 及 ,目前 尚未 有 学 者 对 此 做 过 讨论 。 因 此 我 们 尝试 作 一 些 初 步 的 研究 ,无 知 妄 说 
之 处 , 敬 祈 学 界 教 正 。 

已 知 的 三 件 王 冠 彼此 形制 不 同 , 泥 利 可 汗 王冠 正中 装饰 日 月 , 毗 伽 可 汗 和 阙 特勤 王冠 则 
装饰 鸟 形 。 因 此 可 以 根据 形制 的 不 同 ,将 它们 分 为 两 种 不 同类 型 。 泥 利 可 汗 属 第 一 汗 国 时 
期 ,年 代 在 先 ,其 王冠 可 以 视 为 前 期 突厥 王冠 的 标本 。( 插 图 一 :1) 紫 伽 可 汗 和 时 特勤 属 第 二 
汗 国 时 期 ,年 代 在 后 ,其 王冠 形制 则 可 视 为 后 期 的 标本 所 。( 插 图 一 :2、3) 以 下 我 们 分 别 考 
索 它 们 的 发 展 源流 。 


一 第 一 突厥 汗 国 的 日 月 王冠 


目前 所 知 第 一 汗 国 时 期 可 汗 的 形象 仅 新 疆 小 洪 那 海 泥 利 可 汗 石 人 像 一 处 。 泥 利 可 汗 石 
人 头 上 所 戴 的 王冠 正 前 方 上 有 日 轮 , 下 托 以 弯 月 ,我 们 和 暂 称 之 为 日 月 冠 。 这 种 形制 的 王冠 不 
见于 此 前 草原 游牧 民族 ,应 该 不 是 突厥 人 的 旧 传统 。 同 时 ,中 原 或 东北 地 区 迄今 也 还 没有 出 
现 过 使 用 同类 型 王冠 的 遗迹 遗物 。 因 此 ,日 月 冠 的 渊源 似乎 应 当 向 西 面 求 之 。 据 笔者 管见 
所 知 , 这 种 形制 王冠 很 早 就 流行 于 波斯 地 区 。 考 虑 到 中 古 时 代 突厥 与 波斯 .中 亚 地 区 密切 交 
往 的 忠实 ,我 们 认为 突 左 前 期 王冠 可 能 源 自 波斯 。 
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插图 一 
1. 新 疆 小 洪 那 海 泥 利 可 汗 石 人 像 ”2. 毗 伽 可 汗 金冠 3. PUENTE AR 


公元 227 年 ,波斯 人 安息 帝国 法 尔 斯 ( Fars) 藩 王 帕 帕 克 ( Papak ) 之 子 阿尔 德 希 尔 一 世 
(Ardashir[) 推翻 安息 阿尔 瑟 西 效 王 朝 ( Srsacid Dynasty ) 未 王 阿尔 特 贝 纳 斯 五 世 ( Artavasdes 
V) ,建立 萨 珊 波 斯 王朝 中 。 萨 珊 波斯 自 建 国 至 651 年 灭 国 的 四 百 余年 中 ,在 位 诸 王 都 发 行 
钱币 ,而 铸币 中 诸 王 王冠 样式 各 不 相同 。 因 此 ,人 们 可 以 通过 王冠 形制 来 辨识 萨 珊 诸 王 四。 
为 了 方便 说 明 ,我 们 将 四 ~ 七 世纪 萨 珊 诸 王 钱币 排列 如 下 :( 插 图 二 ) 

从 图 中 可 以 看 出 , 库 思 老 二 世 ( Khusraw 11,531 ~ 579) 以 前 各 王 头 冠 一 个 共同 特点 是 正 
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(Bahram IV ) 
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Wr za Fe pa E 
(Yazdijird I) 
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(Hormuzd IV ) 
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前 方 装饰 弯 月 , 弯 月 上 托 日 轮 。 由 此 可 知 ,日 月 轮 王冠 是 波斯 具有 相当 悠久 传统 的 形制 加 





插图 二 
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4 ~7 世纪 萨 珊 波斯 诸 王 钱币 
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HERZ — tt AE SE ZEB Jr (8 — 18 ( Yazdijird 111,632 ~ 651)6 ,乃至 于 法 鲁 汗 ( Farrukhàn, 
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isbahbadh of Tabaristan ,709 ~ 722) 王冠 样式 一 变 ,一 个 共同 的 主题 是 王冠 正面 两 侧 为 展开 乌 
辟 , 中 间 托 以 日 月 轮 , 只 有 卡 瓦 德 二 世 ( Kavadh 11,628) .阿尔 德 布尔 三 世 ( Ardashir 111,628 ~ 
630) 例外 。 卡 瓦 德 二 世 王冠 只 有 日 月 轮 , 没 有 双翼 。 阿 尔 德 希 尔 三 世 王冠 为 弯 月 上 托 一 继 
状 物 。 应 当 说 明 的 是 , 冠 上 带 有 双 辟 在 巴赫 拉 姆 二 世 ( Bahram 11,276 ~ 293) RARE zz — t 
( Hormuzd 11,303 ~310) 二 王 时 代 已 经 产生 ,只 是 不 像 库 思 老 二 世 以 后 那么 典型 突出 。 

除 萨 珊 波 斯 钱币 外 ,我 们 还 可 以 找到 许多 反映 波斯 王冠 形制 的 典型 例证 。 美 国 芝加哥 
艺术 馆 收藏 的 萨 珊 王 朝 卡 瓦 德 一 世 ( Kavadh 1,499 ~ 531) 头 部 塑像 的 日 月 冠 表现 得 十 分 突 
出 ,其 样式 与 小 洪 那 海 泥 利 可 汗 石 人 上 的 王冠 非常 近似 。( 插 图 三 :1) 日 本 奈良 法 隆 寺 收藏 
的 国宝 中 有 一 件 七 ~ 八 世 纪 的 唐 代 “ 连 珠 狮子 狩 文 锦 ”""”。 这 件 锦 上 连 珠 纹 中 绣 有 四 个 戴 
鸟 翼 日 月 冠 的 骑 射 者 像 ,( 插 图 三 :8) 所 反映 的 应 该 就 是 库 思 老 二 世 的 形象 。 这 表明 萨 珊 波 
斯 王者 的 形象 还 曾经 一 应 流传 到 中 原 地 区 。 

波斯 日 月 冠 也 见于 中 亚 地 区 一 些 神 只 形象 。 娜 娜 女神 (Nana) 是 中 亚 地 区 伊斯兰 化 以 
前 崇拜 的 主要 神 只 之 一 ,同时 也 被 视 为 片 治 肯特 城 的 保护 神 所 。 一 般 认为 ,中 亚 地 区 的 娜 娜 
对 应 于 波斯 的 水 神 阿 纳 希 塔 ( Anahita) 。 阿 纳 希 塔 是 阿 胡 拉 ，… 玛 效 达 的 女儿 ,伊朗 人 和 图 兰 
人 的 勇士 向 她 献 祭 ,以 祈求 赐予 力量 。 阿 纳 硕 塔 的 典型 形象 是 一 个 仪态 端庄 的 少女 , 头 戴 灸 
有 日 月 星 展 的 金冠 , 身 着 金 线 缝 制 的 水 猎 皮 外 衣 , 驾 着 四 匹 骏马 拉 电 的 战 车 ” 。 中 亚 地 区 娜 
娜 女神 的 典型 形象 是 头 戴 日 月 冠 , 手 持 日 月 ,坐骑 狮子 。 贵 霜 钱币 .印章 上 的 娜 娜 女神 也 无 

-不 是 头 戴 日 月 冠 。( 插 图 三 :2 3) 大 英 博物 馆藏 呼 罗 珊 出 土 的 镀金 银 盘 上 娜 娜 女神 涉 冠 上 
除 日 月 图 像 外 ,还 外 加 装饰 有 稚 霸 图 案 。 片 治 肯 特 壁 画 中 娜 娜 女神 骑 着 狮子 ,四 臂 分 别 擎 着 
日 月. 权 杖 、 银 盆 , 授 权 与 前 面 蹈 跪 的 王者 。( 插图 三 :5 ) 萨 珊 诸 王 钱币 背面 的 琐 罗 亚 斯 德 教 
祭司 形象 ,通常 头 上 也 戴 装 饰 有 日 月 轮 的 冠 饰 。( 插图 三 ) 只 教 祭 司 也 戴 日 月 冠 应 该 是 与 他 
们 的 特殊 身份 和 崇高 地 位 有 关 。 最 近 数 年 在 中 国 出 土 的 几 个 西域 人 幕 葬 石 樟 、 石 杨 上 面 也 
还 可 以 找到 类 似 的 形象 。 西 安 北周 史 君 墓 石 樟 前 壁 护持 圣火 的 穆 护 头 上 所 戴 正 是 日 月 冠 。 
(插图 三 :5 ) 西 安 北 周 安 伽 幕 石 栅 右 侧 屏 风 第 1 幅 狩 猎 图 下 方 骑 马 逐 猎 者 头 上 所 戴 也 是 同样 
的 冠 饰 。( 插图 三 :6 ) 除 虞 弘 莫 石 樟 壁 浮雕 第 9 幅 上 骑马 者 头 着 锥 壤 日 月 冠 , 脑 后 有 背光 ,无 
疑 是 只 教 的 神 只 。( 插 图 三 :7) 安 伽 幕 石 机 有 两 处 面 面 帐 屋 项 上 也 着 弯 月 托 日 轮 图 像 ,( 插 
图 三 :9、10) 我 们 有 理由 认为 这 样 的 安排 肯定 与 只 教 崇拜 有 关 。( 关 于 头 冠 上 日 月 轮 所 代表 
的 意义 , 详 见 后 文 讨 论 ) 

萨 珊 波 斯 日 月 冠 还 对 中 亚 佛教 雕塑 有 所 影响 。 法 国 巴 黎 吉 美博 物 馆 ( Musée Guimet ) 藏 
一 件 阿富汗 哈达 ( Hadda) 出 土 三 四 世纪 佛陀 头像 , 肉 必 前方 装 饰 日 轮 弯 月 。( 插 图 三 :4) 这 
件 雕 塑 上 的 日 月 轮 形制 更 接近 于 中 亚 栗 特地 区 日 月 冠 ,但 究 其 渊源 应 当 也 是 来 自 于 波斯 。 
如 果 这 个 推测 不 误 的 话 ,那么 这 件 雕 塑 则 可 以 视 为 中 亚 佛教 受 波斯 影响 的 又 一 例证 。 
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插图 三 “日 月 头 冠 及 装饰 
1. 芝加哥 艺术 馆藏 萨 珊 波斯 卡 瓦 德 一 世 ( Kavadh 1) 头像 ”2. 大 英 博物 馆藏 贵 霜 王 朝 胡 
AE (n ( Huvishka) 金币 娜 娜 女神 像 ”3. 大 英 博物 馆藏 贵 霜 王 朝 娜 娜 女神 印章 ”4. 巴 黎 
吉美 博物 馆 ( Guimet) 藏 阿富汗 哈达 ( Hadda ) 地 区 出 土 佛陀 头像 5. 片 治 肯特 ( Pend- 
jikent) 壁 画 骑 狮 娜 娜 女神 像 6. 北周 史 君 墓 石 柠 前 壁 穆 护 图 像 7. 北周 安 伽 墓 石 杨 右 
侧 屏 风 第 1 幅 狩 猜 图 8. 隋 虞 弘 墓 石 樟 壁 浮雕 第 9 幅 9. 日 本 奈良 法 隆 寺 藏 唐 联 珠 狮 
Xm 10. 北周 安 伽 幕 石 杨 正 面 屏 风 第 1 幅 11. 北周 安 伽 幕 石 杨 正 面 屏风 第 4 幅 


顺便 提 一 下 ,有 一 种 意见 认为 上 举 西安 北周 安 伽 墓 石 杨 右 侧 屏风 第 1 幅 狩 猜 图 画面 上 
方 狩猎 者 是 突厥 贵族 ,中 间 一 人 为 幕 主人 安 伽 ,下 方 的 狩猎 者 是 “ 栗 特 王子 "69 。 我 们 的 意 
见 有 所 不 同 。 该 幅 画面 下 方 的 狩猎 者 头 戴 日 月 冠 ,清楚 地 表明 其 身份 为 王族 成 员 。 就 北周 
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隋唐 时 代 欧 亚 地 区 的 政治 格局 而 言 ,突厥 无 疑 才 是 当时 欧 亚 地 区 真正 的 霸主 ;而 就 中 亚 等 地 
的 历史 传统 而 言 , 票 特地 区 绿洲 国家 则 从 来 都 是 采取 依附 性 的 政策 , 届 从 于 周 邻 的 各 大 强 
BU'P 。 对 死者 的 世界 的 描绘 固然 不 必 完 全 等 同 于 现实 世界 ,但 也 不 能 与 之 完全 相悖 。 因 
此 ,如 果 这 个 画面 的 人 物 有 地 位 高 下 之 分 的 话 ,那么 居于 中 心 位 置 的 只 可 能 是 突厥 汗 族 成 
员 ,而 不 会 是 聚 特 王 族 。 比 照 突厥 王冠 的 形制 ,我们 认为 画面 中 头 戴 日 月 冠 的 狩猎 者 所 代表 
的 更 可 能 是 突厥 汗 族 的 成 员 。 

综 上 所 述 , 萨 珊 波 斯 的 王冠 大 体 有 两 大 类 形制 :一 类 是 单纯 的 日 月 冠 , 另 一 类 为 两 侧 附 
加 鸟 辟 的 日 月 冠 。 早 期 突厥 王冠 的 形制 即 来 源 于 后 一 类 。 


二 ,第 二 突厥 汗 国 的 朱 淮 王冠 


新 发 现 的 突厥 第 二 汗 国 毗 伽 可 汗 王冠 黄金 制 成 ,有 五 个 立 板 , 每 板 分 别 灸 典 1 至 3 颗 红 
宝石 ,总 数 在 12 颗 以 上 。 王 冠 上 的 基本 纹样 是 锤 把 出 的 忍冬 花草 纹 。 最 值得 注意 的 是 正中 
板 上 锤 把 出 一 只 展翅 鸟 的 形象 , 鸟 尾 上 方 呈 葵花 状 日 轮 。( 插 图 一 :2) 阅 特 勤 头 像 上 冠 帽 正 
中 也 有 一 只 与 毗 伽 可 汗 王冠 完全 一 样 的 鸟 ,只 是 冠 的 外 形 接近 中 原 的 屿 头 而 与 毗 伽 可 汗 王 
冠 略 有 不 同 。( 揪 图 一 :3 ) 两 人 一 为 可 汗 ,一 为 特勤 ,身份 地 位 有 高 下 之 别 , 两 件 王冠 外 形 的 
区 别 应 该 是 两 人 身份 地 位 不 同 的 反映 。 就 工艺 而 言 , 毗 伽 可 汗 王冠 用 黄金 锤 抬 而 成 ,是 典型 
的 草原 传统 工艺 技术 。 阙 特勤 头像 是 石刻 雕像 , 则 纯 然 一 派 中 原 风 格 。 它 们 的 制作 工艺 虽 
然 有 所 不 同 ,但 都 在 冠 的 正中 装饰 鸟 的 形象 ,显然 表现 的 是 一 个 共同 主题 。 

开元 二 十 年 (732 ) 阅 特 勤 死 , 唐 玄 宗 “ 诏 金吉 将 军 张 去 逸 GREC BE CP BLIS] SEA 45 A IER 
祭 ,并 为 立 碑 ,上 自 为 碑文 , 仍 立 祠 庙 , 刻 石 为 像 ,四 壁画 其 战 阵 之 状 。” 后 毗 伽 可 汗 为 其 臣 梅 
录 吗 所 毒 , 杀 梅 录 咀 , 死 于 开元 二 十 四 年 (734) , 唐 玄 宗 “ 诏 宗正 卿 李 丛 往 申 吊 祭 ,并 册立 伊 
然 ,为 立 碑 庙 , 仍 令 史 官 起 居 伟人 李 融 为 其 碑文 ” 。《 半 特勤 碑 》 南 面 11 ~ 12 Tt jpg, 

我 从 唐 朝 皇 帝 那 尽 请 来 了 画工 ,让 他 们 装饰 了 (陵墓 mausoleum)。 他们 没有 拒绝 我 的 请 

求 , 派 来 了 ( 唐 朝 皇 帝 的 ) 官 庭 画师 。 我 令 他 们 建造 了 宏伟 的 陵墓, 我 让 他 们 在 内 外 都 饰 以 精 

美的 绘画 与 雕刻 。 我 令 他 们 打造 了 石碑 ,让 他 们 刻写 下 了 我 心中 (要 说 ) 的 话 。 

这 些 记 载 提醒 我 们 ,不 论 是 在 毗 伽 可 汗 陵园 ,还 是 在 阅 特 勤 陵园 的 设计 与 营建 过 程 中 ,都 有 
大 量 的 汉文 化 因素 注入 其 间 。 因 此 , 毗 伽 可 汗 和 阅 特 勤 的 两 件 王 冠 形 象 丽 怕 也 不 能 例外 , 探 
索 其 来 源 应 该 注意 当时 中 原 流行 的 崇拜 以 及 有 关 的 样式 。 

经 过 比照 ,我 们 认为 ,这 两 件 王冠 上 的 展翅 鸟 的 形制 受到 了 中 原 地 区 朱 涛 形象 的 影响 。 

朱 汰 为 中 原 汉 地 四 象 之 一 。 四 象 或 称 四 神 、 四 维 , 即 左 青龙 (苍龙 ) o ELI LB AS E CA 
鸟 )\ 后 玄武 ,分 别 对 应 四 方 "” 。 四 象 题材 在 中 原 流传 久远 《 楚 辞 ) 卷 八 宋 玉 《 九 辩 》 其 乱 
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E “EREZA , 右 苍龙 之 踢 踢 。《 礼 记 ' 曲 礼 上 》 载 行军 之 法 : 行 :前 朱 乌 而 后 玄武 ， 
左 青龙 而 右 白虎 ,招摇 在 上 。” 古 人 以 四 象 定 四 时 方位 , 统 二 十 八 宿 : 


| | 








《淮南 子 * 天 文 训 》《 史 记 * 天 官 书 》 对 此 都 有 比较 详细 的 叙述 。《 论 衡 》 卷 三 《 物 势 
篇 ) 称 “东方 , 木 也 ,其 星 仓 龙 也 ;西方 , 金 也 ,其 星 白 虎 也 ;南方 , 火 也 ,其 星 朱 鸟 也 ;北方 ,水 
也 ,其 星 玄武 也 。 朱 乌 也 就 是 朱雀 。 这 种 安排 反映 了 当时 人 的 宇宙 图 式 观 念 (cosmological ) 。 

自 两 汉 以 来 ,以 各 种 形式 表现 四 神 的 题材 不 胜 枚 举 。 南 北朝 隋唐 时 代表 现 朱 省 大 体 可 
以 分 为 两 种 类 型 :一 种 是 侧面 形象 ,一 种 正面 形象 。 前 者 与 本 文 无 关 , 毋 庸 袭 述 ,我 们 在 此 只 
讨论 正面 的 朱 省 形象。 河北 磁 县 大 冢 营 东 魏 茹 茹 公主 墓 幕 室 四 壁 上 栏 按 东 西南 北方 位 绘 有 
青龙 白虎 .朱雀 玄武。 其 中 朱 沂 形象 相当 的 奇特 ,与 隋唐 时 代 有 所 不 同 “”。( 插 图 四 :2) 
宁夏 固原 南郊 唐 史 索 岩 夫 妇 墓 过 洞 “” (插图 四 :3) 西安 东 郊 唐 苏 思 动 墓室 南 壁 (”) (插图 
四 :4) 陕 西 长 安县 韦 曲 北原 唐 韦 氏 墓 墓室 南 壁 "” 、( 插 图 四 :5 ) 西安 东 郊 高 楼 村 唐 高 于 墓室 
南 壁 "” , (插图 四 :6) 都 给 有 朱雀 图 案 ,它们 的 性 质 是 十 分 明确 的 。 这 几 处 朱 涛 共同 的 特点 
是 ,正面 直立 , 双 翅 上 卷 , 尾 辟 高 几 。 取 两 件 第 二 突厥 汗 国王 冠 与 这 些 朱 省 图 案 相 比 对 ,可 以 
很 容易 看 出 ,王冠 上 的 鸟 纹 正 是 完全 模仿 中 原 的 朱雀 形 象 ,其 形制 来 源 于 中 原 地 区 应 该 没有 
疑问 。 因 此 ,我 们 暂时 将 第 二 突厥 汗 国 这 种 形制 的 王冠 称 为 朱 淮 冠 。 


三 .朱雀 王冠 与 中 原 毗 沙门 天 王 崇 


追溯 突厥 第 二 汗 国 朱 汰 冠 的 来 源 时 ,我 们 发 现 ,中 原 朱 兴 纹饰 主要 应 用 在 佛教 毗 沙 门 天 
王 雕 塑 上 。 唐 代 有 一 类 紫 沙 门 天 王 雕塑 也 戴 类 似 的 朱 和 党 冠 , 它 们 应 该 是 突厥 此 类 王冠 的 直 
接 来 源 。 为 便于 说 明 问 题 , 我 们 先 简单 介绍 一 下 唐 代 中 原 地 区 了 毗 沙 门 天 王 崇 拜 的 情况 。 

古代 南亚 次 大 陆 传 说 须 弥 山中 键 陀 罗 山上 居 四 大 天 王 ( Caturmaharajakayika-deua ) ,各 
护 一 方 天 下 ,因而 又 称 护 世 四 天 王 。 这 四 天 王 是 :东方 天 王 提 头 赖 呈 (Dhrtara stra) ,又 称 持 
HRE, MHE EE Rt ME y P UE , 护 弗 婆 提 人 ;南方 天 王 毗 楼 勒 又 ( Virüdhaka ) ,又 称 增长 天 
王 , 领 坞 江 蔡 及 莅 荔 将 , 护 阁 浮 提 人 ;西方 天 王 紫 楼 博 叉 ( Virüpaksa) ,又 称 广 日 天 王 , 领 一 切 
诸 龙 及 富 单 那 将 , 护 黑 耶 尼 人 ; 紫 沙 门 天 王 ( Vaisravana) ,又 称 多 闻 天 王 , 领 夜叉 及 罗 刹 将 , 护 
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插图 四 


1. 西安 理工 大 学 汉 壁画 朱 兴 图 2. 茹 茹 公主 墓 朱 省 图 3. 固原 唐 史 索 岩 夫妇 幕 过 洞 朱 省 壁画 
4. EDERE RERE 5. 唐 韦 氏 墓 室 南 壁 朱 兴 图 6. MATERA REE 7. R 


头像 8. LOI RTIT TS 


郁 单 越 ( 汉 译 胜 处 ) A 。 
其 中 , 紫 沙 门 天 王 可 能 来 源 于 古 印度 教 (Hinduism) 之 施 财 天 (Dhanada ) 俱 毗 罗 ( Ku- 


bera) , f be rp XC PE fE it EE ze 92 CE ERDRE REPRE IK 32 2 AK JUR LB 
舍 罗 门 或 闽 沙 门 。 毗 沙门 天 王 有 五 太子 (最 胜 、 独 健 、 那 哮 、 常 见 、 禅 只 ) .二 十 八 使 者 为 其 着 
Bo MURE“ EPHE HRA” O ,又 受 佛 叭 嘱 于 未 来 世 收 见 王 毁 灭 佛教 时 护持 北 
方 佛法 。 紫 沙门 天 王 与 其 太子 那 喀 都 有 随军 护法 的 愿 力 。 紫 沙门 天 王 “ 福 德 之 名 闻 四 
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Ji" 0? ,又 常常 被 视 为 财神 或 福 神 ,故而 信徒 最 众 。 
中 原 地 区 对 紫 沙 门 的 崇拜 在 唐 以 前 已 经 存在 , 唐 高 祖 李 渊 的 太子 李建成 小 字 紫 沙门 就 
是 这 种 崇拜 的 反映 。 良 太宗 时 紫 沙 门 天 王 的 崇拜 已 经 深入 宣 庭 内 部 ,皇宫 之 内 置 毗 沙门 
及 其 功德 像 。《 册 府 元 龟 》 卷 五 二 帝王 部 崇 释 氏 门 第 二 载 “ (文宗 ) 开 成 二 年 (837) 二 月 甲 辰 ， 
王 彦 进 准 宣 索 内 典 目录 十 二 卷 ; 乙 已 ,以 太宗 皇帝 先 置 毗 沙 门神 及 功德 在 蓬莱 典 , 是 日 移出 ， 
配 诸 寺 安置 。” 唐 蓬莱 导 位 置 在 大 明 宫 紫 宸 殿 北 。 据 宋 敏 求 《长 安 志 》 卷 六 称 “ 宣 政 殿 北 日 紫 
RAA RRR, JAEK” 程 大 昌 《 雍 录 》 卷 三 4 唐 东 内 大 明 宫 》 也 说 :“( 大 明 宫 ) 宫 南 
380145 PEL, MEFE, TIERA, EE. 2392 Ld DUE 29 3E ERE , RETE GE A, JK 
A^ E XC, RERE LL JE Hh Ae s" (B 3E) 3$ RRK ZENH “3 E3ttrp fide ic on 
ili” £ FERE "Eo 38 RE , HEKRA KQB ib PA RE Lu un 09 因此 ,如 
果 《 册 府 元 龟 》 这 一 条 记载 不 诬 的 话 ,那么 可 知 唐 太宗 在 宫 内 所 立 的 毗 沙 门 像 沿 用 了 二 百年 
之 久 。 这 或 多 或 少 反映 出 唐 王 朝 宫 廷 内 对 毗 伽 敬 信 的 情况 。 
据 《 常 晓 和 尚 请 来 目录 ) 载 :“ 深 沙 神 王 像 一 鸳 , 右 唐 代 玄 装 三 藏 远 涉 五 天 感 得 此 神 。 此 
是 北方 多 闻 天 王 化 身 也 。 今 唐国 人 总 重 此 神 救灾 成 益 。 其 验 现 前 。 无 有 一 人 不 依 行者 。 寺 
里 人 家 皆 在 此 神 。 自 见 灵 验 实 不 思议 。 具 事 如 记 文 。 请 来 如 件 ” 可 见 , 当时 唐 朝 各 地 已 
经 广泛 流行 把 毗 沙 门 天 王 当成 祛 灾 佑 福 的 偶像 来 崇拜 。 反 映 佛教 典籍 中 ,密教 部 经 典 即 有 
唐 密 宗 大 师 不 空 和 尚 (705 ~ 774) 所 译 《 毗 沙门 天 王 经 》 一 卷 《 北 方 毗 沙 门 天 王 随军 护法 仪 
轨 》 一 卷 《 北 方 毗 沙门 天 王 随军 护法 真言 ) 一 卷 。 此 外 尚 有 法 天 译 《 佛 说 昆 沙门 天 王 经 》 一 
卷 “”)。 不 空 和 尚 韦 译 密宗 经 典 主要 是 在 唐肃宗 (756 ~763) 、 代 宗 (763 ~ 779) IESU? 。 托 
名 不 空 和 尚 翻 译 的 《 紫 沙 门 仪 轨 ) 一 书 中 记载 : 
唐 天 宝 元 载 壬 午 岁 (742) ,大 石 、 康 五 国力 安 西城 。 其 年 二 月 十 一 日 有 表 请 兵 救援。 
圣人 告 一 行 禅师 日 : “和尚, 安西 被 大 石 、 康 口 口 口 口 口 口 国 围城 ,有 表 请 兵 。 安 西 去 京 
一 万 二 千里 , 兵 程 八 个 月 , 然 到 其 安西 即 无 腾 之 所 有 。” 一 行 日 :“ 陛 下 何不 请 北方 毗 沙 门 
天 王 神 兵 应 援 ?” 圣 人 云 :“ 腾 如 何 请 得 ?” 一 行 日 :“ 唤 取 胡 僧 大 广 智 即 请 得 。” 有 囊 唤 得 
大 广 智 到 内 , 云 :“ 圣 人 所 唤 臣 僧 者 , 岂 不 缘 安 西城 被 五 国 贼 围城 ?” 圣 人 云 :“ 是 。” 大 广 
智 日 :陛下 执 香炉 入 道场 ,与 陛下 请 北方 天 王 神 兵 救 o" 急 入 道场 请 。 真 言 未 二 七 遍 , 圣 
人 和 忽 见 有 神 人 二 三 百人 , 带 甲 于 道场 前 立 。 圣 人 间 僧 日 :“ 此 是 何人 ?” 大 广 智 日 :“ 此 是 
北方 毗 沙 门 天 王 第 二 子 独 健 , 领 天 兵 救 援 安西 , 故 来 辞 o" 圣 人 设 食 发 遗 。 至 其 年 四 月 
日 ,安西 表 到 , 云 :“ 去 二 月 十 一 日 已 后 午前 ,去 城 东北 三 十 里 ,有 云雾 斗 关 , 雾 中 有 人 , 身 
长 一 丈 , 约 三 五 百人 尽 着 金 甲 。 至 本 后 , 鼓 角 大 鸣 , 声 震 三 百 里 , 地 动 山 贿 , 停 住 三 日 。 
五 国 大 惧 , 尽 退 军 抽 兵 。 诸 营 坠 中 ,并 是 金 鼠 咬 弓 弩 弦 , 及 器 械 损 断 尽 不 堪 用 。 有 老 弱 
去 不 得 者 , 臣 所 管 兵 欲 损 之 ,空中 云 放 去 不 须 杀 。 寻 声 反 顾 ,城北 门楼 上 有 大 光明 , 吡 沙 


136 欧 亚 学 刊 ZAS 


门 天 王 见 身 于 楼 上 。 其 天 王 神 样 。 说 随 表 进 上 者 "中 华 天 宝 十 四 载 ,于 内 供养 僧 大 悲 

处 写 得 经 及 像 。 

赞 宁 《 宋 高 僧 传 } 卷 一 ( 唐 京 兆 大 兴 善 寺 不 空 传 ?也 抄录 了 这 有 段 故事 ,但 把 “天 宝 元 载 " 改 
成 比较 含混 的 “天 宝 中 ”“” 。 即 使 不 考虑 神化 的 成 份 ,这 个 故事 的 真实 性 也 还 是 很 可 疑 的 。 
据 赞 宁 《 宋 高 僧 传 》 卷 一 ( 唐 京 兆 大 兴 善 寺 不 空 传 》20 ,开元 二 十 九 年 (741) A RR COD ,不 
空 奉 遗 命 于 同年 十 二 月 自 南 海 郡 附 昆 仑 舶 往 五 天 竺 及 师 子 国 ( 今 斯 里 兰 卡 ) 。 后 来 ,不 空 在 
天 宝 五 载 (746) 返 回 长 安 。 八 载 (749) ,不 空 奉 旨 许 回 本 国 5) ,十 二 载 (753 ) 应 哥 舒 翰 之 请 ， 
十 三 载 (754) 至 武威 住 开 元 寺 , 十 五 载 (756) 奉 诏 还 长 安 住 大 兴 善 寺 2G9 。 根 据 不 空 的 这 段 活 
动 经 历 , 可 知 天 宝 元 年 时 他 并 不 在 长 安 ,自然 也 就 不 会 有 此 时 为 唐 玄 宗 祈 请 毗 沙 门 天 王 护 佑 
之 事 了 。 因 此 ,上 引 《 紫 沙门 仪 轨 》 这 段 记载 ,如 果 不 是 完全 出 于 捏造 ,至 少 在 时 间 记 载 上 也 
有 问题 。 不 过 尽管 如 此 ,这 段 故事 还 是 在 一 定 程度 上 映射 出 唐肃宗 时 代 以 后 社会 上 对 紫 沙 
门 天 王 随军 护法 愿 力 的 信仰。 

宋 吴 曾 《 能 改 斋 漫 录 》 卷 2( 天 王 现形 条 》23 引述 了 不 空 这 则 传说 ,并 进一步 说 明 , 州 郡 
城 立 紫 沙门 天 王 像 即 因此 事 而 起 : 

唐 天 宝 元 年 壬 子 , 西 蔷 五 国 来 寇 安西 。 二 月 十 一 日 , 奏 请 兵 解 援 。 发 师 万 里 , 累 月 

方 到 。 近 臣 奏 且 诏 不 空 三 藏 入 内 持 念 , 明 皇 秉 香 炉 , 不 空 诵 ( 仁 王 护 国 隐 罗 尼 》。 方 二 七 

换 , 帝 见 神 人 可 五 百 员 带 甲 荷 戈 在 殿 前 。 帝 问 不 空 ,对 日 “此 吡 沙 天 王 第 二 子 独 健 , 副 

陛下 心 , 往 救 安西 也 。" 其 年 四 月 ,安西 奏 : "二 月 十 一 日 已 时 后 , 城 东北 三 十 里 云雾 买 上 ， 

中 有 神 可 长 丈 余 , 缘 被 金 甲 ,至 西 时 鼓 角 大 鸣 , 地 动 山 摇 。 经 二 日 , 著 窥 奔 溃 ,斯 须 城楼 

上 有 光明 天 王 现形 , 谦 图样 随 表 进 呈 。” 因 副 诸 道 节 镇 所 在 州 府 于 城西 北 隅 各 置 天 王 形 

象 ,至 于 佛寺 亦 囊 别 院 安置 。 

州 郡 城 立 昭 陵 天 王 像 是 否 即 因此 事 而 起 尚 待 进一步 考察 ,但 根据 其 他 记载 来 看 ,在 州 城 
之 北 立 毗 伽 天 王 像 的 制度 确实 曾经 存在 。 黄 滔 《 黄 御 史 集 》 卷 五 《灵山 塑 北 方 毗 沙门 天 王 
碑 》 中 云 “ 紫 沙 门 之 天 王 自 天 宝 中 使 于 阅 者 得 其 真 还 , 傅 增 宇内 之 散 , 旋 大 夫 英 国 公 荆 渚 之 逆 
也 , 凡 百 城池 ,莫不 一 之 。 这 一 记载 正好 可 以 证 明 玄 宗 时 代 开 始 各 地 州都 城池 普遍 立 毗 沙门 
天 王 像 。 同 碑 又 说 “斯 旧 城 之 北 , 往 规 也 ”, 注 谓 “ 旧 天 王 在 子 城北 也 ”, 是 泉州 子 城 原 立 有 楷 
沙门 天 王 ,而 其 方位 正在 子 城 之 北 。《 北 梦 琐 言 》 卷 十 七 朱 政 先 代 条 ( 参 《 太 平 广 记 》 卷 一 三 
六 ) 称 李 克 用 幼 时 “ 曾 于 新 城北 以 酒 酶 毗 沙 门 塑像 ”, 可 知 新 城 的 毗 沙 门 像 也 在 城北 。 这 都 
可 以 和 《能 改 斋 漫 录 》 中 关于 * 节 镇 所 在 州 府 于 城西 北 阳 各 置 天 王 形象 "的 记载 相 印 证 。 

毗 伽 门 天 王 信仰 在 中 原 的 广泛 流行 与 唐 玄 宗 .唐宪宗 时 期 两 度 大 力 倡 导 有 很 大 关系 , 据 称 
“ 自 时 腊 后 , 虽 百 夫 之 长 , 必 资 以 指挥 ;十 室 之 邑 , 亦 严 其 庙宇 。 最 齐 强暴 ,无 烦 狼 牢 。 敏 于 为 政 
者 , 必 因 而 证 树 之 。” ”也 就 是 说 从 那个 时 候 开始 ,在 全 国 范围 广泛 流行 把 毗 沙 门 天 王 当 作战 
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争 之 神 和 地 方 神 只 来 崇拜 。《 册 府 元 龟 》 卷 五 二 帝王 部 崇 释 氏 门 第 二 载 “( 元 和 ) 十 年 三 月 四 
申 , 西 明 佛寺 僧 迁 寺中 之 毗 沙 门神 像 于 开业 寺 , 帝 命 假 之 骑 军 ,前 后 辟 卫 ,其 徒 以 幢 盖 引 侍 , 凡 
数 里 不 绝 , 观 者 倾 都 。 同 卷 又 云 ; (穆宗 长 庆 三 年 ) 十 一 月 幸 通化 门 观 作 毗 沙门 神 因 赐 绢 五 百 
足 -“ 十 二 月 ,以 钱 一 千 贯 赐 章 敬 寺 ;又 赐 毗 沙门 神 额 日 " 毗 沙 天 王 ”, 导 以 幅 疏 , 帝 御 望 仙 门 观 
之 , 遂 举 乐 杂 戏 角 抵 , 极 欢 而 罢 ” 这 几 个 例子 都 很 说 明 唐 朝 皇 帝 对 紫 沙 门 天 王 的 信奉 程度 ,可 
以 从 另 一 侧面 证 明 前 述 唐 朝 宫 廷 内 部 信奉 毗 伽 天 王 一 事 并 非 虚构 。 地 方 上 对 于 毗 伽 天 王 信仰 
的 情况 ,可 以 从 前 面 引用 的 卢 弘 正 的 说 法 得 知 大 概 , 另 此 还 可 以 再 举 几 个 例子 进一步 说 明 。 兴 
唐 寺 修建 毗 沙 门 天王 像 ,先后 受 三 位 州 刺史 之 助 ， 前 刺史 范阳 卢 公 周 仁 薪 骨 涂 肉 以 立 之 ,后 刺 
中 河南 浑 公 锋 施 丹 凝 素 以 完 之 , 终 而 司 琴 京 兆 韦 公 三 挥 金 致 绩 以 美 之 。 这 反映 了 地 方 官 
吏 粽 奉 紫 沙门 天 王 的 情形 。《 北 梦 琐 言 ) 卷 九 刘 山 甫 题 天 王 条 云 ™ : 

唐 彭 城 刘 山 甫 ,中 朝 士 族 也 。 其 先 宦 于 岭 外 ,侍从 北 归 , 泊 船 于 青草 湖 。 登 岸 见 有 

北方 毗 沙 门 天 王 , 因 谐 之 , 见 庙宇 摧 矣 , 香 灯 不 续 。 山 甫 少年 而 有 才思 ,元 随 张 处 权 请 朗 

EKZ MARE: 坏 墙 风雨 几经 春 , 草 色 虱 庭 一 座 尘 。 自 是 神明 无 感应 ,盛衰 何 得 却 

HA 是 夜 梦 为 天 王 所 责 , 自 云 : RERE, 南岳 神 也 。 主 张 此 池 , 汝 何 相 侮 ?” 俄 而 惊 

觉 ,而 风浪 斗 起 , 倒 档 绝 绕 , 沈 涡 在 即 。 让 起 悔过 , 令 撤 诗 牌 然后 已 。 山 甫 自序 。 

此 条 虽然 语 涉 虚无 ,但 刘 山 甫 误 认 南 岳 神 为 毗 沙 门 天 王 ,恰恰 可 从 说 明 建 毗 沙 门 天 王 庙 是 各 
地 很 普遍 的 事 。 

唐 代 流 行 的 毗 沙 门 天 王 崇 拜 大体 以 几 种 形式 出 现 : 

(一 ) 修 专门 建筑 供奉 紫 沙 门 天 王 塑 像 。 一 类 是 如 前 面 所 说 州 郡 西 北 立 紫 沙 门 像 ,我们 
推 想 除 立 像 之 外 应 当 还 修 有 供养 立 像 的 相应 建筑 。 另 一 类 是 寺庙 中 专门 供 毗 沙门 天 王 的 楼 
阁 。 段 成 式 《 西 阳 杂 租 》 续 集 卷 五 4 寺 塔 记 上 》 靖 善 坊 大 兴 善 寺 条 :天 王 阁 ,长 庆 中 造 ,本 在 
春明 门 内 ,与 南 内 连 墙 ,其 形 大 为 天 下 之 最 。 大 和 二 年 , 救 移 就 此 寺 。 拆 时 , 腹 中 得 布 五 百 
端 , 漆 数 十 简 。 今 部 落 鬼 神 形象 路 坏 , 唯 天 王 不 坏 。” 即 是 寺庙 中 有 专门 供奉 紫 沙 门 天 王 楼 
[807 。 在 庐 陵 龙 兴 寺 西北 隅 也 有 室 以 贮藏 毗 沙 门 天 王 像 ””) 。 

(二 ) 绘 制 壁画 。 长 安 常 乐 坊 赵 景 公 寺 “ 西 中 三 门 里 门 南 , 吴 生 画 龙 及 刷 天 王 须 ,笔迹 如 
铁 。 有 执 炉 天 女 , 窃 眸 欲 语 。”"“ 又 宣 阳 坊 静 域 寺 禅 院 门 内 之 西 , 绘 有 “ 火 目 药 叉 及 北方 天 王 
其 奇 猛 。”" 高 彦 休 ( 唐 阅 史 》 卷 下 “ 梦 神医 病 者 "条 (《 太 平 广 记 》 卷 三 一 二 “新 昌 坊 民 ”) JF 
载 “ 青 龙 寺 西 廊 近 北 , 有 绘 释 氏 部 族 日 毗 沙 门 天 王者 ,不详 谁 氏 笔迹 ,而 精妙 如 动 , 祈 请 辐 边 ， 
传 有 神 异 。 

(三 ) 绘 制 卷轴 画幅 画 。 拉 然 4 本山 集 》 卷 七 4 周 长 史 防 画 毗 沙门 天 王 歌 》( 又 见 宋 李 部 
编 4 唐 僧 弘 秀 集 》 卷 一 《全 唐诗 》 卷 八 七 一 ) 云 : 

长 史 画 神 独 感 神 ,高 步 区 中 无 两 人 。 雅 而 逸 ,高 且 真 , 形 生 虚 无 忽 可 亲 。 降 魔 大 载 
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缩 在 手 , 倚 天 长 剑 横 诸 绅 。 荡 威 示 物 虽 凉 凉 ,在 德 无 秋 唯 有 春 。 吾 知 真象 本 非 色 , 此 中 

妙用 君 心得 。 苟 能 下 笔 合 神 造 , 误 点 一 点 亦 为 道 。 写 出 霜 弱 可 舒 卷 ,何人 应 识 此 情 远 。 

秋 齐 清 寂 无 外 物 , 钼 手 焚香 聊 自 展 。 忆 昔 胡 兵 围 未 解 , 感 得 此 神 天 上 下 。 至 今 云 旗 图 我 

形 ,为 君 一 顾 烟 尘 清 。 
是 以 卷轴 面 形式 绘 毗 沙 门 天 王 。 卢 弘 正 《 兴 唐 寺 毗 沙 门 天王 记 》 称 “在 开元 , 则 玄宗 图 像 于 
ERE” ,所 说 的 应 该 就 是 幅 画 一 类 的 东西 。 从 议 然 诗 末 句 “至今 云 旗 图 我 形 , 为 君 一 顾 烟尘 
清 " 来 看 ,这 种 幅 画 也 许 还 作为 军 阵 的 旗帜 。 紫 沙门 天 王 幅 画 在 敦煌 石 宣 的 确 曾经 发 现 过 。 

(Pd) ARER. PuJ1 Xin Sy l RE28 号 倪 有 一 尊 紫 沙门 天 王立 像 ,左手 擎 塔 , 左 足 
踏 鬼 。 该 像 断 代为 八 世 纪 后 半 “*! 。 四 川 乐山 寺 夹 江 千 佛 崖 石窟 134 号 金 、 重 庆 大 足 北 山石 
窗 5 号 移 都 有 多 跋 毗 沙门 天 王立 像 。 其 中 大 足 北 山石 窟 5 号 金 除 天 王 像 外 ,两 侧 还 塑 有 其 
TRU, 

《五 ) 制 陶 俑 以 镇 幕 。 唐 幕 中 常 在 幕 室 人 口 处 立 一 对 镇 墓 兽 、 一 对 天 王 俑 , 即 文献 记载 的 
当 坊 ` 当 野 . 祖 明 、 地 轴 四 神 ”“) 。 其 中 天 王 俑 头 上 常 有 鸟 形 冠 饰 。 根 据 唐 中 后 期 至 北宋 的 对 
HB .绘画 资料 ,四 天 王 形象 .服饰 各 有 不 同 。 借 助 头 上 的 戴 鸟 形 冠 可 以 推 知 唐 幕 中 陶 俑 天 王 
实际 就 是 毗 沙 门 天 王 。 


四 .中原 毗 沙门 天 王 王冠 的 类 型 


唐 代 毗 沙门 天 王冠 上 的 鸟 形 大 致 有 四 种 不 同样 式 ,前 后 发 展 的 线索 比较 清楚 。 我 们 做 
一 个 简单 的 梳理 (插图 五 ) : 


(RRR 


这 种 类 型 天 王 俑 冠 上 的 鸟 头 部 高 度 适 中 ,尾翼 较 高 ,两翼 开展 上 卷 。 见 于 洛阳 南郊 龙门 
唐 安 车夫 妇 合 芋 幕 “”\ 昭 陵 陪 莫 越王 李 贞 墓 "1 \ 优 师 杏 园 M1928 号 唐 莫 6) .洛阳 南郊 关 林 
59 EAE PACAR RUI ERA O ,西安 中 堡 村 唐 莫 45) 。 据 称 西安 郭 家 滩 唐 莫 也 出 土 
过 类 似 天 王 俑 ,但 未 能 见 到 实物 或 图 片 。 由 于 该 幕 出 土 一 件 踏 白 牛 天 王 俑 3 ,形制 与 安 车 
莫 所 出 相似 ,因此 其 年 代 可 能 和 安 营 幕 接近 。 


(DAER 


这 种 类 型 天 王 俑 冠 上 的 鸟 头 部 高 抬 , 鸟 身 及 尾部 低 伏 ,两翼 贴身 。 这 类 天 王 俑 见于 西安 
KARRE SHER V dz AC 6 SE REUS ,西安 高 楼 村 唐 莫 55 。 
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插图 五 ” 紫 沙 门 天 王 鸟 形 冠 类 型 


1. 洛阳 龙门 唐 安 车 夫妇 墓 出 土 、2a\b. 西安 唐 越 王 李 贞 莫 出土 3. (Oir pd M1928 唐 墓 出土 、4a\b. 洛阳 
北 郊 唐 颖 川 陈 氏 幕 出 土 ”Sa,b. 洛阳 南郊 关 林 配件 厂 唐 莫 出土 ”6a b. 西安 中 堡 村 唐 莫 出土、7a、b. P dz Jof 
金 乡 县 主 墓 出 土 ”8. 西安 唐 韦 美美 幕 出 土 ”9. 西 安 高 楼 村 唐 摹 出土 ”10. 西安 东 郊 十 里 铺 唐 墓 出 土 ”11. 
四 川 菠 峡 石 简 山 石窟 28 SA 12. 日 本 京都 教 王 护 国 寺 忽 跨 毗 沙门 木 像 ”13. 四 川 乐山 市 夹 江 千 佛 岸 石窟 
134 号 窗 ”14. 重庆 大 足 石窟 北山 第 5 帘 15. 敦煌 行道 天 王 图 16. 敦煌 行道 天 王 图 17. 苏州 瑞光 塔 四 天 
王 木 函 彩 画 
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(三 ) 鸟 形 尾 式 


这 种 类 型 天 王 俑 冠 饰 上 的 鸟 , 头 部 较 低 , ERA, 两翼 贴身 。 唐 金 乡 县 主 墓 出 土 过 
i 。 
以 上 三 类 ,都 是 完整 的 立体 鸟 形 立 在 忽 琶 上 方 。 


(四 ) 博 山 式 


这 种 类 型 天 王 俑 冠 饰 上 的 鸟 形 近似 展 翼 式 ,但 鸟 形变 成 只 是 博 山 冠 正中 的 纹饰 。 这 类 
天 王 俑 见于 西安 东 郊 十 里 铺 337 号 唐 墓 ,日 本 京都 教 王 护 国 寺 藏 忽 跨 紫 沙 门 木 像 3 .四 
MIRRA IA 28 BARER 四川 乐山 夹 江 千 佛 岩石 帘 134 ARERO .四 川 大 
足 北山 第 五 窟 毗 沙 门 天 王 像 ”。 大 英 博 物 馆 斯 坦 品 敦 煌 收集 品 中 ,编号 S. 45 的 9 世纪 绢 
本 设 色 行道 天 王 图 '” .编号 S. 26 的 五 代 时 期 绢 本 设 色 行道 天 王 图 “中 , 头 冠 也 属于 这 种 类 
型 。 苏 州 瑞光 塔 北宋 四 天 王 彩 夯 木 函 中 北方 毗 沙 门 天王 , 头 冠 也 基本 近似 这 种 类 型 ,但 稍 有 
变化 。 突 厥 王冠 上 的 朱 涛 纹 与 这 一 种 样式 最 接近 。 

我 们 将 上 述 鸟 形 冠 天 王 标本 列表 如 下 : 
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Fe 
9 世纪 四 川 乐山 市 夹 江 千 佛 岸 石窟 134 号 帘 Tr V 
晚 唐 重庆 大 足 石 窟 北山 第 5 A Ev. ] v 
10 世纪 中 叶 | 敦煌 行道 天 王 图 S.26 a ow p ow m 
Jj HEROCHETUX EKREM Im RUN 


天 王 俑 头 冠 上 的 鸟 , 2 9838 C768 RA, ARAILE, AURAA EROR A 
省 。 定 名 不 一 致 ,说明 学 界 的 看 法 有 分 歧 。 以 下 就 此 问题 说 明 我 们 的 一 些 粗浅 看 法 。 

在 以 上 所 列 几 种 名 称 中 ,器 冠 明确 见 诸 文 献 记载 。《 后 汉 书 . 与 服 志 下 》( 参 ( 晋 书 》 郑 
二 五 《与 服 志 》《 太 平 御 览 ) 卷 九 二 四 羽 族 部 十 一 占 ) (9 , 

武 冠 , 俗 谓 之 大 冠 , 环 幼 无 蒜 , 以 青 系 为 强 ,， 加 双 鹃 尾 , 竖 左右 ,为 网 冠 云 。 五 官 . 左 

右 虎 责 、 羽 林 、 五 中 郎 将 、 羽 林 左右 监 肖 冠 器 冠 , 纱 地 单 衣 。 虎 责 将 虎 文 纤 白 虎 文 剑 佩 

7l ERE NOREUEUK. KB ARUEXz.USA BA. XNX—XD 

止 , 故 赵 武 灵 王 以 表 武 士 , 秦 施 之 天。 

注 引 萄 绰 《 晋 百 官 表 注 称 :" 冠 插 两 网 , 赵 鸟 之 暴 朴 者 也 。 每 所 搜 报 , 应 爪 摧 是 ,天子 武 骑 
故 以 冠 看 ”众所周知 , 赵 武 灵 王 胡 服 骑 射 ,而 武士 开 始 用 器 冠 又 恰好 出 现 这 个 时 候 , 因 此 我 们 
怀疑 武士 冠 插 鹃 尾 可 能 是 赵 武 灵 王 引入 的 一 种 胡 俗 。《 隋 书 ) 卷 十 一 《礼仪 志 六 》 记 载 陈 朝 制度 
时 也 明确 说 :“ 跑 冠 , 犹 大 冠 也 ,加 双 占 尾 竖 插 两 边 , 故 以 名 下 。” ‘外 史料 对 跑 冠 的 形制 明确 的 说 
明 : 冠 两 边 插 鹃 鸟 尾羽 。 河 南 洛 阳 出 土 的 一 件 模 印 砖 画 上 引 马 驰 射 者 头 上 插 两 根 鸟 羽 ,应 是 代 
表 鹃 冠 ”。 宁 醋 石 室 线 刻 有 一 武士 盔 上 插 两 根 鸟 羽 ,沈从文 先生 认为 就 是 鹃 冠 '"。 不 过 , 孙 
机 先生 却 有 不 同 的 看 法 。 他 认为 , 跑 冠 可 以 分 为 两 种 样式 ,一 种 即 上 述 的 插 占 尾 式 , 另 一 种 是 “ 
fex EMIL S 4E. CURB - 张 说 传 ):“ 说 因 获 贿 州 斗 羊 , 上 表 献 之 ,以 申 讽 论 。 其 表 : 
“ 臣 闻 勇士 冠 鸡 ,武夫 戴 器 。……'” 孙 机 先生 以 为 这 条 记载 正好 与 饰 有 全 形 鸟 的 那 类 冠 相 印 
证 。 我 们 的 看 法 是 , 冠 鸡 与 戴 跑 并 举 , 而 戴 哆 既然 是 插 鹃 尾 ,那么 冠 鸡 则 可 能 是 插 鸡 尾 。 不 过 ， 
这 也 只 是 一 个 推测 ,至 于 究竟 如 何 , 那 还 有 待 将 来 进一步 搜集 论证 。 

我 们 更 倾向 于 认为 ,天 王 傅 上 的 鸟 代表 的 可 能 是 朱雀 ,或 者 至 少 是 受 了 当时 流行 的 朱 沂 
形象 的 影响 。 我 们 之 所 以 有 此 看 法 ,主要 还 基于 另外 两 方面 理由 。 

第 一 , 唐 代 毗 沙门 天 王 形象 冠 上 鸟 的 形制 与 当时 壁画 所 见 的 朱雀 非 常 相似 ,尤其 在 唐 后 
期 两 者 几乎 一 模 一 样 , 而 幕 莫 壁画 中 朱雀 的 性 质 则 是 十 分 确定 的 。 对 比 前 面 所 举 的 壁面 和 
天 王 形 象 ,可 以 很 容易 看 出 这 一 点 。 这 方面 的 理由 前 面 已 经 有 所 提 及 ,这 里 就 不 再 袭 述 了 。 

第 二 ,汉代 以 来 ,有 一 类 朱雀 尾羽 作 典 型 的 孔雀 尾 状 。 这 样 形 制 的 朱 省 在 汉 莫 壁画 汉 
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镜 中 都 有 发 现 。 孔 祥 星 , 刘 一 曼 先生 编著 的 《中 国 铜 镜 图 典 》 收 录 了 几 件 汉 代 四 神 铜 镜 , 朱 答 
尾部 党 鲍 也 表现 得 比较 清楚 '” 。 新 近 西安 理工 大 学 西汉 壁画 墓 MI 墓室 券 顶 南部 绘制 的 朱 
省 也 是 典型 的 孔雀 钥 尾 。( 插 图 四 :1)59 陕西 西安 北 郊 养 鸡 厂 唐 墓 .西安 西 郊 唐 墓 .西安 陕 
棉 十 厂 唐 莫 出土 的 ,以 及 流散 海外 的 陶 彩 绘 天 王 俑 "" ,和 冠 上 乌 也 做 成 这 样 的 形制 。 

陈 遵 妫 先生 认为 ,中 国 的 四 象 青龙 .白虎 、 朱 党 .玄武 表现 在 图 像 上 就 是 龙 . 虎 、 凤 、 龟 四 
禽 C2) 。 这 一 说 法 可 能 不 完全 准确 ,因为 朱雀 的 图 像 实际 是 弯 而 不 是 凤 , 弯 和 凤 还 是 有 些 区 
别 的 。 按 《 礼 记 . 明堂 位 》:“ 弯 车 ,有 上 镶 氏 之 路 也 "郑玄 注 :* 弯 ,有 弯 和 也 。” 又 4 礼 记 . E 
洛 》:“ 故 君子 在 车 则 闻 弯 和 之 声 , 行 则 鸣 佩 玉 , 是 以 非 个 之 心 无 自 入 也 。" 郑 注 ;“ 弯 在 衡 , 和 
在 式 .“《 后 汉 书 . 与 服 志 上 》 称 :“ 乘 与 HB REE, o R ELM.” OETA) 
卷 上 《与 服 》 有 比较 详细 的 解说 ; “五 略 衡 上 金 画 者 ,朱雀 也 。 口 衔 铃 , 铃 谓 蛮 , 所 谓 和 这 也。 
《 礼 记 》 云 : “前 行 朱 鸟 ' , 弯 也 。 前 有 弯 鸟 , 故 谓 之 蛮 。 弯 口 衔 铃 , 故 谓 之 蛮 铃 。 或 为 蛮 , 或 为 
弯 , 事 一 而 义 异 也 。“《 广 韵 》 桓 前 “ 弯 " 字 下 引 《 古 今 注 》 则 称 “ 或 谓 朱 鸟 , 弯 也 ”59 陆 个 《 坤 
雅 ) 卷 八 * 弯 "条 :“《 磊 书 》 日 :' 若 龙 若 弯 , 或 赛 或 盘 。 言 山形 若 龙 之 盘 伏 , 弯 之 赛 翔 也 。 故 
日 :玄武 垂 头 ,朱雀 翔 舞 , 青 龙 蚁 星 , 白 虎 蹲 蹈 。… "由 此 可 知 , 朱 淮 就 是 弯 ,或 两 者 常 混 而 为 一 。 

段 玉 裁 《说 文 解 字 注 》 认 为 汉 太 史 令 蔡 衡 “多 赤色 者 凤 ,多 青色 者 弯 ” 的 说 法 并 不 正 
M, AARET, COGE) EAE CER R ETLE, RER” O 可 证 
至 少 弯 尾 的 颜色 与 孔 省 相近 , 同 为 青绿 色 。 据 《后 汉 书 . 与 服 志 上 》 耕 车 注 引 贺 循 日 :“ 车 必 
有 弯 ,而 春 独 弯路 者 , 弯 , 风 类 而 色 青 , 故 以 名 春 路 也 。"57 陆 个 《 坤 雅 ) 卷 八 * 弯 " 称 :一 日 青 
风 为 弯 。 按 阴阳 五 行 说 ,东方 为 木 , 主 青色 ,因此 贺 循 的 说 法 有 一 定 道理 ,应 该 可 信 。 又 据 陆 
个 《 坤 雅 ) 引 晋 师 旷 《 禽 经 ) 佚 文 称 :“ 青 凤 谓 之 鹃 , 赤 凤 谓 之 竟 , 黄 凤 谓 之 每, 白 凤 谓 之 殉 , 紫 
凤 谓 之 议 。” 既 然 青 凤 为 蛮 , 又 可 以 称 之 为 跑 , 可 知 这 与 器 有 时 也 混为一谈 。 故 而 三 者 的 系 联 
可 表示 作 : 


AR 4 —— 85 ——W 


也 许 因 为 这 个 原因 ,朱雀 G 85 0578 Se RT ERIR. AS PLA P&O LEE TE TUTE 
SIR, 8 je Dt Je FR , AA REENA A Id 9 o 

Pk, utt ob IREM EAI 8, gcn] LA E M ARR ,而 非 其 它 。 从 朱雀 L8; 88 — £ BJ 26 
AIFA HEX V , PVP LAGE FIGUR S JE 73 85 yk JCOECRR, ifii Hun FRA E, IH E ALS f Br Ç 
表 的 形象 而 言 ,我 们 更 倾向 于 称 之 为 朱雀 冠 ”。 


五 中 原 毗 沙门 天 王 朱 和 淮 冠 的 来 源 


唐 代 中 原 地 区 天 王 图 像 在 玄宗 时 期 有 一 个 较 大 的 变化 ,这 时 自 于 阅 传 人 了 紫 沙 门 天 王 
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新 的 范本 。 郭 阁 虚 《图 画 见 闻 志 》 卷 五 “ 相 蓝 十 绝 ” 条 载 大 相国 寺 碑 所 称 寺 里 十 绝 ,“ 其 八 , 西 
库 有 明 皇 先 苇 车 道 政 往 于 阅 国 传 北方 毗 沙 门 天 王 样 来 。 至 开元 十 三 年 封 东 岳 时 , 令 道 政 于 
此 依 样 画 天 王 像 ,为 一 绝 。”"“™《 文 苑 英 华 》 卷 八 一 九 卢 弘 正 《 兴 唐 寺 紫 沙 门 天 王 记 》 谓 “在 开 
元 , 则 玄宗 图 像 于 旗 章 ” ,看 来 卢 弘 正 也 应 当 是 相信 紫 沙 门 天 王 新 样本 的 引入 在 开元 时 期 。 
但 男 一 条 史料 则 说 “ 紫 沙 门 之 天 王 自 天 宝 中 使 于 阅 者 得 其 真 还 ""™ , 即 于 阅 国 毗 沙 门 天 王 新 
样 的 传人 是 在 天 宝 时 期 。 开 元 .天宝 两 说 之 间或 有 一 是 ,但 我 们 现在 还 无 法 确定 熟 是 熟 非 。 
不 过 ,新 样 的 输入 与 流传 必然 有 一 个 过 程 , 因 此 无 需 拘 执 于 一 时 一 地 而 论 之 。 但 是 玄宗 时 期 
毗 沙 门 天 王 引 入 新 样 应 该 是 信 而 有 征 的 。 

于 阅 新 样 究 竞 为 何等 物事 , 史 无 明文 。 但 综合 各 处 文献 中 的 零星 线索 ,还 可 以 大 体 找 出 
一 点 眉目 。《 册 府 元 龟 ) 卷 四 四 帝王 部 奇 表 门 :“ (后 唐 ) 末 帝 长 七 尺 余 , 方 熙 大 颅 , 材 貌 雄伟 ， 
以 戏 果 称 ,明宗 甚 爱 之 。 在 藩 时 , 锥 阳 市 人 王 安 者 , 世 称 其 善 相 。 尝 窃 视 帝 ,日 :: 形 如 毗 沙 门 
天 王 ,非常 人 也 ! 帝 知 之 , 窃 喜 。 清 泰 二 年 , 魏 府 进 天 王 字 甲 骨 千 二 百 副 , 乃 选 诸 军 之 魁 伟 者 
被 以 天 王 甲 ,你 居 宿 卫 。” 据 此 可 知 ,当时 所 造 紫 沙 门 天 王 形象 为 “ 方 颐 大 颅 , 材 貌 雄伟 ”一 
类 ,这 和 传世 的 绘画 、 雕 塑 作品 天 王 魁 伟 的 形象 是 相符 合 的 。 

上 引 镑 然 《 周 长 史 防 画 毗 沙门 天 王 歌 》 称 “降魔 大 戟 缩 在 手 ,倚天 长 剑 横 诸 绅 "。 镑 然 生 
卒 年 不 详 , 但 活动 时 间 大 体 在 肃 宗 上 元 (760 ~ 762) 至 德 宗 贞 元 (785 ~ 805 ) 时 期 。 因 此 可 以 
推 知 ,似乎 八 世 纪 后 半期 毗 沙 门 天 王 就 以 执 戟 剑 两 种 兵器 的 形象 出 现 。 卢 弘 正 《 兴 唐 寺 陛 
沙门 天 王 记 》:“ 紫 沙门 天 王者 , 佛 之 臂 指 也 。 右 扼 吴 钓 , 左 持 宝塔 ,其 旨 将 以 挫 群 魔 , 护 佛事 ， 
善 善 恶 恶 , 保 绥 斯 人 。 卢 氏 所 记 是 文宗 开 成 三 年 (838 ) 的 情况 。 这 里 天 王 手持 的 是 “ 吴 钧 ”， 
(JE 3i 71) E FEAR EAE ZR Br ia UI Je" RUP" o CY 55 8 S JO , DAK JE I JE IJ; Pr i 
“KR” SEU A ds zx E Pe RRA A T EGER SE TAS AOI 
《 黄 御 史 集 》 卷 五 4 灵山 塑 北方 毗 沙 门 天 王 碑 》:" 爱 将 择 工 之 精 , 搜 塑 之 妙 , 制 乎 圣 质 , 俄 然 化 
出 , 身 被 金 甲 , 手 擎 雁 塔 ,地 只 下 捧 , 天 将 前 拥 , 光 灼 灼 而 如 将 动摇 , 神 雄 雄 而 若 欲 叱 啤 。 观 之 
者 皆 谓 须 弥 拔 宅 ,于 是 矣 于 阅 分 身 于 是 矣 。 这 大 约 是 唐 昭 宣帝 天 佑 二 年 (905 ) 或 稍 后 的 情 
形 。 看 来 文宗 开 成 至 昭 宣 天 佑 这 七 十 年 间 毗 沙门 天 王 的 形象 大 致 相去 不 远 。 高 彦 休 (854 
~?)《 唐 病 史 》 所 说 的 毗 沙 门 天 王 “ 魁 形 铠 服 , 焰 加 于 肩 , 己 档 其 臂 " ,多 了 焰 肩 和 马 两 样 , 是 
另 一 种 天 王 样式 。 大 足 北 山 第 五 写 毗 沙门 天 王 即 有 焰 肩 。 

综 括 言 之 , 毗 沙 门 天 王 形象 由 以 下 几 点 (或 是 其 中 某 几 点 ) 组 合 而 成 : 方 熙 大 颅 . 鬼 形 , 披 
金 甲 . 焰 肩 WRT RA) ERUIT 

在 布局 上 , 毗 沙 门 天 王 形象 还 常 带 其 眷属 。 唐 太宗 于 莹 莱 殿 所 设 毗 沙门 天 王 并 配 有 其 
功德 , 段 成 式 所 记 大 兴 善 寺 天 王 阁 毗 沙门 有 ”部落 鬼神 形象 O ,而 泉州 开元 寺 灵 山 毗 沙门 
也 有 ”一 铺 全 部 落 " 。 所 谓 的 功德 部落, 当即 是 指 佛经 所 载 毗 沙 门 天 王 之 眷属 而 言 "”) 。 灵 
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山 毗 沙门 天 王 甚至 还 有 “天 将 前 拥 "” 。 

据 安 其 莫 出 土 毗 沙门 天 王 俑 可 知 , 鸟 形 冠 在 中 原 出 现 不 晚 于 七 世纪 中 期 。 但 博 山 式 冠 
吡 沙门 天 王 像 出 现 正 是 唐 玄 宗 时 代 , 因 此 很 可 能 也 是 从 于 阅 引 入 新 样 的 一 部 分 。 不 过 ,新 样 
的 输入 大 概 还 经 过 了 一 个 汉化 的 过 程 ,因为 博 山 式 冠 上 的 鸟 已 经 完全 是 中 原 传统 的 朱 和 党 了 。 

孙 机 先生 提出 ,“ 唐 式 跑 冠 从 外 面 看 去 ,在 两 侧 的 包 叶 上 还 画 出 鸟 细 。 冠 饰 双 没 ,并 非 我 
国 回 有 的 作风 。 和 孙 先 生 认为 唐 代 的 这 种 冠 饰 受到 了 萨 珊 波 斯 的 影响 。 孙 机 先生 还 进一步 指 
Hi “AELA BERIESCR E ERR E [8] ,在 意 匠 的 传播 过 程 中 或 者 还 以 佛教 艺术 为 中 介 。 因 为 
佛教 中 的 兜 跨 毗 沙门 天 王 在 西域 各 国 特 受 尊崇 ,此 种 信仰 亦 流 衍 于 中 土 ,而 毗 沙 门 天 王 像 上 
就 戴 着 有 避 的 宝 冠 。 唐 式 鹃 冠 上 的 翼 取 法 于 此 ,或 更 为 直接 。"555 孙 先生 所 指 唐 代 的 冠 饰 受 
萨 珊 影 响 诚 为 不 刊 之 论 ,但 可 惜 论述 比较 简单 。 但 我 们 认为 , 萨 珊 冠 饰 的 传人 其 间 曲 折 回 环 
之 处 颇 多 ,诸多 节 拨 尚 待 考 索 。 我 们 在 孙 机 先生 所 论 未 尽 之 处 略 做 一 些 补充 。 

我 们 认为 ,早期 毗 沙 门 天 王 俑 的 鸟 形 冠 应 该 也 来 自 于 阅 ,而 于 阅 的 鸟 形 冠 又 源 出 自 
安息 。 

《洛阳 伽蓝 记 》 卷 五 引 宋 云 行 纪 》 称 :从 捍 摩 城西 行 八 百 七 十 里 ,至 于 疗 国 。 王 头 著 金 
冠 , 似 鸡 赋 , 头 后 垂 二 尺 生 绢 , 广 五 寸 ,以 为 饰 。”"9 众所周知 , 萨 珊 波 斯 神 只 或 诸 王 王冠 之 后 
常见 垂 系 两 条 绥 带 以 彰显 神 性 和 王权 。 于 间 王 冠 后 垂 二 尺 生 绢 的 样式 可 能 受 萨 珊 波斯 的 影 
响 。 不 过 , 宋 云 既 称 于 阅 王 冠 为 鸡 赋 , 丽 怕 其 冠 上 有 全 鸟 形象 ,与 萨 珊 王 冠 只 装饰 鸟 翼 者 不 
同 。《 大 唐 西 域 记 》 卷 十 二 《 浴 萨 坦 那 国 》 载 于 间 “ 王 甚 驹 武 ,敬重 佛法 , 自 云 毗 沙门 天 之 术 舱 
也 。 有 理由 认为 ,于 阅 王 及 于 阅 所 供奉 的 毗 沙 门 天 王 戴 的 是 同样 一 种 冠 饰 一 一 鸟 形 王冠 。 

事实 上 西域 其 它 地 区 也 有 着 鸟 形 冠 的 吡 沙 门 天王 像 。《 大 唐 西 域 记 》 卷 一 ( 迦 毕 试 国 》 
记 其 国内 大 城 东 迦 腻 色 迦 ( Kaniska ) 时 代 所 建 质子 伽蓝 称 55) : 

伽蓝 佛 院 东 门 南 大 神 王 像 右 足 下 , 坎 地 藏 宝 ,质子 之 所 藏 也 。 故 其 铭 日 : niis 

坏 , 取 以 修 治 。 近 有 边 王 贪 禁 凶 暴 , 闻 此 伽蓝 多 藏 珍宝 ,驱逐 僧 徒 。 方 事 发 掘 , 神 王 冠 中 

鹦 鸥 鸟 像 乃 奋 羽 惊 鸣 , 地 为 震动 , 王 及 军人 个 易 僵 仆 , 久 而 得 起 , 谢 欠 以 归 。 

与 《 宋 云 行 记 ) 关 于 于 略 王 冠 似 鸡 惰 " 这 样 模棱两可 的 记载 相 比 , 玄 装 的 记载 显得 更 为 
明确 形象。 根据 玄 装 的 记载 可 以 推 知 质子 伽蓝 神 王 冠 之 上 是 具有 一 全 鸟 形 象 。 至 于 这 种 
鸟 是 否 就 是 鹦 吏 ,或 者 仅仅 是 玄 装 的 本 人 理解 ,还 值得 推敲 。《 大 唐 西 域 记 》 又 载 “ 伽 蓝 北 
岭 上 有 数 石 室 , 质 子 习 定之 处 也 。 其 中 多 藏 杂 宝 ,其 侧 有 铭 , 药 又 守卫 。 有 和 欲 开发 取 中 宝 者 ， 
此 药 又 神 变现 异形 ,或 作 师 子 , 或 作 蟒 蛇 .猛兽 、 毒 虫 , 殊 形 震怒 ,以 故 无 人 敢 得 攻 发 "5 在 
佛教 之 中 , 药 又 ( Yaksa) 为 毗 沙 门 天 王 眷属 "” 。《 大 方 等 大 集 经 》 卷 五 十 二 《 紫 沙 门 天 王 品 》 
载 , 毗 沙 门 天 王 有 无 病 .吉祥 等 十 六 夜叉 大 臣 大 力 军 将 ,及 因 陀 罗 IKE REI Db B 
呈 薄 拘 等 五 十 夜叉 军 将 。 又 据 《 金 光明 最 胜 王 经 》 卷 一 《 序 品 ) 则 称 , 紫 沙 门 天 王 为 上 首 , 庵 
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JE FFR VETEGA .莲花 目 、 父 眉 、 现 大 怖 \ 动 地 ,吞食 等 三 万 六 千 药 又 众 来 会 。 在 《大 日 经 
MEE. , 胎 藏 界 曼 茶 罗 外 金刚 部 的 北 门 置 毗 沙 门 天 ,其 左右 绘 有 摩 尼 跋 陀 罗布 噜 那 跋 陀 
D EF Han WEITE . 酶 摩 缚 多 、 毗 洒 迦 、 阿 呈 缚 迦 . 半 咕 罗 等 夜叉 八大 将 。 因 此 ,有 理由 推 
测 质 子 伽蓝 鸟 形 冠 之 神 王 就 是 紫 沙 门 天 王 。 

据 我 们 调查 所 知 ,装饰 全 鸟 形式 的 王冠 最 早 见于 安息 王朝 时 期 。 哈 特 拉 ( Hatra) 位 于 伊 拉 
克 摩 苏 尔 市 西南 50 公里 处 ,是 安息 王国 北方 军事 重镇 。 公 元 前 1 世纪 安息 人 占据 哈 特 拉 之 后 ， 
城市 规模 不 断 发 展 扩 大 。 公 元 2 世纪 , 哈 特 拉 成 为 帕 提 亚 帝 国 的 军事 要 塞 ,长 期 以 来 都 是 东西 
方 商 队 的 主要 会 聚 地 之 一 。 列 王 在 此 统治 连绵 不 断 , 在 哈 特 拉 经 常会 发 现 安息 列 王 的 雕像 。 
公元 207 年 ,波斯 萨 珊 王 朝 的 国王 沙 普尔 一 世 攻陷 哈 特 拉 , 此 后 不 久 该 城 便 沦 为 废墟。 

伊拉克 国家 博物 馆 所 藏 安息 诸 王 像 中 有 一 尊 萨 那 吐 鲁 克 一 世 ( Sanatuq 1) 石雕 。 萨 那 吐 
鲁 克 一 世 曾 自称 为 “阿拉 伯 之 王 ”( King of the Arabs) ,他 的 统治 时 代 是 公元 二 世纪 中 后 
期 。 这 尊 萨 那 吐 鲁 克 雕像 神态 安详 ,右手 上 举 , 做 施 无 其 印 样 ,左手 下 垂 , 执 一 鸟 羽 , 其 王 
冠 上 赫然 立 一 只 鸟 的 形象 。( 插 图 六 :1) 由 于 哈 特 拉 出 土 了 大 量 认 的 雕塑 ,所 以 也 有 人 认为 
萨 那 吐 鲁 克 王 冠 上 的 鸟 为 雄 座 。 萨 那 吐 鲁 克 的 几 个 继承 人 也 采用 同样 形制 的 王冠 。 类 似 的 
形象 还 见于 哈 特 拉 出 土 其 它 神 像 。 哈 特 拉 出 土 的 一 件 大 理 石 上 刻 有 冥 神 纳 伽 尔 ( Nergal) 和 
女神 阿 斯 塔 提 ( Astarte)  ( 插图 六 :2,.3) 纳 伽 尔 是 西亚 地 区 神 谱 中 重要 的 神 只 之 一 ,他 既 被 
视 为 太阳 的 化 身 , 也 常 被 当成 是 所 向 无 敌 的 战神 。 阿 斯 塔 提 女 神 也 是 西亚 神话 中 的 重要 人 
物 ,在 被 视 为 爱情 ,丰饶 的 象征 的 同时 ,她 还 也 被 认为 是 战神 。 哈 特 拉 出 土 的 国王 和 神 只 对 
像 上 的 乌 形 可 能 就 是 战神 崇拜 的 反映 。 如 所 周知 ,公元 一 世纪 时 大 月 氏 的 势力 远 届 安 息 ,大 
夏 地 区 早 与 安息 有 密切 的 往来 ,佛教 也 随 之 从 大 夏 传人 安息 ” S EIE fe ye E D TE ED 
状 表 明 其 可 能 颇 受 佛教 茧 染 。 后 世 来 华 的 僧侣 中 有 一 些 出 身 安息 贵族 ,也 表明 安息 王族 可 
能 深 受 佛教 影响 。 

装饰 有 整 只 鸟 的 王冠 传人 西域 应 与 安息 人 大 量 东 来 有 关 。 两 汉 时 期 ,安息 王国 与 中 原 
关系 甚 密 。 东 汉 后 期 大 批 中 亚 人 来 华 避 乱 ,众多 安息 人 也 随 此 潮流 源源 而 至 2 。 东 来 的 安 
息 人 中 以 安息 王子 安 世 高 最 著名 。《 高 僧 传 》 卷 一 ( 安 清 传 》: “ 安 清 , 字 世 高 ,安息 国王 正 后 
XT. ee Bit ral dk, DES , DEZA, 8 np n O 2 gf np ELO ES TR 
也 在 公元 二 世纪 中 叶 。 东 来 的 中 亚 人 主要 行经 西域 到 达 中 原 , 安 息 王室 既 与 西域 绿洲 诸 国 
有 共同 的 佛教 信仰 ,由 他 们 输入 安息 王冠 式样 也 在 情理 之 中 。 

保存 于 西域 小 国 中 安息 王冠 的 形制 传人 中 原 时 ,应 该 经 历 了 一 个 汉化 过 程 。 我 们 推 想 ， 
四 神 之 一 朱雀 久 为 人 们 所 熟知 ,因此 当时 当 西 域 鸟 形 王冠 形制 传人 时 ,中 原 汉 人 遂 取 朱雀 加 
以 比 附 改造 。 这 就 是 为 什么 唐 代 紫 沙门 天 王 俑 上 装饰 朱 汇 的 原因 。 而 突厥 第 二 汗 国 的 王冠 
则 又 是 受 了 中 原 毗 沙门 天 王 朱江 冠 的 影响 。 
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插图 六 ”安息 鸟 形 冠 
1. 哈 特 拉 出 土 萨 那 吐 鲁 克 一 世 雕 像 提 女神 石刻 “2. 哈 特 拉 出 土 冥 神 纳 伽 尔 石刻 “3. 哈 特 拉 出 土 阿 斯 塔 


六 、 突 厥 王冠 的 宗教 因素 


早期 突 县 王冠 直接 取 法 萨 珊 波斯 的 日 月 冠 ,而 第 二 汗 国 的 王冠 却 挫 入 了 中 原 毗 沙门 天 
王 朱 省 冠 因素 。 突 厥 前 后 两 期 王冠 形制 的 不 同 , 当 与 第 一 汗 国 灭亡 至 第 二 汗 国 成 立 这 段 时 
期 内 发 生 的 历史 文化 变迁 有 关 。 

先 说 明 第 一 汗 国 日 月 冠 的 宗教 内 涵 。 

如 所 周知 , 琐 罗 亚 斯 德 教 在 波斯 地 区 有 着 悠久 的 传统 ,是 萨 珊 王 朝 的 国教 "0 。 阿 契 美 
尼 德 家 族 有 不 少 人 的 名 字 来 自 于 《 阿 维 斯 陀 》"” 。 当 其 统治 地 区 扩展 到 亚 非 广阔 的 地 域 时 ， 
琐 罗 亚 斯 德 教 也 随 之 传播 开 来 。 居 鲁 士 被 认为 是 这 个 大 帝国 治 下 所 有 琐 罗 亚 斯 德 教 教 团 的 
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统治 者 。 事 实 上 ,波斯 的 国王 认为 自己 是 阿 胡 拉 … 玛 兹 达 在 人 间 的 代言 人 。 波 斯 帝国 的 
君主 承认 他 们 的 君权 神 授 ,也 即 来 自 阿 胡 拉 ， 玛 兹 达 , 以 此 表示 地 位 和 权力 的 正统 性 。 由 于 
也 可 见 琐 罗 亚 斯 德 教 在 当时 的 影响 。 著 名 的 大 流 士 贝 希 斯 敦 铭 文 开头 的 地 方 有 这 样 一 段 
话 :大 流 士 国王 说 :我 父 是 维 什 塔 斯 帕 , 维 什 塔 斯 帕 之 父 是 阿尔 沙 马 ,阿尔 沙 马 之 父 是 阿里 
阿兰 那 ,阿里 阿兰 那 之 父 是 奇 什 和 充 什 , 奇 什 径 什 之 父 是 阿 契 美 ,因此 我 们 称 之 为 阿 契 美 尼 德 。 
自古 以 来 我 们 就 享有 荣誉 , 自古 以 来 我 们 的 氏族 就 是 王族 。 在 我 之 前 ,我 们 的 氏族 中 有 八 人 
是 国王 。 我 是 第 九 人 。 我 们 九 人 相继 为 王 。 按 照 阿 胡 拉 “. 玛 兹 达 的 意 旨 ,我 是 国王 。 阿 胡 
hr 玛 兹 达 给 我 以 王国 。 贝 希 斯 敦 铭文 上 方 锥 刻 拟 人 化 的 阿 胡 拉 . 玛 兹 达 浮 雕像 , 身 带 双 
必 , 下 乘 太阳 圆 盘 ,注视 着 大 流 士 。 该 浮雕 正 表 示 大 流 士 的 权力 乃 由 阿 胡 拉 . 玛 效 达 所 授 。 
波斯 波 利 斯 王宫 最 醒目 的 位 置 上 也 雕刻 有 阿 胡 拉 … 玛 兹 达 的 神像 。 

萨 珊 王 冠 上 的 双 避 及 日 月 轮 正 是 来 自 于 琐 罗 亚 斯 德 教 尝 拜 。 其 中 , 双 展 翅 所 代表 的 是 
战神 韦 雷 斯 拉 格 纳 ( Verethraghna ) 的 化 身 瓦 兰 伽 那 鸟 ( Várengana. bird) , 弯 月 和 日 轮 则 代表 
“ 赫 瓦 兰若 "( hvaren6) , 即 王 权 之 光 。 

根据 古 波斯 琐 罗 亚 斯 德 教 经 典 《 阿 维 斯 陀 》( Avesta ) 之 《祈祷 书 》( Yasts ) 第 十 四 童 ( XIV) 
《巴赫 兰 ， 雅 斯 特 》( Bahram Yast) ,只 教 的 战神 韦 雷 斯 拉 格 纳 ( Verethraghna , A8 4 T 3E 4538 
Wesparkar ) 以 十 种 化 身 出 现 ,分 别 是 : 风 ( Wind) 、 牡 牛 (Bull) .白马 (White Horse) .骆驼 (Cam- 
el) .野猪 ( Boar) 青年 (Youth) 、 神 乌 ( Raven) . 牡 羊 (Ram) PERE ( Buck) itt (Man) 7, M 
神 乌 形象 出 现 的 战神 韦 雷 斯 拉 格 纳 相 当 常 见 , 据 称 得 其 一 羽 就 可 以 无 敌 。《 巴 赫 兰 . 雅 什 
特 》 第 十 四 节 (XIV ) 中 有 一 节 关 于 神 乌 的 对 话 ,我 们 将 之 饮 译 如 下 (98) : 

琐 罗 亚 斯 德 问 阿 胡 拉 。 玛 兹 达 ;“ 阿 胡 拉 。 玛 效 达 ,至 慈 神明 ,造物 之 主 ,至 尊 ! 倘 我 

壹 诅咒 , 众 她 我 者 恶 语 相 加 ,我 谁 祈 看 ?” 阿 胡 拉 “。 玛 兹 达 答 日 ;“ 斯 皮 塔 玛 。 琐 罗 亚 斯 德 ， 

汝 当 取 彼 瓦 兰 伽 那 ( FErengana) 神 乌 之 羽 毫 ,用 彼 羽 毫 以 摩 汝 身 , 则 诸 她 咒 , 还 施 彼 人 。 设 

若 有 人 ,得 彼 神 鸟 或 是 一 骨 , 或 是 一 羽 , 则 无 有 人 等 ,可 击溃 之 。 彼 神 鸟 之 羽 毫 , 将 助 其 人 ， 

使 众生 敬重 , 荣 其 人 固 。 设 若 有 人 , 持 是 羽 毫 , 即 其 君王 , 亦 不 能 伤 …… 设 若 有 人 , 持 是 羽 

XKQAWERE.RENAVWERES. XURT ERRI, EAE Rf Z 

B NE Jr (82D Lp p - 5 ERR AAA DURS 8:47 s r ERRIRE, fo EY LI SE T LA 
男性 的 体魄 、 答 力 以 及 敏锐 的 目光 。 韦 雷 斯 拉 格 纳 在 ( 阿 维 斯 陀 》 里 还 是 “ 赫 瓦 兰若 ” 
( hvarenó ,荣耀 ) 与 王权 (sovereignty ) ffe. £p P? 。“ 赫 瓦 兰若 ”一 词 波斯 语 中 作 “khurrah” 或 者 
“farr”, 它 代表 着 王权 之 光 。 王 者 只 要 能 得 到 “ 赫 瓦 兰若 "就 可 以 成 为 地 上 之 神 。 拥 有 此 赫 
瓦 兰若 者 即 拥有 支配 权 , 失 之 者 则 将 败亡 。《 祈 祷 书 》 第 十 九 章 《 扎 姆 雅 德 . 雅 什 特 》 第 七 节 
(Zamyad Yast VII) $& 9 . 

3j AM R, Z 24 BS fŠ f ( bright) 2 {F 33 ( Yima) ， 示 视 以 维 万 格 凡 (Vivanghant ) + 
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R, 2: fp 3 S ( Váraghna bird) 2 2, GF EAT RS ERU MO oe E 
于 听 , 灵 应 千 端 。 吾 人 致 祭 万 邦 之 主 密 特 拉 , 彼 乃 阿 胡 拉 。 玛 效 达 所 造 天 上 众 神 之 最 荣 
LET 
赫 瓦 兰若 三 次 离开 伊 玛 , 伊 玛 的 国度 开始 变 得 荒芜 ,最 终 被 德 弗 ( Daevas ) Hiri ib, ag 

化 为 韦 拉 格 纳 鸟 离开 伊 玛 一 共 发 生 了 三 次 ,这 是 荣 炮 三位一体 的 象征 。 从 上 可 知 , 萨 丙 诸 王 

王冠 中 两 侧 所 托 的 双 辟 正 是 代表 战神 韦 雷 斯 拉 烙 纳 的 化 身 瓦 兰 伽 那 鸟 。 萨 珊 诸 王 王 冠 中 又 

有 一 种 稚 塌 图案 , 则 是 代表 至 高 的 阿 胡 拉 “ 玛 效 达 0 。 

如 上 所 述 ,波斯 日 月 王冠 与 琐 罗 亚 斯 德 教 信仰 有 关 ,代表 的 意义 是 王权 神 授 。 突 厥 人 也 
信仰 窗 教 ,又 早 有 “王权 神 授 ” 的 观念 "%) 。 在 这 两 种 理念 的 基础 上 ,突厥 人 显然 很 容易 接受 
波斯 王冠 的 形式 。 

还 有 个 问题 必须 解释 , 即 突厥 汗 国信 仰 只 教 , 何 以 能 接受 佛教 毗 沙 门 天 王冠 朱 涂 的 样 
式 。 我 们 认为 可 以 从 三 个 方面 解释 这 一 问题 : 

首先 ,只 教 战 神 的 一 大 化 身 形 象 是 神 乌 ,相当 接近 毗 沙 门 天 王 之 朱雀 。 认 教 战神 韦 雷 斯 
拉 格 纳 ( Verethraghna) 又 与 佛教 所 敬 信 的 毗 沙 门 天 王 ( Vaisravana ) 两 者 有 颇 多 共同 之 处 。 二 
者 不 仅 在 各 自 的 宗教 中 都 是 庇佑 战争 胜利 的 神 只 ,而 且 名 字 也 非常 相似 。 这 二 者 之 间 到 底 
有 没有 关系 ,我 们 不 敢 亡 加 推测 。 不 过 ,我 们 相信 既然 两 者 在 各 自 的 宗教 信仰 中 扮演 着 相同 
或 相似 的 角色 ,在 他 们 之 间 产 生 联 想 并 不 困难 。 

其 次 ,安息 传人 的 鸟 形 天 王冠 流行 在 于 疗 流 行 时 ,可 能 已 经 注入 了 某 些 只 教 色彩 。 英 国 
语言 学 家 贝 利 和 哈佛 大 学 教授 施 尔 沃 的 研究 表明 ,佛教 传人 塔里木 盆地 以 前 于 闻 人 信仰 火 
只 教 。 于 图 人 用 只 教 词汇 来 翻译 梵 语 佛教 名 词 。 例 如 :于 阅 语 表示 “太阳 "的 词 urmaysde 即 
只 教主 神 之 名 Ahura Mazda ( 阿 胡 拉 … 38235) ;于 闻 佛 典 用 来 翻译 印度 女神 srx( 吉祥 天 女 ) 
的 词 gsandramata 即 源 于 《 阿 维 斯 陀 》 的 神 只 spenta armaiti ;于 阅 人 还 用 《 阿 维 斯 陀 》 中 世界 最 
高 峰 harà/haraiti 来 翻译 焚 语 佛 典 的 sumeru (Wiad). CIH EAS - TE) P" T 
国 …… 俗 多 机 巧 ,好 事 只 神 , 崇 佛 教 ." 由 此 可 知 , 隋 末 唐 初 火 只 教 在 于 疗 仍 然 兴 成 不 训 。 于 
闻 既 然 有 用 认 教 诠释 佛教 的 传统 ,那么 以 只 教之 战神 比 附 佛教 之 毗 沙 门 天 王 应 该 也 有 可 能 。 
在 前 文 我 们 已 经 指出 ,于 疗 王 冠 后 垂 双 带 就 是 受 了 萨 珊 波 斯 的 影响 ,而 萨 珊 王冠 的 设计 理念 
则 来 自 于 只 教 信 仰 。 不 过 应 该 说 明 的 是 ,中 原 从 于 阁 借入 毗 沙 门 天 王 样式 完全 是 出 于 佛教 
信仰 ,而 没有 夹杂 其 它 宗教 成 份 在 内 。 

第 三 ,贞观 四 年 后 ,突厥 降 户 被 安置 于 幽 州 至 灵 州 一 带 ,第 二 汗 国 勃 兴 就 是 从 这 里 开始 
的 。 突 厥 人 与 中 原 既 近 , 所 受 中 原 汉 化 益 深 , 种 种 中 原文 化 因素 即 在 此 时 进一步 影响 突厥 。 
毗 伽 可 汗 曾经 有 意 建造 寺 观 ,被 喇 欲 谷 所 阻止 。 这 说 明 , 毗 伽 可 汗 在 一 定 程度 上 也 受到 中 原 
佛教 的 清 染 。 
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因此 ,突厥 可 汗 接受 中 原 佛 教 毗 沙 门 天 王 朱 淮 冠 ,并 将 之 视 为 代表 只 教 战神 的 王权 神 授 
冠 是 完全 可 以 理解 的 。 

事实 上 突厥 人 崇拜 只 教 战神 在 文献 中 也 可 找到 一 点 线索 。《 安 禄 山 事 迹 》 卷 上 ;“ 安 禄 
山 , 营 州 杂 种 胡 也 ,小 名 轧 棕 山 。 母 阿 史 德 氏 ,为 突厥 巫 ,无 子 , 祷 轧 华山 , 神 应 而 生 焉 。 是 
夜 , 赤 光 傍 照 , 群 兽 四 鸣 , 望 气 者 见 妖 星 芒 炽 落 其 帘 庐 。 怪 兆 奇异 不 可 悉数 ,其 母 以 为 神 , 遂 
命名 轧 芝 山 丰 。 少 孤 , 随 母 在 突 砍 中。 母后 嫁 胡 将 军 安 波 注 兄 延 优 。”“ 轧 芝山 ( ?at-lak- 
gin) " ^? 一 词 的 意思 , 原 注 谓 “ 突 厥 呼 战斗 神 为 轧 芋 山 ""% 。 但 据 享 宁 ( W，B.，Henning) 的 
意见 ,该 词 实际 是 票 特 语 roxšan-( rwxšn-, rwysn-) 的 音译 ,原意 为 光 、 光 明 (light，bright) 。 该 
词 的 伊朗 语 形式 为 Potaum ,亚历山大 大 帝 (Alexander the Great) 东 征 时 , 嫁 给 他 的 大 夏 (Bac- 
tria) 公 主 即 以 此 为 名 5 。 

巴 津 (M. L Bazin) 和 艾 伯 哈 德 ( W. Eberhard ) 两 位 教授 曾经 根据 现代 突厥 语 构 拟 了 + 
atla $ an — O ,认为 “ 轧 华 山 " 即 与 之 相对 应 。 蒲 立 本 既 认 为 《 旧 唐 书 》 有 关 * 突 厥 呼 斗 战 
为 轧 华 山 遂 以 名 之 ”的 记载 是 错误 的 ,当然 也 就 不 赞同 巴 津 和 艾 伯 哈 德 的 构 拟 。 不 过 ,他 提 
出 尽管 * atla ggan 一 词 与 “ 轧 芋 山 "“ 禄 山 ” 没 有 任何 实际 关联 ,但 汉人 的 诠释 或 许 正好 可 以 
说 明 安 禄 山名 字 与 突厥 语 中 某 些 与 战争 有 关 的 词汇 有 近似 之 处 "o%) 。 或 有 人 认为 ,突厥 人 所 
祠 之 轧 芋 山神 是 由 票 特 人 传人 漠 北 的 “光明 之 神 ”""" 。 我 们 认为 ,这 种 看 法 固然 可 备 一 说 ， 
但 似 待 进一步 论证 。 

享 宁 先 生 是 伊朗 语 大 家 , 熟 答 粟 特 语汇 。 他 所 指出 粟 特 语 roxsan- 一 词 意 为 光明 应 该 可 
信 。 但 是 用 这 个 词 来 对 应 “ 轧 华 山 ”, 享 宁 和 蒲 立 本 都 没有 解释 前 面 一 个 “ 轧 ” 字 ( * 280 的 
问题 。 在 一 个 词语 中 随意 的 头 去 尾 显然 不 合适 。 而 且 按 照 中 古 时 代 的 语音 习惯 ,在 发 音 过 
程 中 这 样 一 个 音 是 不 会 轻易 丢失 的 。 而 轧 华山 一 词 又 似乎 只 见于 安 禄 山 的 小 名 ,在 其 它 昭 
武 九 姓 人 名 中 还 没有 发 现 。 但 “ 禄 山 "二 字 则 是 吐鲁番 出 土 文书 中 常见 的 票 特 人 名 ,如 康 禄 
山 、 曹 禄 山 等 等 ,无 非 姓氏 不 同 而 己 。 因 此 ,roxsan- 一 词 可 能 是 对 应 “ 禄 山 ” vi dE" LAU o 

我 们 认为 “ 轧 华 山 ” 一 名 还 可 能 有 另 一 种 解释 。 据 十 一 世纪 人 喀什 噶 尔 人 马 合 木 . 喀什 
哆 里 《突厥 语 大 词典 )"" , 古 突厥 语 中 “yaruq yer" 一 词 意 为 光明 之 地 (a bright place) ,“yqp 
yaruq niin.” 一 词 意 为 明亮 之 物 (a very bright thing)"”。“yaruq” 一 字 有 明亮 的 意思 。 在 现代 
维吾尔 语 中 还 有 “joruq”( 乌 孜 别克 语 jariq ,撒拉 语 jarux ) — i8], X EL do de " pe" 75 364] 
认为 轧 华 一 词 对 应 于 “yaruqg”。 轧 ,在 《 广 韵 》 中 是 山 摄 影 母 峙 韵 开口 二 等 的 入 声 字 ,高 本 汉 
构 拟 为 * ?it, 李 方 桂 所 拟 与 高 氏 相 同 , 蒲 立 本 构 拟 为 * ?ast, 王 力 构 拟 为 * et, 董 同 解 先生 构 
拟 为 * ?aet, 大 体 相去 不 远 。 芝 ,在 《 广 韵 ) 中 是 江 摄 来 母 觉 韵 开口 二 等 人 声 字 ,高 本 汉 构 拟 为 
*1ok, 李 方 桂 、 王 力 、 邵 荣 芬 等 诸 家 所 拟 相 同 ,而 薄 立 本 构 拟 为 = lauk, 实际 上 也 相差 无 
几 "。 如 果 按 照 高 本 汉 的 构 拟 , 轧 芋 二 字 为 * ?it-lok。 汉 藏 语 比较 研究 表明 ,中 十 的 来 母 
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的 来 源 为 上 古 的 “r-"" 。 此 说 已 经 为 语言 学 界 普遍 接受 。 影 母 是 喉 音 字 , 在 闽 语 吴语 大 
致 就 等 于 没有 声母 ( 零 声母 ) "”。 因 此 “ 轧 桩 "两 字 可 以 为 ” * it-rok”。 唐 代 翻 译 西北 民族 
语言 时 ,经 常 失落 词 首 ,尤其 词 首 为 y 和 ji 时 更 是 如 此 ,所 以 Yschbara 译 为 沙 钵 略 ,Istemi 译 
为 室 点 密 "…”。 因 此 “yaruq "一 字 唐 译 时 可 能 变 为 “aruq” o RC, RT PLE" LAE” W Je 38 UR 
“yaruq” 一 字 的 唐 译 (yaruq > aruq > * it-rok) 。 至 于 “ 轧 华 山 " 的 “ 山 " 字 ,我 们 认为 对 应 于 古 
突厥 语 的 “sin”。 山 ,高 本 汉 构 拟 为 ”* &in”, 李 方 桂 同 。 古 突厥 语 中 “sin" 字 用 以 指称 儿童 
或 者 年 轻 、 辈 份 低 的 人 ”“”。 从 读音 上 光山 ( * sin) "可 以 和 ”sin" 完 全 对 应 。《 安 禄 山 事 迹 》 
说 得 很 明白 ， 轧 华山 是 小 名 ,在 小 名 中 使 用 "sin” 这 样 的 字 再 正常 不 过 了 。 那 么 ,“ 轧 华 
山 "一 词 复原 为 古代 突厥 语 就 应 该 是 “yaruq-sin”( 光 明 娃 ) 。 

只 教 战神 韦 雷 斯 拉 格 纳 既 是 勇敢 .权力 的 象征 ,同时 也 代表 了 光明 。 安 禄 山 降 生 时 “ 天 
光 傍 照 " “ 妖 星 芒 炽 "的 景象 自然 很 容易 让 其 母 联想 到 突厥 人 所 崇拜 的 韦 雷 斯 拉 格 纳 , 故 而 
为 之 取 名 "yaruqd”( 光 明 )。《 安 禄 山 事 迹 》 中 * 突 厌 呼 战 斗 神 为 轧 芝山 ”的 说 法 不 仅 没 有 错 
误 , 相 反正 是 准确 反映 了 突厥 人 对 只 教 战神 的 崇拜 。 

因此 我 们 认为 :突厥 王冠 的 形制 实际 上 融合 了 中 原 朱 淮 纹 饰 .只 教 崇拜 .草原 传统 “王权 
神 授 " 观 念 三 种 不 同 的 因素 。 这 些 因素 被 有 机 地 结合 在 一 起 , 正 反映 了 汗 国内 部 文化 的 多 元 


七 、 突 厥 只 教 崇拜 的 仪式 问题 


在 突厥 毗 伽 可 汗 陵 园 窖藏 中 还 发 现 两 件 镀金 银 应 ,其 中 一 件 完好 , 另 一 件 被 火烧 坏 , 只 
残余 头颈 和 三 足 。 两 件 银 鹿 四 蹄 下 方 均 铸 成 桦 状 , 可知 原 固定 于 某 物 之 上 。 我 们 的 研究 认 
为 ,这 两 件 银 鹿 同 样 象征 着 战神 韦 雷 斯 拉 格 纳 ( Verethraghna) ,与 突厥 的 只 教 崇 拜 有 关 。 
蹄 带 有 长 桦 ,可 能 是 置 于 某 处 供 崇 拜 之 用 的 。 

《大 慈恩 寺 三 藏 法 师 传 》 卷 二 记 玄 灶 行经 碎 叶 见 西 突厥 可 汗 的 情形 , 称 :突厥 事 火 , 不 
施 床 ,以 木 含 火 , 故 敬 而 不 居 , 但 地 敷 重 茵 而 已 ”"'””) 。 突 厥 事 火 ,究竟 是 原始 崇拜 还 是 受灾 教 
影响 ,有 不 同意 见 "”" 。 大 谷 光 瑞 收集 品 《 唐 李 慈 艺 授 勋 告 身 》 开 元 二 年 (714 ) 0818 VE CA BR 
默 咀 军 队 时 ,所 破 有 “东胡 只 阵 ”" ” 。 石 田 干 之 助 认为 此 处 只 阵 不 一 定 与 只 教 有 关 521) FE 
占 廷 学 者 Théophylacte Simocatta 著录 达 头 可 汗 致 东 罗 马 皇帝 的 信 中 提 及 “突厥 拜 火 , 亦 敬 空 
气 水 土 , 然 仅 奉天 地 之 惟一 造化 主 为 神 ,以 马 牛 羊 祀 之 ,并 有 和 祭司 预言 未 来 之 事 ”""*  。 此 时 
突厥 成 立 不 久 ,也 尚未 分 裂 ,可 知 拜 火 是 全 体 突 厥 的 习俗 。《 西 阳 杂 租 》 卷 四 载 : “突厥 事 只 
神 ,无 祠 庙 , 刻 秸 为 形 , 盛 于 皮 袋 ,行动 之 处 以 脂 苏 涂 之 ,或 系 之 竿 上 ,四 时 祀 之 。”"” 则 明确 
指示 了 突厥 的 只 教 信仰 。 
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《 西 阳 杂 租 》 记 载 突厥 事 只 的 方式 颇 为 奇特 ,但 却 言 之 不 详 。 姜 伯 勤 先生 认为 ,如 洛阳 安 
芋 莫 出土 的 三 彩 骆驼 俑 驼 鞍 上 的 图 像 就 是 “ 盛 于 皮 袋 ” 神 "* 。 我 们 认为 这 种 看 法 不 一 定 
正确 。 设 想 如 果 这 类 图 像 是 只 神 的 话 , 那 应 该 极 受 崇敬 而 顶礼 放 拜 ,怎么 可 能 用 做 逻 垫 让 骑 
乘 者 坐 在 屁股 之 下 呢 ! 这 岂 不 是 大 悖 常理 ? 

我 们 认为 ,突厥 事 只 的 仪式 到 底 是 什么 样 , 应 当 另 做 推 求 。 考 察 后 来 的 突厥 语 民族 ,或 
者 是 受 突 厥 影响 较 深 的 民族 的 风俗 ,往往 能 够 找到 解决 这 个 问题 的 一 些 蛛丝马迹 。 从 蒙古 
人 祭神 的 习俗 中 就 完全 可 以 看 到 突厥 事 只 神 仪式 的 遗 靖 。 十 三 世纪 意大利 人 柏 朗 嘉宾 
(Jean de Plan Carpin,1182 ~ 1252) 出 使 蒙古 ,他 记述 了 一 些 蒙 古人 的 风俗 5 : 

葵 靶 人 只 信仰 唯一 的 一 尊 神 , 它 是 人 世间 可 见 和 不 可 见 之 万 物 的 缔造 者 。 他 们 认 

为 他 是 人 世间 福 祸 的 主宰 者 ;然而 ,他 们 并 不 以 祈祷 、 先 颂 或 任何 一 种 仪式 来 崇 仰 它 。 

但 是 ,他 们 拥有 一 些 用 毛 秸 作成 的 人 形 偶像 ,将 之 置 于 自己 幕 帐 大 门 的 两 侧 , 并 且 还 在 

偶像 的 脚下 放置 一 些 用 毛毯 作成 的 乳房 一 类 的 东西 ,他 们 认为 这 些 偶像 是 畜 群 的 保护 

者 ,同时 也 是 奶 汁 和 畜 群 繁殖 的 赐 与 者 。 但 是 ,他 们 也 用 丝绸 布 制作 其 它 偶 像 , 并 且 很 

崇拜 它 。 还 有 些 人 把 这 些 偶 像 装 在 一 辆 漂亮 的 签 车 上 , 置 于 自己 幕 帐 的 大 门 前 。 如 果 

某 人 偷 走 了 某 些 东西 ,别人 就 会 毫 不 怜 收 地 处 死 他 。 当 住 在 这 些 幕 帐 中 的 所 有 贵 妇 人 

希望 制作 这 些 偶像 的 时 候 , 便 聚集 起 来 并 怀 着 虔诚 的 感情 制造 它 ; 在 制 成 之 后 ,她 们 宰 

杀 一 只 绵羊 ,把 羊肉 吃 掉 , 把 羊 骨 头 放 在 火 中 焚烧 。 同 样 , 当 一 个 孩子 生病 时 ,她 们 便 按 

照 我 上 文 所 述 的 方式 而 制 件 一 尊 偶像 , 绑 在 病 童 的 床上 。 那 些 千 户 长 和 百 户 在 他 们 幕 

帐 的 中 央 始 终 要 陈列 一 张 公 山 羊皮 。 

蒙古 人 用 毛 秸 制作 偶像 ,与 突厥 人 “ 刻 秸 为 形 "如 出 一 入 ! 蒙古 人 将 偶像 系 于 幕 帐 两 侧 ， 
正 犹如 突 兢 人 将 神像 “ 盛 于 皮 袋 ”。 罗 马 使 者 蔡 马 库 思 描述 的 西 突厥 汗 庭 宝 帐 " 饰 以 五 颜 六 
色 的 丝绸 ,内 有 不 同形 态 的 雕像 ~"™ ,如 果 我 们 再 把 柏 朗 嘉宾 这 段 话 与 之 相 比 ,两 者 又 是 何 
其 相似 ! 我 们 认为 这 种 相似 绝 非 偶然 。 众 所 周知 ,蒙古 人 进入 蒙古 高 原 之 后 在 很 多 方面 深 
受 突厥 习俗 影响 ,有 一 个 突厥 化 的 过 程 "”) 。 以 毛 秸 制 作 偶像 应 该 是 蒙古 人 突厥 化 之 一 端 。 

突厥 人 以 “ 脂 苏 涂 之 ”只 神像 的 作法 在 蒙古 人 也 有 遗 痕 。《 马 可 波 罗 行 纪 》 第 六 九 章 《加 
得 人 之 神道 ) 称 :“ 彼 等 有 神 ,名 称 纳 赤 该 ( Naciay) , 谓 是 地 神 ,而 保佑 其 子女 牲畜 田 麦 者 ,大 
受 礼 敬 。 各 置 一 神 于 家 。 用 息 同 布 制作 神像 ,并 制 神 妻 神 子 之 像 , 位 神 妻 于 神 左 ,神子 之 像 
全 与 神 同 。 食 时 取 肥 肉 涂 神 及 神 妻 神 子 之 口 ,已 而 取 肉 凄 散 之 家 门 外 , 谓 神 及 神 之 家 属 由 是 
得 食 。” 蒙 古人 祭神 以 肥 肉 涂抹 偶像 之 口 的 习惯 ,《 多 桑 蒙古 史 》"” 也 有 称 引 : 

邯 邯 民族 之 信仰 与 迷信 ,与 亚洲 北部 之 其 他 游牧 民族 或 蛮 野 民族 大 都 相 类 ,此 承认 
有 一 主宰 ,与 天 合 名 之 日 腾 格 里 (Tangri) ,崇拜 日 月 山河 五 行 之 属 。 出 帐 南 向 ,对 日 哆 
ff. AATA, B R41, 以 木 或 息 制 偶像 ,其 名 日 Ongon, 县 于 帐 壁 ,对 之 礼拜 。 
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食 时 先 以 食 献 ,以 内 或 乳 抹 其 口 。 
元 燕 铁 木 儿 和 祭 祖 ,以 肉 涂 先 人 石像 。 许 有 壬 《至 正 集 》 卷 十 六 有 诗 题 为 “ 陪 右 大 夫 太平 
王 祭 先 太 师 石 像 , 像 琢 白石 ,在 滚 都 西北 七 十 里 ,地 日 坦 泥 白 。 负 重 台 、 架 小 室 贮 之 。 妹 以 酒 
潭 注 口 彻 , 则 以 肥 戴 周身 涂 之 ,从 祖 俗 也 。 因 裁 却 语 用 纪 异 观 "030 。 诗 云 ; 
AGE TEE ELIGE ff AKA. BOE UAR ER 5 @ frt. 
3635 4 y E t E S BEES Gg m ok XXE 
燕 铁 木 儿 是 钦 察 人 ” ,“ 肥 截 涂 身 " 既 然 是 “ 祖 俗 " ,那么 应 该 就 是 突厥 民族 传统 的 以 
“ 脂 苏 ” 涂 神像 的 作法 。 
2005 年 5 月 初稿 于 绮 色 佳 康 奈 尔 大 学 
2006 年 4 月 修订 于 北京 西 郊 


注 # 
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FE 


那 是 一 条 宽阔 的 过 渡 地 带 , 在 这 个 地 带 内 ,所 谓 同一 性 、 
忠诚 和 权力 都 在 不 断 地 改变 着 与 冲击 着 新 的 平衡 。 
Alien Regimes and Border States (1994) 汉 译 本 ,页 11 


一 \. 前 言 : 美 岱 召 及 其 周遭 


美 岱 召 ( Maidari Juu, Maidari yin Süm-e) , — E“ WE” ,位 于 今 包 头 市 (Buyutu Qota) + 
默 特 右 旗 ( Tiimed barayun yar un qosi»yu ) 地 面 ,呼和浩特 一 包头 高 速 公 路 在 寺前 东西 横越 ,到 
呼 . 包 二 市 大 体 等 距离 。 美 岱 系 蒙古 语 Maidari 当地 汉语 口语 音译 ,Maidari Jl] Jti Mait- 
reya 的 音译 , 意 即 弥勒; 庙 名 跟 寺 庙 供奉 的 主 尊 和 历史 有 关 。 

林 竞 民国 七 年 (1918 ) 绥 远 一 包头 调查 之 行 ,中 途经 过 美 岱 召 一 带 , 有 如 下 珍贵 的 报道 : 

十 二 月 六 日 HW 华氏 一 二 度 ” 萨 拉 齐 高 三 三 二 中 早 发 陶 思 浩 , 晚 宿 萨 拉 齐 县 ， 

计 行 七 十 里 早 九 时 十 五 分 发 ,西行 。 十 里 , 萨 布 沙 。 三 十 里 , 麦 达 召 。 居 民 三 百 余 家 ， 

细 向 蒙 民 租 地 以 耕 。 上 上 地 ,每 亩 租价 千 余 文 。 下 下 地 ,四 百 余 文 。 租 时 须 向 官 立 清理 

地 亩 总 局 取 据 。 上 上 地 , 纳 费 三 千 文 。 下 下 地 , 纳 千 余 文 。 除 种 麦 外 ,以 种 谷子 及 胡麻 

为 多 。 村 西 三 十 里 ,水 润 沟 , 产 煤炭, 质 不 甚 佳 。 每 斤 售 制 钱 八 文 。 本 村 有 小 学 校 一 所 。 

村 北 有 寿 灵 寺 , 蒙 人 称 为 麦 达 召 。 寺 建 于 何 代 不 详 。 相 传 宋 代 辽 太后 曾 驻 呼 于 此 。 

原 有 遗留 御用 灰 甲 刀剑 之 属 , 今 已 无 存 。 寺 内 有 和 镀金 小 塔 一 座 , 谓 系 萧 太后 埋葬 处 ,或 

云 乃 后 人 药 萧 后 衣冠 者 , 殊 不 足 任 。 寺 规模 极 大 ,围墙 厚 及 大, 占 地 约 百 亩 。 佛 毁 建 筑 

有 中 国 皇 宫 式 , 亦 有 印度 式 者 ,错落 数 座 ,极为 壮观 。 四 壁画 像 甚 多 ,笔法 精妙 ,颜色 幽 

十。 又 有 护法 神 画像 及 塑像 , 即 俗 所 称 为 欢喜 佛 者 。 殿 中 陈列 布 制 之 麒麟 、 狮 、. 象 数 具 ， 

状 极 巨大 ,又 有 无 数 骼 髓 面具 , 度 皆 每 岁 礼 神 时 所 用 者 , 亦 塞外 奇观 也 。 

午饭 后 西行 。 十 五 里 ,至 西 老 尖 营 子 。 居 民 三 百 余 家 。 十 五 里 。 萨 拉 齐 县 城 。 城 
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内 汉民 一 千 三 百 余 户 , 丁 口 二 万 余 。 回 教徒 二 百 余 户 , 丁 口 七 百 余 。 蒙 古 二 十 余 家 (下 
wk) (D 
其 时 此 地 蒙古 居民 罕见 ,并 且 已 是 农田 连 片 。 喇 嘛 庙 美 岱 召 麦 达 召 即 在 此 环境 中 。 
《 绥 远 通 志 稿 )(1936) 卷 十 三 “古迹 * 寿 灵 寺 ( 灵 觉 寺 、 美 岱 召 ) " 专 记 庙 内 景况 : 
采访 录 。 寿 灵 寺 在 萨 拉 齐 县 治 东 四 十 里 大 青山 厅 。 俗 称 美 岱 召 。 去 省 垣 可 二 百 
里 。 盖 明代 顺义 王 所 建 之 宝 阐 也 。 寺 周 环 以 丈 余 高 之 石 墙 。 围 约 一 里 余 。 正 南 以 砖 砌 
一 圆 圭 门 。 上 建 重 楼 。 远 望 之 全 寺 酷 似 一 堡 。 入 门 数 步 。 即 过 堂 。 堂 中 左右 各 塑 金刚 
二 尊 。 其 神情 姿态 。 均 较 绥 境 诸 寺 所 供 者 为 优 。 亦 古代 艺术 之 足 珍 者 也 。 再 进 为 正 
肛 。 前 为 经 堂 。 纵 模 各 九 析 。 后 为 佛 字 。 亦 宽 九 析 。 而 深 减 其 半 。 典 门 悬 寿 灵 寺 三 字 
立 额 。 旁 附 满 蒙 文 。 正 典 和 后 复 有 正 配 各 殿 。 凡 三 进 。 最 末 一 进 。 为 三 级 之 大 楼 。 弹 峨 
凌云 。 尤 称 壮观 。 正 殿 左 右 亦 各 有 有 殿 宇 数 处 。 或 作 方 形 。 或 为 八角 。 其 稍 东 者 。 即 三 
娘子 殡 官 。 村 人 所 称 为 太后 唐 也 。 寺 垣 四 阳 。 均 有 角楼 。 惜 已 渐 就 桥 坏 。 山 门 之 枯 砌 
一 石 。 刻 颁 词 及 建 寺 缘 起 。 其 居中 十 六 字 云 。 皇 图 巩固 。 帝 道 咸宁。 万 民乐 业 。 四 海 
淤 清 。 右 方 错 元 后 救 封 顺义 王 俺 俗 呵 录 钦 升 龙 虎 将 军 大 成 今 古 妻 七 庆 大 闵 好 五 兰 批 
吉 暂 愿 上 处 诚 。 口 口 口 口 口 口 选择 吉 地 宝 丰 山 起 盖 灵 觉 寺 。 口 口 口 口 门 不 满 一 月 。 工 城 
贺 备 。 神 力 助 口 口 口 口 口 口 所 口 口 口 口 也 。 左 狗 大 明 金 国 丙午 年 戊戌 月 己 已 日 庚午 时 
建 。 木 作 温 伸 。 石 作 郭 江 等 字样 。 此 亦 绥 境 较 古 之 迹 。 可 与 史 文 互 证 者 也 。"” 
这 些 是 近代 关于 美 岱 召 的 重要 描写 ,行文 省 净 , 虽 有 许多 不 确切 、 难 卒 读 之 处 , 尚 可 藉以 
想见 当日 面貌 。《 通 志 稿 ) 此 段 后 边 还 有 考证 性 质 的 案 语 ,以 后 会 部 分 提 到 。 
依 一 九 八 四 年 地 名 志 资 料 , 美 岱 召 所 在 的 村 落 叫 美 岱 召 村 , 系 因 庙 得 名 ,当时 全 村 八 七 
三 户 ,三 二 八 O 人 ,其 中 蒙古 族 仅 五 五 人 。 山 前 地 带 以 农 为 主 ” 。 现 在 已 经 升级 为 美 岱 召 
镇 ,背后 紧 依 大 青山 ,前 临 开阔 的 原野 ,以 及 河流 。 每 届 夏 季 , 寺 中 及 附近 绿 树 繁茂 ,而 前 面 
的 农田 麦 浪 起 伏 ,碧波 万 需 。 
作为 寺庙 或 寺院 , 美 岱 召 非常 特殊 ,就 是 它 有 城墙 ,为 一 座 大 体 方正 的 城 ,四 角 有 角楼 。 
这 对 于 西藏 佛教 寺院 ,更 显得 特殊 :因为 这 城 不 仅 是 “汉城 ”一 一 汉 ( Kitad ) 文化 样式 的 城 , 而 
又 建 在 明 朝 衰 疲 时 期 的 蒙古 地 区 。 一 九 八 〇 年 代 曾经 重修 ,一 九 九 七 年 五 月 确立 为 全 国 重 
点 文物 保护 单位 , 设 有 美 岱 召 文物 保管 所 , 城 门 现时 为 三 层 重 楼 , 门 石 砌 . 拱 形 , 朝 南 ,拱门 上 
方 石 墙 镶嵌 门额 ,是 一 块 长 方形 石 块 ,上 面 狗 刻 藏 文 和 汉文 文字 ,周围 环绕 以 花草 图 案 。 门 
楼 最 高 层 (第 三 层 ) 重 榴 下 , 南 向 ,悬挂 木 制 厦 额 , 文 日 “泰和 门 ”。 门 楼 严整 壮丽 。 


二 .泰和 门 石 刻 门额 描述 


如 上 所 述 的 泰和 门 门额 石刻 ,长 方形 ,57 x 46 JROK I" ,镶嵌 在 城 门 上 方 。 石 刻 周边 雕刻 
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花草 图 案 。 今 细 审 三 种 拓 本 照片 ” (图 1? ) , S RRBECETEROR GR 2 X 3E BBpb Ei fex JL, 
然后 再 分 别 校勘 .讨论 。 
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三 \ 本 稿 主题 及 研究 史 回 顾 


本 稿 研究 雕刻 文字 的 内 容 和 体例 , 即 录 写 ,校勘 ,解说 其 藏 汉 刻 文 ,运用 文献 学 方法 , 作 
字面 分 析 , 以 判断 这 门额 狗 刻 文字 的 性 质 \ 体 例 \ 功 用 。 最 后 希望 超越 二 十 世纪 以 来 民族 主 
义 的 立场 ,讨论 彼 时 彼 地 ,安立 这 方 门额 的 意义 。 

关于 门额 文字 , 曾 有 论著 涉及 ,又 有 更 多 一 般 读 物 介 绍 。 这 里 先 汉文 ,后 英文 缕 述 研究 
或 报道 情形 ,以 便 明 了 情况 。 

《 绥 远 通 志 稿 ) 卷 四 十 九 ,金石 ,“ 明 灵 觉 寺 顺 义 王石 题 ”: 

在 今 萨 拉 齐 县 东 四 十 里 美 岱 召 村 。 

石 高 一 尺 六 寸 。 宽 二 尺 四 寸 。 贬 山门 上 如 额 。 中 四 行 刻 “ 皇 图 巩固 。 帝 道 咸宁 。 万 民 

乐 业 。 四 海 灌 清 "十 六 字 。 字 大 二 寸 余 。 前 四 行 小字 。 刻 元 后 过 封 顺义 王 做 答 阿 寻 孙 

钦 升 龙 虎将 军 大 成 台 吉 。 妻 七 庆 大 义 好 五 兰 姚 吉 。 拆 愿 虔诚 。 敬 赖 三 宝 。 选 择 吉 地 宝 

丰 山 。 起 盖 灵 觉 夺 泰 和 门 。 不 满 一 月 。 工 竣 贺 备 。 神 力 助 天。 非 人 所 能 也 。 云 云 。 末 

二 行署 大 明 人 金 国 丙午 年 上 戊戌 月 己 已 日 庚午 时 建 。 

RLE., TEKEE., ZAHR, KEARE AUH HRAN, 
仍 不 遗 上 昌国 名 号 。 一 石 而 书 明 金 二 名 。 淘 异 观 也 。 此 寺 为 俺 答 孙 所 建 。 
清朝 改名 寿 灵 寺 。 详 古迹 寺 字 卷 。 

系 专 记 石刻 ,但 未 提 及 藏 文 刻 文 。 

一 九 五 七 年 荣 祥 (1894 ~ 1978) 著 《呼和浩特 沿革 纪要 ) 录 汉文 刻 文 , 亦 没有 提 及 刻 石上 
还 男 有 藏 文 。 他 称 这 块 刻 石 为 “ 刻 石 镜 ”") 。 

一 九 六 三 年 出 版 的 4 呼和浩特 市 文物 古迹 便 览 》 有 美 岱 召 专 节 , 其 中 说 到 门额 : 

城 的 正门 名 “泰和 门 ", 上 有 石 额 。 额 上 题 “ 皇 图 巩固 、 帝 道 威 宁 、 万 民乐 业 、 四 海 浴 

清 ” 十 六 字 , 系 万 历 三 十 四 年 ,作答 汗 孙 扯 力克 之 妻 五 兰 姚 吉 重 修 时 所 刻 。'") 

FA (1981) 研究 美 岱 召 时 仅 提 出 汉文 刻 文 并 就 其 中 有 关 史 事 讨论 ,完全 忽略 藏 文 文 
字 ; 他 称 这 块 刻 石 文 为 “ 石 匾额 “铭文 "" 。 李 满 云 (1982 ) 称 作 *“ 石 额 ”, 研 究 门额 上 出 现 的 
“大 明 金 国 "政权 时 ,也 抄录 汉文 全 文 , 不 提 还 有 藏 文 文字 " 。 他 另 一 篇 论文 (1986 ) 则 称 作 
“ 石 芒 ”, 亦 仅 录 汉 文 ,不 提 藏 文 "” 。 俄 文 《蒙古 与 蒙古 人 》 第 二 卷 (1898 ) 有 记述 ,可 能 是 最 
早 的 ,不 过 原作 者 没有 亲自 看 到 这 个 额 文 ,而 是 采 自 转述 。 一 九 八 三 年 的 汉 译 本 是 这 样 : 

位 于 呼和浩特 西 二 百 里 的 迈 达 里 苏 默 (Maidariin süm-e) 。 据 说 这 座 庙 的 大 门 旁 有 座 五 碑 ， 

上 面 刻 有 古老 的 汉字 碑文 ,其 内 容 大 致 如 下 :大 明 马 祯 (Madzin) 丁 ? 年 顺义 王 之 孙 大 成 台 

吉之 夫人 为 迈 达 里 庙 (Madari temple) X 3£ , 3E 29 HMA X R 3E ( Ling-chu-ssu) +!) 
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司 律 思 神甫 一 九 五 八 年 著 有 英文 论文 研究 汉文 铭文 ( 容 后 述 ) ,一 九 八 三 年 翻 成 汉文 刊 

出 ,这 个 译本 写 道 : 

在 这 座 寺 庙 大 门 入 口上 方 有 一 块 简短 汉文 的 石刻 碑 铭 ,( 顶 部 有 一 行 藏 文 ) , 系 土 默 特 部 

一 位 王妃 许愿 建造 这 座 门 的 纪念 ( 勘 珊 按 : 中 略 ) 。 

在 汉文 题记 上 方 有 一 行 藏 文 ,由 于 加 利 福 尼 亚 大 学 名 誉 教授 费迪南德 . 莱 辛 的 慷慨 帮 

助 ,我 才 把 这 句 原文 翻译 出 来 。 这 位 教授 还 说 “ 识 一 切 功德 ”是 佛教 的 称号 ,与 焚 文 “ 圣 

一 切 ” 相 一 致 (5 。 

译本 跟 英 文 原 文 差 距 较 大 ,造成 不 良 影响 。 如 后 来 金 申 发 表 “ 再 考释 "(1984 ) 谓 :“ 石 芒 
(中 略 ) 四 周边 框 为 阴 刻 卷 草花 纹 , 上 方 为 一 行 藏 文 , 汉 译 为 “ 圣 识 一 切 " ”09 ; 金 晨 光 (2004 ) 
更 宣称 "在 该 文中 塞 瑞 斯 没有 把 藏 文 的 全 部 内 容 写 出 来 "'”) ,这 些 错误 ,都 是 译本 不 经 注 明 
即 随便 删 略 造成 的 。 

胡 钟 达 (1984 ) 在 相关 论文 中 援引 门额 大 明 金 国 四 字 , 谓 “隆庆 五 年 [1571] ( 中略) 尤其 
是 俺 答 汗 ,接受 明 朝 颁 行 的 正 朔 ,在 自己 的 统治 范围 内 称 '“ 大 明 金 国 "'"09 ; 王 德 恭 (1984) 、 
姚 桂 轩 (1988 ,1991 ) 撰文 专 论 这 个 门额 石刻 ,也 没有 提 到 藏 文 ,行文 之 间 显 示 石 上 原 只 有 
nx. 

fii F1 (1994) PK“ P1986 E Ba a XC OC SE 1T. J: F iz gayi X: E HET 3ESEDUCAS] 
文 ””' 。 所 谓 蒙古 文 刻 文 当然 是 没有 的 ,而 且 也 不 是 寺 名 。 黄 丽 生 (1995 ) 录 汉 文 刻 文 并 加 讨 
WO ;《 土 默 特 志 》 上 卷 (1997) 录 汉 文 刻 文 , 称 “ 石 芒 ”"““ 刻 题记 一 篇 ”, 门 称 为 “山门 "C2) ; 金 
启 院 (2000 ) 曾 录 额 文 汉 文 ,其 全 文 连 标点 一 同 原样 抄录 如 下 : 

美 岱 召 , 当 地 俗 传 系 阿 勒 坦 汗 金 讲 殿 所 在 。 召 围 以 城垣 , 城 门 南 向 ,日 泰和 门 , 门 上 石 额 

刻 有 :和 皇 图 巩固 , 帝 道 咸宁 。 万 民乐 业 , 四 海 泪 清 。 十 六 字 。 上 款 云 :元 后 、 惠 封 顺义 王 ， 

ELARI LAC TEL kE, RREZ, LXKAAKXHT24 LAE DEUE WU AEC) 

< ,选择 吉 地 宝 丰 山 ,起 盖 灵 觉 寺 泰 和 门 , 不 满 一 月 工 成 圆 备 ,神力 助 口 , 非 人 所 为 也 。 

下 款 云 :大 明 金 国 丙午 年 ,戊戌 (成 ) 月 ,已 已 日 ,庚午 时 建 。 木 作 温 伸 ,石匠 郭 江 。52 
这 儿 应 注意 他 所 谓 上 款 、 下 款 之 说 。 以 上 三 文 均 未 提 到 还 有 藏 文 刻 文 。 

王 大 方 (2003 ) 也 有 评论 ,认为 对 研究 蒙古 土 默 特 部 与 明 朝 的 关系 有 较 高 的 历史 价值 : 

石原 为 长 方形 ,长 0.88 米 , 宽 0.51 米 ,四 周 饰 以 螺旋 形 花 卉 图 案 。 五 区 上 刻 有 汉 藏 两 种 

XE EE UX LJ EO, MUR TUE CB "HE RR LULA ok HE" fa Xue 

AKAR V PX X 324 EE TES" E BLR E]. W AUTE E # 3k LUI HERE ELT 

14 M PE LAE 3k xb BUR CREME X NE ELE T £H .7 UR k F K * 

之 意 。 (24) 
吉 (2003 ) 抄 录 并 解释 汉文 刻 文 , 亦 未 提 及 有 藏 文 ; 跟 金 氏 一 样 ,他 称 两 段 记 事 文字 分 
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别 为 上 款 、 下 款 扩 ) 。 金 晨光 (2004) 仍 称 石 芒 ,抄录 并 “考释 ”( 实 际 是 解释 ) 汉文 刻 文 ;关于 
藏 文 刻 文 有 转 写 ,翻译 ,对 于 “大 明 金 国 "有 解释 "…) ,下 文 相关 章节 再 论 。 

薄 音 湖 (2005 ) 对 汉文 刻 文 一 些 词语 作 解 释 , 未 提 及 有 藏 文 刻 文 ” 。 其 方法 值得 注意 ， 
他 说 :“ 对 石刻 文字 的 理解 有 歧义 的 一 个 重要 原因 ,是 长 期 以 来 大 家 一 直 认 为 它 自 始 就 是 汉 
字 题记 。 最 近 乔 吉 先 生 推 测 汉 字 题 记 是 由 不 高 明 的 译 师 从 蒙古 文 译 成 汉文 的 。 这 个 推测 很 
有 见地 ,因为 不 少 问 题 按 此 思路 可 以 得 到 更 好 的 说 明 ”“” 。 本 稿 将 显示 ,无 论 汉文 藏 文 , 刻 
文 固然 错字 很 多 , 遗 词 用 语 却 有 深刻 的 典 据 , 不 像 是 译文 。 

以 上 是 汉文 中 的 情况 。 至 于 西 文 论著 ,最 早 的 描述 或 许 是 田 清 波 ( Antoine Mostaert, 
1956) 。 他 在 一 条 注 里 讨论 beyiji 这 个 词 的 时 候 , 征 引 麦 达 召 这 篇 “汉语 题词 ”, 未 说 有 藏 广 
刻 文 。 目 前 笔者 只 读 到 汉 译 文 “) 。 司 律 思 神 甫 一 九 五 八 年 的 英文 专 论 ,内 容 丰 富 , 堪 称 文 
献 。 石 刻 上 的 文字 ,他 描述 道 ”): 

Over the entrance of the gate of the temple compound there is a short inscription on stone in 

Chinese (with one line in Tibetan) commemorating the construction of the gate by a Tiimed 

princess who had made a vow to donate this gate to the temple. 

司 律 思 神 甫 抄录 石刻 上 的 藏 文 刻 文 并 校订 翻译 成 英文 “" ,同时 刊 布 该 门额 拓 本 照片 并 自 
己 的 汉文 刻 文 的 摹 本 (图 2)" ,再 译 出 汉文 刻 文 的 意思 。 藏 文 方面 ,后 面 再 介绍 讨论 ,这 里 
先 把 他 就 汉文 刻 文 的 翻译 抄 下 ,提供 研究 者 参考 ,以 后 讨论 时 也 会 涉及 其 片段 , 字 下 的 线 勤 
3t. 


大 PAX 

: g i dà dede 

月 项 

mia eu g atia 

日 d) e. R 3B ls] ma i 

ER A t ces 
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m 
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^ x m, ° À 
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Ch‘ i-ch* ing t“ ai-i-hao wu-lan pi-chi ( Ce ëen Tayiqu Uran Beyifi) wife of Ta( i)-ch* eng t 
“ai-chi (Dayiting Tayiji), by imperial command promoted [to the rank of a] Lung-hu 
chiang-chün , grandson by the principal wife of An-ta-ha (Alta[ n] Qa[ n] ) a descendant of 
the Yüan [ emperors] who by imperial rescript was enfeoffed Shun-i-wang [ Obedient and 
Righteous Prince], in devout and sincere [ execution of] a vow, respectfully relying on the 
Five Jewels selected an auspicious place, and [ near] the Pao-feng-Mountain started the con- 
struction of the Gate of Magnificent Harmony of the Temple of the Spiritual Enlightenment ; 
that in less than one month the enterprise was entirely accomplished was owing to the assis- 
tance of Divine Powers and was not brought about by men. 

When the Empire is consolidated 

[and] the Royal Way is at peace 

the Ten-Thousand Subjects enjoy their licelihood 

[ and all the peoples between] the Four Seas come to rest. 

Set up on the hour keng-wu of the day chi-ssu of the month wu-hsü of the year ping-wu 
[October 4, 1606] of the Golden Country of the Great Ming. 

Carpenter: Wen Shen, 


Stone cutter; Kuo Chiang. ^? 


司 律 思 男 一 篇 论文 曾 引 用 他 自己 的 这 篇 译文 ,除了 适应 上 下 文 作 删 略 之 外 ,又 稍 有 更 
易 , 一 并 抄录 如 下 。 

Ce&en tayiqu Uran-beyiji, wife of Dayiéing-tayiji by imperial command holding the 
rank of Lung-hu chiang-chün grandson of Altan-qan a descendant of the Yüan ( Emperors ) 
who by imperial rescript was enfeoffed as Shun-i-wang, in devout and sincere ( execution) of 
a vow, respectfully relying on the Five Jewels, selected an auspicious place near Pao-feng ^i 
丰 Mountain, and started the construction of the Gate of Magnificent Harmony of the Temple 
of Spiritual Enlightenment ( Ling-chüeh ssu RSF ) *** That the enterprise was entirely com- 
pleted in less than one month is owing to the assistance of Divine Powers and was not brought 
about by men…'Set up in the hour keng-wu of the day chi-ssu of the month wu-hsü of the year 
ping-wu [4 October, 1606] of the Golden Country in the Great Ming. P” 

司 律 思 神 甫 考究 解释 汉文 刻 文 涉及 的 人 物 及 关联 史 事 ,方法 谨 严 ,收获 其 丰 。 惟 就 文 
FHU .字面 理解 言 , 尚 有 讨论 余地 。 
既往 各 文 原 都 是 历史 方面 的 ,有 的 内 容 丰 富 ,而 笔者 的 介绍 则 针对 本 文 课题 有 所 存 浊 。 
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它们 有 些 属 专门 论文 ,有 的 是 一 般 读 物 。 没 有 提 到 藏 文 刻 文 , 对 于 前 者 或 可 称 缺 陷 , 对 于 后 
者 则 无 可 无 不 可 ,不 一 定 是 缺陷 。 总 的 看 ,除去 司 律 思 神 甫 ,没有 学 者 对 这 个 门额 上 的 文字 
作 专 门 ,全面 性 考究 。 


四 \ 藏 文 刻 文 


关于 藏 文 刻 文 , 司 律 思 神甫 的 抄 校 .翻译 与 说 明 ,全 文 抄录 这 里 : 

On top of the Chinese text there is one horizontal line in Tibetan as follows: Om Ah 
Hüm. Tasa khyen-ba ( emendetur :7,,,., pa) gsod-ns ( emendetur : `d, €t legatur; nams) 
rgya-tsho ( emendetur ; '— $$ as. Om mani padme hüm. "Veneration(6) to(5) the Om- 
niscient(1 +2) Ocean(4) of merits(3). " I owe the transcription and translation of this text 
to the generous assistance of Emeritus Professor Ferdinand Lessing of the University of Cali- 
fornia, who also made the remark that “ Omniscient Ocean of Merits" is an epithet of Bud- 
dha, corresponding to the Sanskrit Sarvajfia-guna-ságara. 5! 

其 录 文 小 有 差错 ,可 以 跟 后 边 勤 开 的 录 文 比较 ,此 处 不 论 。 他 对 中 间 一 句 的 英文 翻译 ,意思 
是 :顶礼 一 切 智 功德 海 。 又 说 “Omniscient Ocean of Merits” 是 佛陀 的 名 号 ,等 同 于 焚 文 
Sarvajiia-guna-sigara。 这 个 栖 文 语 片 意思 是 :一 切 智 -功德 ( 藏 文 :yon-tan )- 大 海 。 但 bsod- 
nams 意思 是 福 德 ,车 根据 《 栖 藏 汉 对 照 词典 》 ,对 应 的 栖 文 词汇 不 是 guna, E tapah, kusalam, 
dharma, punya, éreya, si, sukrita, svasti,'™) 

陈 思 民 翻译 司 律 思 神甫 这 段 话 时 删除 过 甚 , 又 有 误 译 ,译文 见 前 。 2” 

金 晨光 关于 藏 文 刻 文 的 论述 全 文 是 : 

关于 泰和 门 石 芒 上方 藏 文 内 容 , 亨 利 . 塞 瑞 斯 在 4 绥 远 麦 达 召 喇 嘛 庙 1606 年 汉文 
铭刻 考释 》 中 说 :“ 在 汉文 题记 上 方 有 一 行 藏 文 , 由 于 加 利 福 尼 亚 大 学 名 誉 教授 费 迪 南 
德 。 莱 辛 的 慷慨 帮助 ,我 才 把 这 句 原文 翻译 出 来 。 这 位 教授 还 说 “ 识 一 切 功德 是 佛教 
的 称号 ,与 楚 文 “ 圣 识 一 切 " 相 一 致 " 。 在 该 文中 塞 瑞 斯 没有 把 藏 文 的 全 部 内 容 写 出 来 。 

为 了 获知 藏 文 的 全 部 内 容 , 笔 者 请 教 了 内 蒙古 佛教 协会 代 会 长 ,阿拉 善 广 宗 寺 寺 主 
活佛 、 内 蒙古 大 学 蒙古 学 学 院 博 士 生 导师 机 拉 森 教授 。 贾 拉 森 教授 用 蒙古 文 和 汉文 翻 
译 了 藏 文 的 全 部 内 容 并 用 拉丁 文 将 藏 文 转 写 如 下 : 

Omahhümthamscad( m) khyebag[ b | sodnamsrgya( m ) tsholanamoommanipadmehüm 。 

他 解释 说 :“ 这 一 行 藏 文 的 开始 为 种 子 字 “ 踢 、 啊 、 听 " ,中间 部 分 为 “向 圣 识 一 切 索 
WX E GL, 2 DIL d Ee JU LACE UR "ERU Seng n 09 
司 律 思 的 抄录 和 校勘 最 好 , 偶 有 小 错 , 且 未 逐个 解释 语意 ; 金 晨 光 的 解释 值得 参考 ,但 其 
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抄录 难以 卒 读 。 他 们 两 位 都 是 请 别人 帮助 ,自己 并 不 识 藏 文 。 
现在 给 出 笔者 对 门额 藏 文 原文 的 抄录 校勘 ,以 及 拉丁 字 转 写 .校勘 翻译 和 解说 。 藏 文 
原文 (但 最 前 边 的 文章 开头 符号 “=” 形状 原 刻 比 这 复杂 , 因 字 库 限制 仅 能 抄录 如 此 ): 


vei owl sees game Seg Eoi iaf aga A 
原文 有 错字 ,校勘 写 定 如 下 : 

39911 Sup ma^ ssagaua sane grad rait Wa as 8n 

原文 拉丁 字 转 写 , 方 括号 内 是 校正 后 正确 的 字 : 

w Om[om] à[ah] hüm || thams cad khyen[mkhyen] ba[pa] gsod[bsod] nis[nams] rgya 


tsho[mtsho] la na mo || om ma ni pad me hüm ll 


校勘 后 的 文字 及 笔者 的 汉文 翻译 : 
© < DI omahhim I| © thams-cad mkhyen-pa bsod-nams rgya-mtsho la na-mo 
om &hhüm - 切 知道 sus mH 。 对 Du 


G Il. om ma ni pad me hüm ll 

om ma ni pad mehüm 

用 汉文 翻译 出 来 : 

WWE! 顶礼 识 一 切 锁 南 坚 错 ! ng EIER IARE SIF! 

这 藏 文 发 愿 文 共有 三 条 , 今 分 别 以 加 圆圈 的 阿拉 伯 数 字 标 记 , 再 逐条 解释 。 

© mm 藏 文 文章 或 书籍 正文 开头 符号 “ 云 头 符 ”( dbu-khyud dang-kyog) 。 其 前 边 和 左下 
边 乃 至 上 部 还 有 别 的 刻 划 ,请 看 拓 本 照片 ,不 能 细 述 。 

(D om ah ham。 三 种 主 苯 (“rigs-gsum mgon-po" , s E a zc R WEO) 种 子 字 。 又 
称 三 字 明 :gzungs sngags yi-ge gsum-ma; 西藏 佛教 最 常用 的 真言 之 一 ,新 编 《 藏 密 真 言 宝典 》 
列 为 常用 真言 的 头 一 条 '] 。 

在 西藏 佛教 中 ,“rigs-gsum mgon-po” ( — fh 3:2) D 4 6E 2E 87 2, 77 05 — 3$ 3 pr E 
BE 文殊 营 萨 ,金刚 手 车 萨 。 三 尊 图 像 排 列 一 般 是 ( 所 谓 左右 , 指 面 对 画 幅 时 我 们 的 左右 方 
位 ) : 
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右边 


m 





TITTET 


明成 祖 (1403 ~ 1424 年 在 位 ) 写 经 中 ,这 三 尊称 作 * 三 大 士 ”, 其 图 像 左 边 有 真言 分 别 以 汉字 
音 写 ,抄写 在 这 里 : 








Wie uk s ULP e 
WE Bi WE WKI 


nig w£ IE? LEIH 


这 时 候 这 三 个 种 子 字 ,不 是 各 尊 的 ,而 是 象征 三 尊 的 , 即 身 ( 文 殊 , 智 慧 ) . 口 ( 观 音 ,慈悲 ) 3E 
(金刚 手 , 力 ) 三 业 或 三 密 的 种 子 字 。 所 谓 种 子 字 是 尊 像 的 象征 ,通常 为 单 音节 ,也 有 两 个 以 
上 元 音 的 "2 。 这 三 尊 在 藏 传 佛教 场合 常见 , 像 目 前 呼和浩特 西北 山 前 乌 素 图 召 ( Usutu Juu) 
某 门 上 即 有 砖 雕 图 像 表 现 。 

(2) thams-cad mkhyen-pa bsod-nams rgya-mtsho la na-mo。 礼 敬 上 师 文 。Bsod-nams rgya- 
mtsho( 1543 ~ 1588 ) , 锁 南 坚 错 ( 译 言 福海 ) ,后 世 追 认 的 第 三 世 达 赖 喇嘛 之 法 名 。na-mo: 项 
礼 之 意 , 汉 语音 译 : 南 无 。thams-cad mkhyen-pa, 佛 的 异 名 ( mngon-brjod ) 之 一 ,意思 是 : 识 一 
切 , 一 切 智 。 可 注意 的 , 俺 答 (Altan Qayan, 1508 ~1582) 当初 给 锁 南 坚 错 加 号 达 赖 喇嘛 ,但 
这 里 ,其 后 裔 并 没有 使 用 这 个 名 号 ,而 直 称 其 名 。 

效 拉 特 金 在 论述 俺 答 与 锁 南 坚 错 在 青海 仰 华 寺 见面 (1578) 时 议论 :“ 俺 答 汗 授予 西藏 
最 高 喇嘛 以 “ 达 赖 喇嘛 ’ 称号 。 从 此 西藏 喇嘛 教 的 首领 经 久 不 变 地 被 称 为 达 束 喇嘛。 而 达 赖 
喇嘛 从 自己 方面 也 慷慨 授予 蒙古 封建 主 以 各 种 世俗 的 和 宗教 的 头衔 和 称号 。 这 就 开创 了 二 
者 间 的 同盟 , 它 一 直 存在 到 一 九 二 一 年 蒙古 人 民 革 命 胜 利之 前 ”“* 。 意 在 强调 达 赖 喇嘛 在 
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蒙古 政治 结构 中 的 重大 意义 ,而 这 是 锁 南 坚 错 开 的 先河 。 不 过 奇怪 的 是 , 短 短 几 年 之 后 
(1578,1606) ,在 丰 州 滩 这 座 与 他 因缘 深切 的 大 门 上 方 , 所 刻 愿 文 并 未 写 达 赖 喇 嘛 字样 , 却 直 
称 名 字 ,而 且 字 小 于 石 面 所 锥 汉文 。 

G) om ma ni pad me hüm, Jit zE3E BE FCETLOJERACEJdUO. KENGE THE EIE BGUA 
EME. EIO) , 意 * 摩 尼 宝 珠 " KINSA. EE, MAURE MET 摩 尼 哟 ! SE 
华 哟 ! 吐 1" 这 是 最 流行 的 ,象征 救济 六 道 众生 的 观音 车 萨 。 西藏 蒙古 地 区 的 摩 尼 轮 ( 栖 
mani cakra , 藏 ma-ni vkhor-lo, 蒙 mani qorlo) 就 是 指 有 这 个 真言 的 转 轮 。 

当时 丰 州 滩 的 土 默 特 蒙 古人 信奉 三 居 主 的 情形 ,限于 资料 取得 上 的 困难 ,暂且 仅 举 《 阿 
勒 坦 汗 传 》( Erdeni tunumal neretü sudur orosiba, The rhyme biography of Altan qayan of the 
Tümed Mongols, ËF 1607 ~ 1611 年 之 间 ) 稍 作 介绍 。 该 书 正文 结束 之 后 ,又 有 一 篇 佛教 
颂 词 ( 回 向 偶 ) ,四 行 一 节 共 四 节 : 


原文 








imayta bodi yabudal un mandal i oyuyata tuyuluyad , 
ilangyuy-a meden enerikü yin mingyan naran iyar geyigüljü, 
ila'yuysan burqan u sasin i arban Jüg tür delgeregülü-ci , 
itegel ün oron boyda naran meti /am-a nar tur albarimui, , 


ariyun qoyar čiyulyan u delekei dür degedü kólgen ü üres i, 
ariluysan qoyusun nigüleskü yin usun iyar Cigidkejü bür-ün, 
amuyulang Yurban kólgen ü gayan lingqu-a seceg i delgeregülüg 
či, 
adalidqasi ügei tusa yi bütügegči kalbarawaras sigemüni 
dür mórgümü, , 


ügüleküi adalidqaqui ügegü bilig ün màn inar tu, 

ürgülji tórükü türidkel ügei oytaryui metü , 

über-e über-e uqayči belge bilig ün yabudal tu, 

üneger yurban čay un ilayuysan bilig baramid tur mórgümü 
Cimadu, , 


degedü boyda ilayuysad un etige manjusiri 

tegsi nigülesküi yin inu ejen inu boluysan lowaki šuwari , 
ters-leg či niswanis un dayisun i daruyči wčir-a bawi, 
tedeger yurban itegel dü bodisong tur maytan mórgümü , , ^? 


完全 经 历 圆 满 蔡 提 行 (以 后 ) 

尤其 用 智慧 和 慈悲 的 千 个 太阳 
照 亮 

把 胜 者 佛 之 教 传 布 于 十 方 的 

所 信 圣 者 一 一 像 太 阳 的 上 师 们 ， 

我 对 你 祷告 。 


在 清净 二 资 粮 的 尘世 种 下 上 乘 的 
种 子 


用 清净 之 空 和 慈悲 的 水 滋润 

使 安乐 三 乘 的 白色 莲花 兴盛 的 无 

比 义 成 如 意 树 释 迦 件 尼 ,我 向 你 
顶礼 。 


讲 说 持 无 比 智慧 的 自 性 

连绵 生出 像 无 碍 的 虚空 般 的 妙 观 
察 智 之 行 

的 确 ! 三 世 的 胜 者 ,智慧 般若 密 

哟 ,我 向 你 们 敬礼 。 


在 上 、 圣 者 、 胜 者 们 的 父亲 曼殊 
室 利 


成 为 平等 慈悲 的 主人 的 世 自 在 

平 服 颠 倒 的 烦恼 之 敌 的 金刚 手 

这 三 部 怖 主 昔 萨 ,我 向 你 们 赞颂 
敬礼 。 





赞颂 对 象 是 “ =E” (H bla-ma dkon-mchog gsum, 蒙 blam-a yurban erdeni ) ,但 依 西藏 佛教 
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次 序 : 喇 嘛 最 先 ,其 次 是 佛 、 法 ,再 就 是 事 部 三 帖 主 营 萨 。 男 外 在 呼和浩特 市 博物 馆 及 内 蒙古 大 
学 蒙古 学 学 院 二 楼 过 厅 的 几 件 圆 柱 体 石雕 ”或 矩形 卧 碑 ,是 明 万 历年 间 乃 至 清 代 的 ,上 面 雕 刻 
楚 ( 兰 札 体 ) 藏 汉 蒙 文 字 及 装饰 图 案 , 其 中 每 刻 末 蒙 藏 汉 四 体 " 嘲 啊 叶 "及 别 的 真言 。 


五 .汉文 刻 文 :四 字句 部 分 


汉文 刻 文 有 许多 错字 别 字 ,但 不 能 就 认为 其 文章 是 低 水 平 的 。 恰 恰 相 反 , 其 行文 有 深究 
的 典 据 ,以 下 分 别论 证 。 
第 5 ~8 行 ,这 四 句 成 套 的 话 ,用 大 字 独 刻 , 予 观 者 显著 印象 : 
皇 图 巩固 , 帝 道成 宁 ; 万 民乐 业 , 四海 灌 清 。 
众所周知 明代 常见 愿 文 是 永乐 皇帝 的 : 
SARE, REI EAE Ee UT 
用 于 所 刊 佛经 的 卷 端 或 卷 末 。 比 较 来 看 , 美 岱 召 狗 刻 文字 在 内 容 .使 用 场合 上 与 之 既 有 近似 
又 不 相同 。 下 面试 着 观察 其 言辞 的 渊源 和 使 用 场合 。 
5.1 关于 “和 皇 图 巩固 ”。 
至 元 二 十 五 (1288 ) 年 杨 怜 真 伽 刻 于 飞 来 峰 石 上 的 发 原文 : 
宣 授 江淮 诸 路 释 教 都 总 统 永福 大 师 杨 口 命 工 错 造 口 口 , 伏 愿 皇 图 巩固 , 口 ( 帝 ) 道 温 昌 ， 
O00, AH E 
矿砂 藏 经 4 大 般若 波罗蜜 多 经 》 卷 十 末尾 : 
湖州 路 妙 严 寺 , 伏 承 大 者 旧 僧 明 州 生前 置 田 参 伯 亩 ,条 段 四 至 明 于 册 籍 、 含 入 经 局 ,每 岁 
收 花 助 刊 《大 般若 》 等 经 ,流通 大 法 。 先 愿 皇 图 巩固 、 帝 道 遐 昌 , 法 社 兴 隆 易 盛 , 四 因 普 
报 , 三 有 均 资 。 泰 定 三 年 (1326) 正 月 “日 住持 僧 明 秀 说 题 of4) 
明 建文 元 年 (1399)《 华 严 经 ) 卷 一 尾 题 之 后 : 
说 募 众 缘 , 重 刊 大 经 ,全 部 功德 仰 祝 皇 图 巩固 , 帝 道 退 昌 ,正教 流通 ,众生 人 饶 益 者 。 元 年 
己 卯 岁 春天 龙 禅 寺 住 持 比丘 行 满 敬 识 。c 
兴 城 菊花 岛 《重修 大 悲 阁 碑 记 》( 天 顺 四 年 ,1460) : 
大 翡 阁 者 ,镇 守 辽 东 左 副 总 兵 东 宁 伯 焦 修 所 修 也 ,其 地 在 宁远 卫 治 三 十 里 渤海 之 限 、 汤 
池 之 南 ( 中略 )。 保 皇 图 巩固 , 晨 钟 匡 鼓 ; 祈 圣 寿 万 年 , 海 宇 边疆 宁 谥 ; 官 父 武 士 有 庆 无 
处。 记 石 于 效 , 永 保 贞 吉 。 大 明天 顺 四 年 十 二 月 口 日 宁远 卫 儒 学 教授 马 纶 撰文 ,金汤 癸 
HAORA, kapa (U 
5.2 关于 “ 帝 道 成 宁 "。 
未 见 有 这 个 语 片 , 但 有 两 个 意义 相近 的 说 法 。《 周 易 ， 乾 ' 象 辞 》: 
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《 象 ) 日 :大 戴 乾 元 ,万 物资 始 , 乃 统 天 。 云 行 雨 施 , 品 物流 形 。 大 明 终 始 ,六 位 时 成 ,时 乘 
KEUR PERL LAEE, RAK, DAN. É HRH, FERF 

(HP RB- KRR): 
HE: 俞 , 允 若 兹 , 嘉 言 周作 伏 , 野 无 遗 贤 , 万 邦 咸宁 。 稽 于 众 , 含 已 从 人 ,不 虐 无 告 , 不 
RAF, EERE” WEA: W, RE ZDZDR, RIX SRR, BANH, 
IRTE 

(HB AB AE): 
AERAR, RRA, WERE, HERE RS ARER, ETAR, JFR, EEA 
官 。 王 日 :车 普 大 测 , 制 治 于 未 乱 , 保 邦 于 未 危 。 E: “ 唐 谨 稽 古 , 建 官 惟 百 , 内 有 百 把 四 
医 , 外 有 州 牧 修 伯 。 底 政 惟 和 ,万 国 咸宁 ”。 夏 、 商 官 倍 , 亦 克 用 义 。 明 王立 政 , 不 惟 其 
官 , 惟 其 人 。 今 予 小 子 , 只 勤 于 德 , 凤 夜 不 还。 仰 惟 前 代 时 若 , 训 迪 厥 官 o59 
$3 关于 "万民 本 业 5 
沈阳 无 垢 净 光 舍利 塔 石 函 记 ( 重申 十 三 年 ,1044): 
奉 为 太后 皇帝、 皇后 ,太后 万 岁 , 诸 王公 主 千秋 ,文武 百 僚 恒 居 禄 位 , 州 尊 太 师 福寿 和 
KEMAH, ERAZ, ZRA 

显 州 北 赵 太 保 寨 白山 院 舍利 塔 石 函 记 ( 清 宁 四 年 ,1058 ) : 
奉 为 太后 、 皇 帝 、 皇 后 万 岁 ,亲王 公主 千秋 ,文武 百 像 尊 妃 太 师 恒 居 禄 位 , 雨 顺风 调 ,万 民 
LS Yasa 
5.4 关于 “四 海 澄清 "。 
唐 代 敦 煌 发 原文 4 置 伞 文 》: 
(前 略 ) 先 资 是 福 , 奉 用 庄严 圣 神 赞 普 , 伏 愿 宝 位 永 固 ,金石 齐 年 ;四海 涪 清 ,万 方 朝贡 。 
亦 持 此 善 ,庄严 节 儿 都 督 ,为 霸 ( 云 ) 为 雨 , 齐 ( 济 ) 枯 早 于 明 朝 ;部 落 使 诸 官 , 建 中 ( 忠 ) 贞 
于 圣 代 。 又 持 是 善 , 亦 用 庄严 二 教授 阅 梨 : 伏 愿 拯 拨 殊 苦 ,超出 轮 现 ; 寿 等 寒 松 , 福 如 春 
草 。 然 后 薄 沾 动 植 ,遍及 无 性 , 赖 此 胜 因 , 登 正 觉 道 。55) 

同时 期 《四 天 王 文 》: 
(前 段 议论 , 略 ) 我 圣 神 皇 帝 合 如 来 [之 ] 嘱 付 , 登 宇宙 之 雄 尊 ; 远 托 明神 ,用 清 邦 国 。 故 
一 月 两 祭 , 英 香 和 乳 号 ( 今 ) 动 牧歌 ;三 心 重 陈 , 焚 海 香 而 奏 鱼 楚 。 总 斯 多 善 , 英 限 良缘 , 先 
用 庄严 我 当今 皇帝 : 伏 愿 宝 位 永 固 ,金石 齐 年 ; 四海 灌 清 , 万 方 朝贡 。 又 持 是 福 , 次 用 庄 
严 尚书 贵 位 : 伏 愿 长 承 五 福 , 永 谢 百 忧 ; 荣 班 与 劫 石 齐 休 , 此 寿 ( 绥 ) 等 金刚 比 古 ( 固 ) 


(58) 

















云云 
上 举 愿 文 当 出 现 这 四 句 中 任何 一 句 时 ,用 意 都 是 关乎 天 下 .帝国 、 皇 帝 等 事 体 ,“ Dui E" d 
边 总 跟着 “万 方 朝贡 ”一句 , 具 高 度 政治 教化 意图 。 每 句 都 显示 深究 的 文学 渊源, 言 简 而 义 
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丰 。 尚 未 砚 见 这 四 名 一体 出 现在 汉文 故 籍 上 的 例子 ,但 各 句 都 有 先例 ,可 以 推 想 :这 个 套 语 
有 一 个 演变 聚合 的 过 程 。 


六 \ 汉 文 刻 文 :记事 文部 分 


第 1 ~4 行 记事 文 (所 谓 上 款 ) : 记 建 立 泰和 门 因 由 及 竣工 之 事 。 再 录 如 下 : 
元 后 REA EER KIERRE 
大 成 台 吉 妻 七 庆 大 义 好 EAE FEW, 
敬 赖 三 宝 .选择 吉 地 宝 丰 山 GE a eS 泰和 
门 .不 满 一 月 TRAR ,神力 助 佑 、 非 人 所 为 也 。 
第 1 行 救 原 字 是 勒 ; 答 字 原 刻 是 借 , 可 能 表示 是 人 名 字 的 音 写 , 故 加 “人 "” 字 偏旁 ;第 4 行 
备 原文 作 作 。 
审 此 文 乃 交 代 其 血统 出 身 , 则 “元 后 ”为 元 裔 、 元 朝 后 背 之 意 ,不 可 解 作 元 朝 以 后 “”! 。 这 
既 表 现 了 其 历史 意识 ,更 是 发 愿 文 ( 看 下 文 ) 的 通 例 。 
山寺 、 门 都 取 吉利 的 汉语 名 字 。 泰 和 是 金 章 宗 皇帝 年 号 ,共计 八 年 (1201 ~1208) ,但 此 
处 只 是 大 和 、 太 平 的 意思 。 另 外 ,明代 辽阳 城南 面 二 门 , 东 日 “安定 ”, 西 日 “泰和 ”, 可 助理 
解 。 工 城 ,研究 者 均 以 为 是 “工程 ”的 误 刻 ,不 一 定 , 它 也 可 能 指 : 灵 觉 寺 之 工 、 泰 和 门 之 城 。 
Iri] RT ERR "AU er EHE DOCK X ifa MOT 8S" AO EE SERE KK X hf 5 Tt 
吉 ” ,但 依 《( 蒙 古 源流 》, E bs y Ak Sp À E> SE ( erdenis-iyer ) 造 的 弥勒 像 一 六 O 〇 六 年 开 
O , 则 头 一 种 断 句 是 正确 的 。 整 篇 充满 俗 体 字 、 别 体 字 。 
第 9 ~ 10 行 记 事 文 (所 谓 下 款 ) : 
大 明 金 国 丙午 年 成 成 月 
己 已 日 庚午 时 建 。 木 作 温 伸 ,石匠 郭 江 。 
记 泰 和 门 工 程 竣 工 年 时 及 匠 作 人 。 这 是 用 干支 纪年 月 日 时 ,与 明 朝 一 致 。 
关于 “大 明 金 国 ",《 绥 远 通 志 稿 ) 卷 十 三 在 寿 灵 寺 “ 采 访 录 ”之 后 案 语 谓 :“ 可 知 此 寺 之 创 
建 , 正 博 硕 克 图 袭 王 之 年 也 。 或 谓 博 硕 克 图 受 明 封 而 署 大 明 宜 侨 ”; 胡 钟 达 的 见解 已 列 于 前 。 
然 晚近 许 多 学 者 ,从 李 满 云 (1982) 到 薄 音 湖 (2005 ) 都 有 议论 。 如 果 不 考 虑 史 事 因素 , 仅 联 
系 锡 刻 全 文 , 用 文献 分 析 法 看 其 中 突出 的 用 辞 : 救 封 顺义 王 、 钦 升 龙 虎 将 军 ,这 两 个 语词 提 
ZR 、 亦 即 认可 明 朝 的 皇权 与 帝国 秩序 , 则 “大 明 金 国 ” 顺 理 成 章 地 指明 朝 之 金 国 。 这 是 文献 分 
析 。 关 于 “ 金 国 "的 所 指 , 尚 有 当时 用 例 可 以 参 证 。 《万历 武功 录 ) 卷 八 叙 述 隆庆 四 年 (1570) 
那 吉 ( Bay-a Aci, ? -1583 ) 投 奔 明 的 事 , 事 后 , 俺 答 移 兵 边 外 ， 
WEH: ARR, E F 2 f?” [ 2 ] £ P El ;“ REFERRE, jk X Pr L Se dah”. HE 
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f + Bl, 3848 h (LU? 

再 看 看 上 引 司 律 思 神甫 的 翻译 ,因而 是 他 的 看 法 : 

the Golden Country of the Great Ming 
The Chin Kingdom of the Great Ming"? 
the Golden Country in the Great Ming! 

意思 是 :大 明 朝 的 金 国 。 又 就 “ 金 国 "加 注 ,认为 是 俺 答 呵 名 字 Altan (Qan) 的 翻译 ,而 且 
是 他 所 知道 的 唯一 一 次 把 Altan Qan 翻 成 汉文 用 作 朝 代 名 称 的 例子 '“] 。 比 较 上 述 的 分 析 与 
史料 ,其 判断 稳健 。 

李 满 云 由 上 述 《 武 功 录 ) 作 旁证 ,认为 门额 上 “大 明 金 国 " 是 指 丰 州 滩 一 带 ,“ 蒙 古 封建 主 
统治 的 名 为 “ 金 国 "的 政权 ,而 且 还 是 大明 金 国 ' , 即 明 朝 属 下 地 方 政 权 ”'%] 。 跟 本 稿 的 字 
面 分 析 法 ,再 加 上 旁证 ,在 方法 上 不 同 :他 欠缺 本 证 , 即 门额 文字 作为 史料 的 全 文 审 察 , 故 结 
论 不 能 说 确立 起 来 了 。 金 晨光 以 为 “ 金 国 " 是 蒙古 语 “altan ulus” 的 汉 译 , “大明 "是 “yeke 
gegegen” 的 汉 译 “” ,何以 这 么 解释 ?当时 蒙古 文 资料 未 见 称呼 俺 答 汗 领域 为 “altan ulus" iff 
字样 ,可 以 说 是 想当然 尔 , 碍 难 成 立 。 

丙午 年 成 成 (成 ) 月 , 即 万 历 三 十 四 年 (1606) 阴 历 九 月 。 本 月 朔 日 是 丁 卯 。 

庚午 即 所 谓 午时 ,中 午 十 一 点 到 一 点 之 间 。 但 这 里 干支 纪录 的 日 与 时 辰 :已 已 日 .庚午 
时 ,两 者 不 相合 。 按 照 干 支 纪 时 辰 的 传统 ,庚午 时 的 “ 庚 " 字 与 该 日 的 天 干 相关 ;本 月 “庚午 ” 
这 个 时 辰 相 配 的 日 子 是 : 

T9 9—) .THOF—).TE(GT—) 

EPWA) \ 壬 午 (十 六 ) ERCA) 

这 里 没有 已 已 日 ( 初 三 ) 。 若 该 日 确 为 已 已 , 则 其 日 午时 不 是 庚午 时 ,而 应 该 是 甲午 时 。 

灵 觉 寺 、 泰 和 门 落成 , 按 常 理 要 选择 一 个 吉利 的 日 子 .吉利 的 时 展 。 现 在 已 知 时 辰 (“ 午 
时 ”) 是 吉利 的 。 日 子 呢 ,按说 初 一 日 比较 初 三 日 , 初 一 日 吉利 ,应 该 被 选择 作 落 成 之 日 。 但 
当时 似乎 不 会 记 错 日 子 ,午时 系 出 自 当 时 观察 ,也 不 会 错 ;那么 应 该 是 推算 的 时 候 ,“ 庚 " 字 错 
了 。 应 该 是 : 明 万 历 三 十 四 年 九 月 初 三 (已 已 ) 日 .甲午 时 , 值 西历 一 六 〇 六 年 十 月 四 日 中 午 
十 一 点 至 一 点 钟 之 间 '。 

工匠 二 人 : 木 作 温 伸 , 石 匠 郭 江 。 碑 文 末尾 缀 工匠 姓名 是 汉文 碑 铭 常 例 。 

既然 四 字句 各 有 渊源 ,就 没有 理由 认为 这 些 记事 文字 是 率 尔 为 之 的 了 。 


七 .体例 :一 篇 愿 文 


以 往 学 者 把 这 块 石头 锡 刻 的 门额 称 作 “ 石 匾 " ,这 样 就 有 上 款 、 下 款 的 称呼 。1) 如 果 是 
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城 门 额 , 则 刻 文 是 “ 某 某 门 "” 外 加 许多 字 , 如 在 北京 故宫 所 见 者 ;现今 美 岱 召 门 上 仅 书 汉文 楷 
体 “ 泰 和 门 "三 字 , 亦 属 此 例 '“ ;2) 如 果 是 寺庙 匾额 , 则 要 刻 “ 某 某 寺 " 一 一 据说 美 岱 召 原 有 
寺庙 横 厦 ,上 书 “" 灵 觉 村 "”, 曾 流落 至 察 哈 尔 厢 蓝 旗 岱 海滩 (Tayiy-a) 一座 喇嘛 庙 楼 上 搁 
EO ;3) 如 果 是 普通 寺庙 的 芒 额 , 则 在 上 述 之 外 ,有 如 下 式 : 


i 
x 
中 
秋 
中 
略 
山 
西 
会 
等 
P3 
È 


这 三 





山 
5 
D] 
会 
A. 
3 


RD aum 左 :十 林 |% £: d 
ES 西门 外 A3] 镇 州 关 帝 
十 | Xd 外 关 帝 守 £ Ji B Bi 
t IC] mii p £ mo (73) 
£| 。 正面 中 2 filii > 3 

78 ( uod 
*Ó m " B * 
=. Z a 
É. # = 
x 长 
T dk 
略 à 





个 清 代 关 帝 庙 的 匾额 ,样式 是 普通 的 。 但 美 岱 召 刻 石 不 如 此 。 
美 岱 召 整个 汉文 刻 文 佛教 意 旨 鲜明 , 藏 文 内 容 更 呼应 这 一 点 ,从 刻 石 样式 (依次 记事 , 祝 


愿 , 年 时 ) ,场合 ( 建 寺 、 塑 像 ) 内 容 ( 佛 教 ) 看 ,是 佛教 徒 的 一 篇 发 原文 。 虽 然 刻 在 这 个 位 置 ， 
有 些 特殊 。 现 在 从 佛教 发 愿 文 讲 起 。 


(Bot Xin tt)" REC" is]: 

修 善 作 福 之 际 , 告 白 发 愿意 趣 之 文辞 。 又 作 祈 愿 文 .发愿 文 。 如 于 建 寺 塔 . 造 经 像 、 设 
裔 、 修 法 等 之 时 ,记述 施主 发 愿 之 文 。 此 风 起 源 甚 早 ,我 国 南北 朝 时 之 小 铜 像 ,其 光 背 或 
台 座 等 ,有 为 死亡 之 亲族 追 荐 功德 而 刻 之 造像 记 即 属 愿 文 之 一 种 。 广 弘 明 集中 收录 之 
IE SCR £$ m Tü 2 EX CLA) 8 48 E SCC 3E) .北齐 辽阳 山寺 愿 文 ( 卢 思 道 ) 等 。 
又 若 于 结 愿 之 日 唱 诵 愿 文 , 则 称 为 结 愿 文 ; 愿 文 如 以 偶 文 简 述 者 , 称 为 咒 愿 文 。( 出 三 藏 
Tap T -)"* 


《 印 光 法 师 增 广 文 钞 ) 卷 四 “发 愿 文 之 程式 "可 能 是 一 篇 很 早 且 唯一 的 专 论 , 全 文 如 下 : 


此 种 发 愿 文 ,应 附 书 于 经 像 之 后 ,格式 其 多 ,不 胜 具 述 , 今 路 举 六 例如 下 。 

一 , 写 经 某 年 月 日 ,弟子 某 , 敬 写 某 经 若干 部 。 以 此 功德 , 愿 我 震 旦 国 中 ,以 及 世界 
各 国 。 风 调 雨 顺 , 物 阜 时 歼 。 灾 难 消 除 , 干 戈 永 息 。 共 沐 佛 化 , 同 证 著 提 。( 祝 愿 辞 , 尽 
可 随意 活 变 ,此 特 备 一 格式 而 已 。) 

二 ,画像 某 年 月 日 ,弟子 某 , 敬 合 微 上 觉 ,请 画师 某 , 恭 画 某 佛 某 葵 萨 像 若 干 纸 。 愿 我 
身体 安康 , 资 生 具 足 。 现 世 永 离 衰 恼 ,临终 往生 西方 。 并 愿 以 此 功德 , 回 向 法 界 众生 。 
同 度 迷津 , 齐 成 佛 道 。 

三 , 刻 经 某 年 月 日 , 某 居 士 (或 其 它 相宜 之 名 称 ) , 几 旬 生 搬 。 弟 子 某 某 等 , 咸 以 威 
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好 , 窃 援 昔 人 写 经 祝寿 之 例 。 敬 刻 某 经 ,并 印 送 若干 部 。 以 广 弘 愿 , 亦 祈 难 老 。 伏 唯 三 
宝 证 知 。 
四 , 印 经 某 年 月 日 ,第 几 男 某 诞生 。 弟 子 某 敬 施 资 印 送 某 经 若干 部 ,以 结 法 缘 。 并 
愿 法 界 无 子 众生 , 皆 得 诞生 福 德 智慧 之 男 , 绍 隆 家 业 。 弘 宣 佛法 , 普 利 有 情 。 绵 衍 相 承 ， 
尽 未 来 际 。 
五 , 刻 像 某 年 月 日 ,弟子 某 某 等 。 含 资 合 刊 某 佛 像 ,或 某 菩萨 像 , 并 印 送 若干 纸 。 惟 
愿 我 等 罪 障 消除 , 福 慧 增长 。 早 证 念佛 三 昧 ,共生 极乐 莲 邦 。 普 度 众生 , 同 图 种 智 。 
六 , 印 像 某 年 月 日 ,弟子 菜 , 敬 施 资 印 送 某 佛像 ,或 菜 车 萨 像 若干 纸 。 伏 愿 仗 此 功 
德 , 为 母 某 氏 ,( 若 为 他 人 者 ,可 随 改 他 名 称 。) 性 某 罪 某 罪 。 诸 如 此 罪 , 愿 悉 消 除 。 或 不 
TR BERT AUMAR RERE. PARER, HERR MEZRA 
(和 后 略 ) ,U? 
印 光 法 师 (1861 ~ 1940) 归纳 的 是 早期 发 原文 体例 。 就 元 代 以 降 的 发 原文 而 言 ,年 时 文 
字 都 常 在 全 文 末 了 ,请 看 往 背 一 些 完整 的 发 原文 。《 人 金光 明镜 上 县 卿 题记 原文 5 : 
夫 耶 悟 绿 素 , 则 耳目 之 徒 究 茄 ; 圣 言 铭 之 竹 访 , 自 不 大 圣 垂 慈 , 何 由 侧 视 听 之 流 ? 寻 言 餐 
教 , 想 识 莫 游 。 见 以 比丘 县 镍 , 减 割 衣钵 之 资 , 敬 写 《金光 》 一 部 。 又 因此 福 , 愿 皇 作 
( 神 ) 永 隆 ,四 方 夫 [ 伏 ] 口 ( 款 ) ,国土 安稳 ,人 民 丰 乐 。 愿 七 世 父 母 . 现 在 父母 , 亲 睹 圣 
颜 。 一 切 群 生 , 普 同 斯 愿 。 弥 勒 初 会 ,一 时 成 佛 。 天 和 六 年 (571, 北 周 ) 十 二 月 写 旋 。 
《 华 严 经 囊 敬 姿 题记 愿 文 》: 
开 皇 十 七 年 (597, 随 朝 ) 四 月 一 日 , 清 信 优 婆 夷 豆 敬 次 ,说 减 辍 身 口 之 费 , 敬 造 此 经 一 部 ， 
永 动 供 养 。 愿 从 今 已 去 , 灾 部 珍 除 , 福 庆 至 集 ;国界 永隆 ,万 民 安 泰 。 七 世 久 远 、 一 切 先 
灵 , 并 愿 离 苦 获 安 , 游 神 净 国 , 罪 灭 福生 ,无 诸 部 累 。 三 界 六 道 , 怨 亲 平等 , 普 共 含 生 , 同 
Tr dh o6, U? 
《大 智 度 经 论 苏 七 宝 题记 愿 文 》: 
大 业 三 年 (607, 隋 ) 三 月 十 五 日 , 佛 弟 子 苏 七 宝 为 亡 父 母 敬 写 4 大 智 论 》 一 部 。 以 此 善 
RARER EFKE, IREA ARNE., Aby, MA, RA 
尊 ; 见 在 郑 属 , 灾 歌 珍 减 ,万 善 扶 朴 。 逮 及 法 界 含 生 , 永 离 蚜 部 , 齐 成 正 觉 。 
五 代 佛教 图 像 印刷 品 《 大 圣 毗 沙门 天 王 像 》 下 面 文字 : 
北方 大 圣 紫 沙门 天 王 , 主 领 天 下 一 切 杂 类 鬼神 。 若 能 发 意 求 愿 , 悉 得 称心 , 虔 敬 之 
徒 , 尽 获 福 佑 。 弟 子 归 义 军 节 度 特 进 检 校 太 传 谎 那 曹 元 忠 ,请 匠人 雕 此 印 板 , 惟 愿 国安 
AR HAREE fury dE XE. 
THOX34JEWAT AO (947) t A tE B 4e, 
上 引 是 隋唐 五 代 及 其 以 前 的 , 纪 时 日 的 文字 有 前 有 后 。 再 看 后 代 的 :人 《大 般若 波罗蜜 多 
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经 ?》 卷 十 (前 已 征 引 ) ,把 它 分 析 成 三 个 部 分 ,以 数字 表示 : 
(一 ) 湖 州 路 妙 严 寺 , 伏 承 大 者 旧 僧 明 州 生前 置 田 参 伯 亩 ,条 段 四 至 , 明 于 册 籍 , 含 入 经 
局 ,每 岁 收 花 助 刊 《 大 般若 》 等 经 ,流通 大 法 。( 二 ) 先 愿 皇 图 刺 固 \ 帝 道 退 昌 , 法 社 兴 隆 
里 盛 ,四 思 普 报 , 三 有 雹 资 。( 三 ) 泰 定 三 年 (1326 ) EA HERE Apa 
明代 的 事例 ,看 《 宗 镜 录 》 卷 第 一 百 厂 砂 藏 经 跋 尾 。 仍 分 析 成 三 部 分 , 今 以 数字 示 分 段 ， 
(一 ) 大 明 国 陕西 西安 府 成 宁县 南 景 里 居住 奉 佛 信 士 王 义 、 王 礼 \, 侄 男 王 真 泊 合 家 着 等 切 
念 生 轿 万 世 , 系 遇 人 伦 , 感 天 地 禾 载 .日 月 照 临 ,国王 水 土 \ 父 母 生成 ,四 恩 深重 , 思 无 补 
报 ,得 过 佛 乘 , 少 竭 流通 之 志 , 谨 发 心 施 财 印 造 大 藏 尊 经 一 全 藏 , 计 六 千 三 百 五 十 卷 , 苏 
入 十 方 常住 ,永远 流通 供养 ,见闻 受 持 ,成 开 慧 愿 :( 二 ) 皇 图 永 固 , 帝 道 遐 昌 , 佛 日 增辉 ， 
法 轮 常 转 ; 报 荐 父母 宗 亲 速 证 车 提 法 界 、 有 情 同 成 善 果 , 凡 所 运 为 .出 入 行 藏 ,吉祥 如 意 
者 。( 三 ) 正 统 七 年 壬 成 年 (1442) 九 月 吉 谨 愿 。*") 
元 明 时 代 发 愿 文 的 体例 是 : 
(一 ) 投 述 发 愿 人 及 其 情 由 。 
(二 ) 发 愿 。 往 往 是 成 套 的 四 字句 。 基 本 以 “ 伏 愿 ……” 开 头 , 祝 愿 对 象 从 国家 、 皇 家 、 天 
下 、 达 官 贵人 佛教 等 ,渐次 及 于 自家 自身 。 原 本 发 愿 动机 即使 是 为 一 已 之 福利 ,而 愿 文 内 容 
却 具 强 烈 \ 广 泛 的 政治 性 。 这 古今 皆 然 。 
(三 ) 最 后 缀 发 愿 时 日 。 
如 今 传世 的 多 是 佛经 刊本 上 的 愿 文 。 对 比 之 下 , 美 岱 召 石刻 门额 旨 趣 、 体 例 十 分 符合 ， 
无 疑 是 一 篇 愿 文 ,但 不 是 刻 经 ,而 是 用 于 建立 寺庙 的 场合 。 
如 果 考 虑 碑 铭 的 体例 ,例如 比较 方 适时 (? ~ 1596) 的 《 晾 马 台 碑 铭 并 序 》(1577 年 立 
A) , 则 美 岱 召 门额 也 可 以 说 是 一 篇 碑 铭 : 先 序 后 系 以 铭 ,所 谓 “ 爱 铭 而 序 之 " 。 但 佛教 碑 
铭 的 常 例 是: 先 议论 ,再 叙事 ,再 铭文 ,再 记 时 日 ;而 美 岱 召 的 缺少 议论 文句 ,而 且 简短 , 故 
更 符合 愿 文 的 样式 。 
把 本 稿 第 五 部 分 直到 本 部 分 的 汉文 引文 与 之 比较 ,尤其 比较 永乐 皇帝 的 四 句 著名 愿 文 ， 
则 知道 这 篇 城 门额 愿 文 文学 典 据 深 图 , 允 称 亚洲 内 陆 南 缘 一 大 惊人 的 存在 ,此 乃 大 明之 “ 帝 
国 的 景观 ” ,宗旨 是 祝愿 明 朝 皇 图 永 固 、 四 海 万 民乐 业 。 结 合 此 地 是 当时 汉文 所 谓 沿边 北 虏 
之 地 (大 明 金 国 ) ,征战 揽 掠 频仍 ,生活 资料 贫乏 , 则 其 祈 愿 天 下 和 平安 宁 的 意思 更 突出 一 些 。 


八 政 教 的 归 化 


佛教 愿 文 的 宗旨 是 明白 的 : 祈 愿 。 美 岱 召 门额 上 的 愿 文 特 出 之 点 在 于 ,有 一 行 藏 文 ,其 
中 有 怠 , 有 对 锁 南 坚 错 的 礼 敬 语 ,显示 本 寺 跟 锁 南 坚 错 特 别 的 渊源 。 但 这 是 用 小 字 刻 写 的 ， 
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容易 沦 为 边缘 装饰 图 案 。 其 下 ,在 大 得 多 的 面积 上 刻 成 篇 的 汉文 , 系 沿 用 明 朝 传统 , 写 汉 式 
的 愿 文 ,这样 做 其 用 意 如 何 呢 ? 本 来 这 是 喇嘛 寺院 ,可 以 只 书 藏 文 。 现 在 探讨 这 个 问题 。 

丙午 年 (万 历 三 十 四 年 ,1606 ) 一 年 中 美 岱 召 两 件 大 事 , 都 是 俺 答 孙 媳妇 五 兰 帮 吉 (Se 
en Tayiqu Uran Beyiji, ? ~ 1626) ? 主持 进行 的 : 

HH .起 盖 灵 觉 寺 泰 和 门 , 九 月 新 建成 ,郑重 雕刻 门额 纪 人 、 事 .时 以 祈 愿 ; 

Z, .弥勒 像 的 塑 成 .盛大 开光 仪式 。 在 格 鲁 派 寺 院 的 大 典 (lha-khang ) 均 供奉 身 量 巨大 的 
弥勒 佛 ,显著 的 事例 是 班禅 喇嘛 的 札 什 伦 布 寺 。 又 依 后 世 记 载 , 灵 觉 寺 藏 文 原名 正 是 札 什 伦 
布 ( 藏 文 bkra-shis Ihun-sgrub *? ) ,所 以 似乎 是 跟 那 座 寺 院 有 某 种 联系 。 

关于 塑像 开光 一 事 ,《 蒙 古 源流 ) 卷 八 记 述 道 : 

却说 ,四 处 不 破 之 地 ( dórben móngke yajad，, 指 拉萨 、 乌 思 藏 ) 的 众 虎 督 度 、 众 贤人 经 过 
商议 ,因为 蒙古 地 方 无 坐 床 的 法 台 , 将 圣 钵 特 摩 . 三 波 伐 大 师 ( Badm-a sambaw-a baysi, 3€ 

华 生 ) 的 高 徒 (jirken-ii kibegiin， 心 子 ) X 3& 3 E, - 坚 错 (bgamba rjamsu) 的 化 身 一 一 生 于 

壬 展 年 年 已 十 二 岁 的 根 敦 . 班 藏 。 Eh + KE + 巴 答 (lgendiin gbalbzang rjamsu širi ba- 

da) 送 往 那 里 ,让 他 执掌 蒙古 地 方 的 佛法 。[ 他 ] 于 甲 展 年 (1604) 十 三 岁 时 到 来 ,立即 被 扶 

坐 于 圣 识 一 切 锁 南 * 坚 错 ， R. F R] + 答 喇 ' zK #h W| K (boyda qamuy-i medeg &i bsodnam 

rjamsu wéir dara dalai lam-a, 圣 识 一 切 锁 南 坚 错 条 儿 只 唱 达 赖 喇 嘛 , 即 第 三 世 达 赖 喇嘛 ) 在 

蒙古 地 方 的 法 床上 ,以 "大慈 迈 答 哩 ， 虎 督 度 (mayidari qutuy-tu)" 传 名 四 方 。 

却说 丙午 年 (1606) + EF PT , ERARIK - 5 5 ( dayiëing eji) 的 妻子 脱 

WS ` KU TAE - 4 3 5 E, ( toytai majig buyan-tu dalai qatun) 邀请 为 用 珍宝 修 

造 的 弥勒 佛 (mayidari ) 开光 。 当 那 位 圣人 从 秘 汇 坛 城 (niyuza quriyangyui-yin mandal, 

集 密 金刚 曼 茶 罗 ?) 之 门 飞散 花 条 之 际 , 众 人 看 见 有 花 雨 从 空中 落下 ,具有 全 备 福 缘 之 人 

清晰 地 见 到 众 彼 岸 智慧 现形 而 来 ,化 入 [ 像 中 ] 。"*) 

一 般 推 想 ,要 在 寺院 修建 完 竣 , 才 会 进行 开光 灌顶 这 类 宗教 仪式 。 所 以 丙午 年 对 于 土 默 
特 顺 义 王 诸 部 落 和 美 岱 召 , 是 大 兴 土 木 .宗教 活动 出 现 高 潮 的 一 年 。 而 且 很 可 能 是 本 年 创建 
了 或 者 改建 完成 了 "这 座 寺 院 。 本 来 这 个 寺院 大 约 叫做 札 什 伦 布 寺 , 因 这 次 达 赖 喇嘛 在 蒙 
古 地 方 的 代表 举行 开光 仪式 ,俗称 作 Mayidari juu( E18) 了。 

隆重 的 宗教 活动 中 ,可 以 注意 新 建 门 额 的 基本 情况 : 

过 . 饼 典 在 丰 州 滩 蒙 古 土 默 特 部 的 有 重要 缘起 的 寺院 大 门 上 方 ; 

W .无 蒙古 文 , 只 用 汉文 和 藏 文 ; 

会 汉文 字体 大 ,内 容 多 而 且 意义 完整 ,行文 丰 购 有 据 , 承 汉文 同时 代 愿 文 传统 ,具有 强 
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烈 、 明 确 的 贯通 国 与 家 的 政治 性 。 藏 文 行文 亦 合 规矩 ,而 内 容 不 在, 字 小 , 且 仅 一 行 ,位 居 汉 
字 上 方 ,容易 看 成 装饰 花纹 。 

这 样 一 篇 愿 文 的 用 意 是 ,在 这 个 意义 重大 的 宗教 纪念 场合 ,用 藏 文 汉文 狗 刻 典雅 的 文 
章 , 表 达 对 自身 所 属 大 明 朝 廷 及 其 天 下 的 祝愿 。 从 历来 愿 文 的 用 例 看 ,这 当然 是 平常 .组 席 
多 说 的 ,但 回顾 明 初 直到 隆庆 年 间 大 同 以 北 蒙 汉 和 战 的 往事 , 则 这 愿 文 的 建立 乃 是 一 桩 重大 
的 政治 与 文化 的 转折 事件 ,表达 了 归顺 于 明 朝 的 立场 。 用 当时 的 一 个 词 表 达 , 这 即 是 “ 归 
化 ”, 回 到 文明 (returning to civilization ) 。 

本 来 隆庆 五 年 (1571) 蒙 汉 和 议 成 , 俺 答 受 封 为 王 ( 王 号 顺义 ,sii wang) ,十 二 土 默 特等 
部 成 为 封 国 ; 自 此 ,双方 政治 经济、 宗教 诸 方 面 有 了 稳定 的 关系 ,天 下 太平 ;本 地 区 喇嘛 受到 
明 朝 廷 的 尊重 ,经 卷 .喇嘛 亦 常 有 从 北京 请 来 的 , 明 朝 多 位 喇嘛 常 川 住 在 俺 答 营 帐 ; 俺 答 又 着 
手 仿照 大 都 ,创建 中 国 式 的 城 (Kikeqota, 归 化 ) ,享受 城 居 念佛 的 生活 。" 到 万 历 三 十 四 年 
(1606) ,由 这 篇 愿 文 可 以 看 到 , 土 默 特 蒙古 已 经 建立 起 对 明 朝 的 政治 与 文化 的 同感 ,显示 明 
帝国 的 向 心力 。 

归 化 这 个 词 . 归 化 作为 城 名 ,如今 普遍 被 视 为 不 合 时 宜 的 文化 沙文 主义 。 ”但 近代 以 前 
不 这 么 看 。 当 时 明 朝 侧 的 记录 谓 丰 州 滩 蒙 古 领 袖 约 束 各 部 ,对 于 明 朝 一 直 非常 忠 顺 。 生 在 
今日 的 读者 ,对 此 等 记录 固然 耳熟能详 , 却 不 一 定 相信 。 那 么 查考 第 三 方 的 言论 ,看 看 同时 
俄罗斯 帝国 哥萨克 出 身 的 使 者 Ivan Petlin 一 六 一 八 年 (万 历 四 十 六 年 ,天 命 三 年 ) 在 此 地 的 
观察 ,可 证 谓 之 归 化 , 庶 几 不 虚 也 。 

由 博 硕 克 带 汗 的 死 鲁 思 向 前 走 两 天 ,来 到 一 处 黄 蒙 古人 的 元 鲁 思 , 称 为 穆 勒 果 青 (考古 

勒 津 ), 当 地 有 一 位 王妃 玛 勒 齐 哈 敦 ,其 儿子 名 叫 阿 尔 楚 塔 图 。 在 未 抵达 这 块 蒙古 领土 

前 两 天 路 程 的 地 方 , 需 穿 过 一 个 山 间 峡 谷 一 一 真 使 人 毛骨悚然 ! 一 出 那个 峡谷 , 便 进入 

蒙古 地 方 , 在 峡谷 出 口 处 有 两 座 砖 石 建 的 蒙古 城镇 名 叫板 升 ,一 座 的 长 官 是 王公 塔 拉 台 

吉 , 另 一 座 城 的 长 官 则 是 王公 伟 巴 台 吉 。 蒙 古 地 方 的 第 三 座 城市 叫 洛 宾 斯 克 ( 喇 嘛 城 ) ， 

也 是 用 砖 石 建 的 , 归 王 妃 玛 勒 齐 哈 敦 (MAJIbdH, Tsaritsa Malchi-KatunC? ) 管辖 ,实际 上 

整个 蒙古 地 方 包括 所 有 城 邑 在 内 都 由 这 位 王妃 统治 。 凡 经 过 该 地 前 往 中 国 的 人 ,都 须 

领取 由 她 盖 印 的 证 件 , 填 明 前 往 城市 的 名 称 。 他 们 抵 边 境 时 ,必须 向 关卡 出 示 证 件 方 准 

进入 中 国 ;车 无 她 签发 的 证 件 ,就 不 准 通过 边界 去 中 国境 内 。52 
后 来 清朝 末 季 (光绪 十 六 年 ) 绥 远 城 将 军衔 署 门 前 影壁 上 , 镰 钳 长 方形 的 石刻 ,文字 为 “ 屏 藩 
朔 漠 ”, 此 语 明 朝 顺义 王 部 正 可 当 之 。 


A dit 


美 岱 召 石 刻 门额 文字 及 花草 图 案 ,是 研究 明代 归 化 城 土 默 特 ”文化 少见 因而 重要 的 当 = 
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时 当地 性 质 的 资料 ,有 助 于 阐明 万 历 以 降 蒙 古 高 原 住民 结构 一 精神 文化 生活 的 实况 ,应 该 连 
同 其 它 见 存 很 少 的 几 块 梵 蒙 藏 汉文 碑刻 , 作 综 合 的 考究 。 本 稿 未 能 作 到 这 一 点 ,只 限于 对 美 
岱 召 的 石刻 文 作 字面 的 考察 。 

门额 汉文 文字 已 有 很 多 研究 文章 ,本 稿 先 作 回顾 ,以 为 历来 的 汉文 作者 , 均 未 对 其 作 稍 
微 全 面 深入 的 考究 ,于 其 内 容 、 体 例 缺 乏 基 本 的 了 解 , 司 律 思 的 英文 著作 有 真正 的 学 术 贡 献 ， 
无 愧 其 明代 蒙古 史家 的 美 名 。 接 着 由 文献 学 的 立场 ,对 刻 文 作 字面 的 全 局 分 析 , 借 助 藏 汉语 
XC . 藏 汉 佛 教 信仰 知识 ,对 藏 文 刻 文 . 汉 文 刻 文 馆 录 校勘 和 解说 ,揭示 其 佛教 的 性 质 : 藏 文 内 
容 把 美 岱 召 的 佛教 信仰 引 向 乌 思 藏 佛教 上 师 (“ 喇 嘛 ”) 锁 南 坚 错 ;汉文 是 一 篇 信徒 的 发 愿 
文 ,上 承 汉 传 佛教 信仰 的 统 绪 , 记 事 之 外 复 对 大 明帝 国 的 皇 图 与 四 海 ,表达 美好 的 祈 愿 :万 民 
乐 业 天 下 太平 ,显示 明帝 国 对 于 边缘 游牧 地 带 在 政治 和 文化 上 的 凝聚 力 。 

两 个 具体 收获 是 :根据 文献 分 析 , 说 明 “ 大 明 金 国 " 即 大 明帝 国之 金 国 , 金 国 指 的 是 蒙古 
俺 答 部 ;干支 所 记 的 日 与 时 辰 不 相配 ,或 许 是 时 辰 的 干支 推算 错 了 。 

本 稿 的 研究 如 果 成 立 , 则 既往 多 数学 者 的 结论 得 修正 乃至 放弃 "”。 

最 后 ,顺义 王家 十 分 重要 的 西藏 佛教 寺院 ,安置 在 其 最 显著 位 置 上 的 这 方 愿 文 , 奉 明 朝 
正 朔 , 以 藏 文 和 汉文 ,而 且 汉 文大 字 镜 刻 、 藏 文 沦 为 小 字 装 饰 , 却 不 见 蒙 古文 ,这 意味 着 什么 ? 
表达 了 建立 者 怎样 的 意图 ? 或 者 仅 代表 撰文 者 的 意愿 ? 如 此 重要 场合 ,撰文 者 可 得 以 自 
RONI 汉文 化 . 乌 思 藏 文化 在 此 地 有 怎样 的 活动 ? 写 给 什么 人 看 的 ? 此 时 此 地 蒙古 人 汉人 
精神 生活 如 何 , 土 默 川 的 社会 构成 及 社会 控制 怎样 ,这 些 人 如 何 看 待 明 朝 ? 本 稿 亦 作 了 考 
究 。 明 显 地 ,这 篇 文学 立意 幽深 、 体 例 严 明 而 渊源 有 自 的 愿 文宣 示 的 是 大 明帝 国 的 教化 和 世 
界 秩序 ,出 现在 此 时 此 地 ,值得 吟 味 。 与 同时 蒙古 文 《 阿 勒 坦 汗 传 ) 宣 扬 的 五 色 四 夷 的 蒙古 中 
心 的 天 下 观 ,描写 俺 答 汗 与 大 明 分 庭 抗 礼 , 特 立 独行 ` 沈 浸 喇 嘛 法 事 "”” ;以 及 藏 文 《 阿 勒 坦 汗 
法 典 》 中 此 地 汉人 法 律 地 位 较 蒙 古人 低下 ,缺少 平等 待遇 "等 记述 , 均 大 相 径 庭 。 这 截然 相 
反 的 图 景 ,要 如 何 搭配 ? 这 提醒 学 者 搜 求 同时 诸 金 石雕 刻 , 汉 蒙 藏 文 纪 、 翁 万 达 (1498 ~ 
1552) \ 王 崇 上 古 、 方 着 时 等 前 线 指挥 官 的 蒙 汉 往来 记录 ,综合 检讨 ,超越 一 已“ 民族 ”的 立场 ， 
从 构造 上 领会 丰 州 滩 蒙 古 统治 的 农 一 牧 综合 政体 的 精神 生活 ,文化 景观 以 至 明帝 国 的 文化 
HR, 

也 许可 以 这 样 叙 述 丰 州 滩 的 晚近 史 : 当 蒙 古 时 而 拆毁 长 城 (zayan kerem) A P3 3 bi, S 
坏 了 华北 的 文化 与 物质 根基 , 明 政 府 视 逃 往 土 默 川 的 白莲 教徒 为 菲 类 时 , 数 以 万 计 文化 水 平 
低下 . 迫 于 生存 的 长 城南 经 的 一 般 汉人 及 少数 不 安 分 的 书生 在 蒙古 地 方 悄然 定居 ,展开 “中 
国 ” 的 文化 生活 方式 。 后 来 议和 封建 ,顺义 王 的 后 裔 在 修建 西藏 佛教 寺院 美 岱 召 这 样 重 
要 的 场合 和 时 刻 ,一 如 既往 地 奉 大 明 的 正 朔 ; 而 在 东北 部 ,明帝 国 陷 人 女真 部 落 崛起 的 窘境 
了 。 过 二 十 年 ( 丁 卯 ,天 启 七 年 、 天 聪 元 年 ,1627) , 丰 州 滩 蒙 古人 被 东 来 的 察 哈 尔 林 丹 汗 的 大 
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军 打 散 ,再 过 若干 年 (崇祯 八 年 ,天 聪 九 年 ,1635 ) 复 被 女真 族 建立 的 后 金 控 制 , 编 人 其 政教 体 
制 ,虽说 定居 化 的 趋势 没有 改变 ,终究 踏 上 了 不 同 的 政治 ,经 济 .文化 的 进程 。 


注 


附 记 : 经 任 爱 君 先生 ( 赤峰 学 院 ) 介 绍 ,笔者 二 〇 O 〇 四 年 六 月 初 前 往 美 岱 召 文 管 所 拜 
访 菌 润 华 所 长 并 观 览 这 座 景观 殊 蜡 、 树 木 茂 盛 的 寺 店 。 承 苗 先 生 串 赠 (《 美 岱 召 ) (1984) 
一 册 , 这 是 本 稿 的 营 因 。 查 检 汉 文 研究 史 文献 时 曾 就 教 于 成 莫 勒 先生 ( Tüimer, 内 蒙古 


图 书馆 ) 、 刘 忠和 先生 ( 包头 医学 院 ) ; 乔 吉 (Coyiji, 内 蒙古 社会 科学 院 )、 齐 木 德 道 尔 吉 
(JECimeddorji ,内 蒙古 大 学 ) 两 位 老师 、 张 文平 先生 (内 蒙古 文物 考古 研究 所 ) 惠 赐 惠 赠 
书刊 ; 孙 利 中 先生 (呼和浩特 市 博物 馆 ) 对 初稿 惠子 教 正 。 这 里 阁 志 感激 之 情 。 
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中 国 育 鼻 术 西 传 拜 占 庭 问题 再 研究 
张 绪 山 


中 国 是 世界 上 最 早 发 明 育 蚕 术 的 国家 。 中 国 育 蚕 术 的 向 外 传播 ,对 世界 各 国人 民 的 生 
活 产 生 过 重要 影响 ,做 出 过 积极 贡献 。 然 而 ,由 于 域外 的 接受 民族 大 多 缺乏 记载 或 记载 不 充 
分 ,中 国 育 番 术 向 外 传播 的 过 程 ,如 同 中 国 古代 的 其 他 许多 发 明 向 外 传播 过 程 一 样 ,多 半 星 
暗 不 明 ,难为 人 清楚 了 解 。 拜 占 庭 帝国 在 很 长 时 期 内 对 中 国 丝绸 有 着 强烈 需求 ,而 且 在 很 大 
程度 上 延续 了 古 希 腊 高 度 发 达 的 历史 编纂 传统 ,但 对 中 国 育 蛋 术 传人 的 记载 ,仍然 是 文字 简 
单 , 语 址 不 详 , 以 致 后 人 误解 丛生 , 廖 种 流传 。 本 文 试图 结合 前 贤 的 研究 成 果 , 就 这 个 问题 展 
开 重 新 讨论 。 不 妥 之 处 , 深 望 通 识 者 指正 。 


一 、 中 国 育 人 蛋 术 传人 拜占庭 帝国 的 经 过 


中 国 育 蚕 术 传人 拜占庭 帝国 这 一 事件 ,见于 拜占庭 文献 凡 三 处 ,其 中 以 历史 家 普罗 可 比 
(公元 500 ~ 565 4E) 的 记载 最 为 详细 。 普 罗 可 比 出 生 于 恺 撤 里 亚 ( 今 巴勒斯坦 ) ,与 拜占庭 
帝国 著名 的 皇帝 查 士 丁 尼 (527 ~ 565 ) 是 同 代 人 ,527 年 到 达 君 士 坦 丁 堡 ,此 后 作为 著名 将 领 
贝 利 撒 留 的 记 室 ,参加 了 和 拜占庭 帝国 对 非洲 ,意大利 和 波斯 的 战争 , 谱 熟 于 拜占庭 帝国 这 一 
时 期 的 重大 事件 。 他 在 《 哥 特 战争 》 中 提 到 552 年 前 后 育 短 术 传人 拜占庭 帝国 的 经 过 。 这 段 
记载 被 翻译 成 许多 文字 ,意义 往往 有 所 变化 , 现 根据 希腊 原文 译 出 : 

大 约 在 同一 个 时 候 , 儿 位 来 自 印度 人 (居住 区 ) 的 修士 到 达 这 里 ,获悉 查 士 丁 尼 皇 帝 

心中 很 渴望 使 罗马 人 此 后 不 再 从 波斯 人 手中 购买 丝绸 , 便 前 来 拜见 皇帝 ,许诺 说 他 们 可 

以 设法 弄 到 丝绸 ,使 罗马 人 不 再 受制 于 波斯 人 或 其 他 民族 ,被 迫 从 他 们 那里 购买 丝 货 ; 

他 们 自称 曾 长 期 居住 在 一 个 有 很 多 印度 人 、 名 叫 赛 林 达 (Zzmpivia,， Serinda) 的 地 区 。 在 

此 期 间 他 们 完全 和 弄 懂 了 用 何 种 方法 可 使 罗马 国土 上 生产 出 丝绸 。 查 士 丁 尼 皇 帝 细 加 追 

寻 , 间 他 们 如 何 保证 办 成 此 事 。 修 士 们 告诉 皇帝 , 产 丝 者 是 一 种 虫子 ,天 性 教 它们 工作 ， 

不 断 地 促使 它们 产 丝 。 从 那个 国家 ( 赛 林 达 ) 将 活 虫 带 来 是 不 可 能 的 ,但 可 以 很 容易 很 
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迅捷 地 设法 租 化 出 活 虫 ,因为 一 个 丝 算 一 次 可 产 下 无 数 算 卵 ; 算 卵 产 出 后 很 长 时 期 ,以 

辜 类 徐 盖 ,使 之 舞 化 一 一 辜 类 产生 足够 热量 ,促成 狂 化 。 修 十 们 做 如 是 解释 后 ,皇帝 向 

他 们 承诺 ,如 果 他 们 以 行动 证 明 其 言 不 亡 , 必 将 酬 以 重 赏 。 于 是 ,教士 们 返回 印度 ,将 乔 

卵 带 回 了 拜占庭 。 他 们 以 上 述 方 法 培植 筹 卵 ,成 功 地 钱 化 出 蚕 虫 ,并 以 桑 叶 加 以 饲养 。 

从 此 以 后 , 养 算 制 丝 业 在 罗马 领土 上 建立 起 来 。” 

在 普罗 可 比 之 后 ,还 有 两 位 作者 记载 此 事 。 一 位 名 叫 佐 纳 拉 (Zonaras) ,但 他 的 载 极为 
简单 ,只 提 到 此 前 罗马 人 不 知 蚕丝 如 何 生产 ,甚至 不 知 丝 乃 蚕 所 吐 9) 。 对 于 后 世 研究 这 一 事 
件 , 他 的 记载 作用 不 大 。 另 一 位 作家 是 生活 在 6 世纪 未 的 拜占庭 的 赛 奥 凡 尼斯 (Theophanes 
of Byzantios) ,他 对 同一 事件 的 记载 虽 不 及 普罗 可 比 详尽 ,但 与 后 者 的 记载 相互 对 照 , 有 其 独 
特价 值 。 现 在 我 们 将 他 的 记载 从 希腊 原文 中 译 出 : 

查 士 丁 尼 执政 时 , 某 一 位 波斯 人 在 拜占庭 展示 了 丝 蚕 旺 化 之 法 。 此 前 罗马 人 对 这 

件 事 一 无 所 知 。 这 位 波斯 人 离开 赛 里 斯 国 (Ziipes，Seres) Bb, DL nk RR enm o 

走 , 安 全 地 携 至 拜占庭 。 阳 春 告 始 ,他 将 看 卵 置 于 桑 叶 上 。 址 以 桑 叶 为 食 。 委 虫 食 桑 叶 

后 长 成 带 翅 的 昆虫 并 完成 其 它 任务 。 后 来 查 士 丁 皇帝 ( 即 查 士 丁 二 世 ,565 ~578 一 一 笔 

者 ) 让 突厥 人 观看 育 乔 吐 丝 之 法 ,突厥 人 大 为 吃惊 ,因为 当时 突厥 人 控制 着 赛 里 斯 人 的 

市 场 和 港口 ,这 些 市 场 和 港口 从 前 曾 为 波斯 人 所 控制 。 唉 咪 (Ephthanlites) £ 2 38 ge di 

J Hi ( Ephthalanus , "fk 5& 3k £ 3c iA E A F 6) 征服 乍 路 斯 和 波斯 人 。 波 斯 人 丢 城 失 

地 , 唉 呐 人 扩 而 夺 之 。 但 稍 后 突厥 人 又 征服 唉 时 人 ,夺取 这 些 地 方 。59 

对 比较 为 详细 的 两 处 记载 ,可 以 发 现 两 点 明显 的 差异 :第 一 ,以 普罗 可 比 的 记载 , 带 出 大 
种 的 地 点 是 赛 林 达 ( Enpivõa , Serinda) ,以 赛 奥 凡 尼斯 的 记载 , 则 是 赛 里 斯 国 ( Eipes, Seres) ; 
第 二 ,在 前 者 的 记载 中 ,将 乔 种 传人 拜占庭 者 是 “ 几 位 来 自 印 度 人 (居住 区 ) 的 修士 ” ,在 后 者 
的 记载 中 , 则 是 来 自 赛 里 斯 国 的 一 位 波斯 人 。 可 见 , 解 决 这 一 历史 事件 的 关键 ,一 是 考证 出 
鼻 种 传 出 地 ;二 是 解决 事件 中 主要 人 物 一 一 天 种 携 出 者 的 身份 。 这 两 个 问题 的 解决 ,有 助 于 
男 一 个 问题 , 即 看 种 携 出 是 否 为 偷 运 这 个 问题 的 解决 。 这 三 个 方面 问题 的 解决 ,大 致 可 以 漆 
清 整 个 事件 的 轮廓 。 

自 18 世纪 以 来 ,学 者 们 做 出 了 巨大 努力 以 期 复原 这 个 重要 事件 的 过 程 。 然 而 ,时 至 今 
日 , 仍 未 有 十 分 令 人 信服 的 结论 。 由 于 这 一 时 期 传统 上 穿越 伊朗 高 原 的 丝绸 之 路 和 穿越 印 
度 洋 的 海上 之 路 都 进入 繁荣 时 期 ,从 这 两 个 方向 都 有 接近 桑 蚕 出 产地 的 可 能 ,所 以 学 者 们 的 
考 订 分 歧 较 大 。 

有 的 学 者 认为 从 陆地 上 接近 桑 乔 出 产地 ,地 点 应 在 中 亚 ,但 在 具体 地 点 上 也 有 不 同意 
见 : 一 种 意见 认为 是 和 交 ”” ,主要 依据 一 是 这 一 地 区 养 蚕 业 的 较 早 发 达 ; 二 是 赛 林 达 (Serin- 
da) 这 个 名 称 所 包含 的 地 理学 意义 ,如 英国 东方 学 家 裕 尔 指出 :“ 这 个 词 的 确 很 可 能 是 一 个 类 
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似 印度 支那 (Indo-China) 一 样 的 复合 词语 ,表示 介 于 赛 里 斯 和 印度 之 间 的 中 间 区 域 ,如 果 是 
这 样 的 话 , 则 可 能 是 和 疗 。 季 羡 林 先生 也 认为 :所 谓 赛 林 达 就 是 指 的 新 疆 一 带 ,再 缩小 一 下 
范围 ,可 能 就 是 和 略 , 因 为 和 略 是 最 先 从 中 国内 地 输入 蚕 种 的 。 在 古代 ,和 略 一 带 的 确 住 过 
印度 人 ,那么 印度 人 从 这 里 把 蚕 种 输入 罗马 也 就 不 足 怪 了 。” O 
男 一 种 意见 认为 是 票 特地 区 '” , 主要 考虑 粟 特地 区 和 票 特 人 在 中 西 交流 中 的 重要 地 位 ， 
如 有 的 学 者 说 :鉴于 白 匈 奴 人 控制 的 地 区 为 波斯 人 和 突厥 人 所 瓜分 ,前 者 得 到 了 巴克 特 里 
亚 , 后 者 得 到 了 票 特地 区 ,合乎 逻辑 的 结论 是 , 赛 奥 凡 尼 斯 的 赛 里 斯 国 (普罗 可 比 的 赛 林 达 ) 
应 是 聚 特地 区 。 此 外 ,根据 拜占庭 史家 弥 南 德 的 记载 ,突厥 统治 时 期 ,主要 是 票 特 人 居间 将 
丝绸 卖 给 拜占庭 ”这 一 时 期 中 亚 和 拜占庭 的 交流 确实 比较 频繁 。 
提出 海路 说 的 学 者 中 , 较 早 者 之 一 是 英国 著名 史学 家 爱德华 . 吉本 (Edward Gibbon, 
1734 ~ 1794) 。 吉 本 在 他 的 名 作 《罗马 帝国 衰亡 史 》 中 对 这 个 事件 有 一 段 活 龙 活 现 的 描述 : 
福音 已 经 传播 到 印度 人 中 ,一 位 主教 已 经 在 管理 着 出 产 辣 椒 的 马 拉 巴 海岸 的 圣 多 
默 的 基督 教徒 ; 锡 兰 建立 了 一 座 教堂 ,传教 士 们 沿 着 商 路 到 达 了 亚洲 的 最 远 处 。 两 个 波 
斯 教士 久居 中 国 一 一 大 概 在 都 城南 京 , 这 里 的 君主 沉 洒 于 外 国 迷信 ,曾经 接待 过 锡 兰 的 
使 节 。 这 两 位 教士 从 事 宗教 活动 之 外 ,还 机 敏 地 观看 着 中 国人 的 服装 、 丝 织 业 和 无 数 的 
释 子 , 养 乔 业 在 树 上 或 室内 进行 , 曾 被 视 为 皇后 们 的 功业 。 他 们 很 快 发 现 ,不 可 能 将 生 
命 短 促 的 彼 虫 带 走 ,但 是 蛋 卵 中 孕育 的 无 数 禾 子 可 以 保存 起 来 ,并 且 在 一 种 琐 远 地 区 的 
气候 中 繁殖 。 波 斯 教士 们 对 宗教 或 利益 的 追求 超越 了 对 其 祖国 的 热爱 :他 们 长 途 跋涉 ， 
到 达 了 君 士 坦 丁 堡 ,将 他 们 的 规划 告诉 了 查 士 丁 尼 , 查 士 丁 尼 予 以 慷慨 的 鼓励 ,并 且 许 
BQ = # + [138 E E tP B] HEERE LEA zt Y — 4 E fi 5k p q; 89 
民族 ,携带 着 东方 的 战利品 洋洋 得 意 地 回来 了 。 在 他 们 的 指导 下 , 甜 卵 于 适当 的 季节 中 
以 人 工 安排 的 姜 料 热量 加 以 组 化 ,三 出 的 乔 子 用 桑 叶 加 以 喂养 ,在 外 国 气候 中 生长 起 来 
并 吐 丝 生 产 。 大 量 乔 蛾 被 保护 起 来 以 便 繁 殖 蚕 子 ,桑树 被 种 植 出 来 以 便 为 正在 成 长 的 
蛋 虫 提供 食物 。 经 过 实验 和 思考 ,改正 了 新 的 养 算 业 的 错误 。 查 士 丁 尼 之 后 即位 的 皇 
帝 时 期 ,出 使 拜占庭 的 桶 特使 节 承 认 育 蚕 制 丝 业 方 面 罗马 人 并 不 示 色 于 中 国人 。091 
吉本 立论 的 前 提 , 主要 是 这 一 时 期 东西 方 海路 交流 的 繁荣 ,尤其 是 印度 和 锡 兰 (斯 里 兰 
卡 ) 与 中 国 南朝 之 间 交 流 的 发 达 。 但 是 ,吉本 对 拜占庭 文献 的 解读 显然 有 误 。 首 先 ,他 认为 
是 基督 教徒 是 自 锡 兰 前 往 南 朝 首 都 南京 ,从 那里 带 走 了 蚕 种 。 我 们 知道 ,这 个 时 期 的 中 国 南 
方正 处 于 南北 朝 末 期 南朝 统治 之 下 ,南方 诸 王朝 虽 与 印度 和 锡 兰 (斯 里 兰 卡 ) 有 着 较 频 繁 的 
交往 ,但 没有 证 据说 明 此 时 的 基督 教 活动 范围 ,已 经 扩展 到 中 国 南方 乃至 南京 。 吉 本 的 这 种 
观点 显然 不 能 成 立 。 其 次 ,吉本 断定 乔 种 携带 者 是 “波斯 教士 们 ” ,并 称 他 们 此 举动 是 因为 
“对 宗教 或 利益 的 追求 超越 了 对 其 祖国 的 热爱 " ,也 是 猜测 之 词 。 第 三 ,吉本 将 中 国人 称 为 
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还 有 一 种 意见 认为 赛 林 达 (Serinda) 指 的 是 交趾 支那 ( Cochin-china) I 。 有 学 者 则 更 一 
步 , 考 订 为 东 埔 寨 。 如 赫 德 逊 认 为 :" 如果 赛 林 达 就 是 柬埔寨 即 占 效 ,那么 把 那里 的 居民 说 成 
是 印度 人 就 是 正确 的 ,因为 这 两 个 国家 都 曾 变 成 印度 移民 的 殖民 地 ,而 他 们 也 可 以 被 说 成 是 
赛 里 丝 人 (Seres) ,因为 他 们 产 丝 ”其 立论 基点 如 同 吉本 一 样 , 乃 是 6 世纪 初 印度 西南 沿海 
和 锡 兰 岛 基督 徒 的 存在 。 他 还 针对 大 种 由 中 亚 西 传 的 可 能 性 表示 疑义 ,指出 :“ 确 有 人 提出 ， 
赛 林 达 可 能 是 和 间或 喀什 噶 尔 的 某 一 部 分 ,随便 哪里 都 有 养 蚕 术 从 中 国 传人 ,确切 时 间 不 可 
知 。 但 是 ,这 个 观点 不 如 另 一 个 观点 那样 与 习惯 上 的 名 称 相符 ;6 世纪 佛教 大 盛 , 这 个 时 期 
和 疗 和 塔里木 盆地 的 其 他 地 方 ,在 文化 上 确实 主要 属于 印度 型 ,但 无 法 证 明 在 当时 的 语言 中 
被 认为 是 印度 的 一 部 分 ,而 向 东 到 达 安 南 的 一 切 都 包括 在 托 勒 密 所 说 的 “ 恒 河 以 外 的 印度 
( India extra Gangem) ”5 

赫 德 还 说 印度 本 土 向 东 到 达 安 南 的 所 有 地 区 都 包括 在 “印度 "概念 中 ,是 有 道理 的 。 
6 世纪 初 希腊 人 科斯 马 斯 在 他 的 记载 中 曾 称 这 一 地 区 为 印度 诸 邦 中 最 遥远 的 地 方 "" 。 
但 赫 德 还 观点 的 薄弱 之 处 ,是 没有 证 明 这 个 地 区 能 够 包含 在 希腊 罗马 世界 通常 使 用 的 “ 赛 里 
斯 "地 理 概念 中 。 在 以 前 的 研究 中 ,我 也 曾 试图 从 海路 方向 寻找 赛 林 达 ( Serinda ) ,并 且 将 它 
考 订 为 阿 萨 姆 -缅甸 -云南 地 区 O ,现在 看 来 还 是 不 够 有 说 服 力 。 

就 普罗 可 比 和 赛 奥 凡 尼斯 的 记载 而 论 ,关键 问题 在 于 赛 里 斯 地 望 的 考证 ,因为 普罗 可 比 
的 Serinda 实际 上 是 由 Ser(es) 和 Ind( i) a 两 部 分 构成 , 它 的 前 一 部 分 也 就 是 赛 奥 凡 尼斯 记载 
中 的 Seres。 

我 们 知道 ,在 公元 前 后 几 个 世纪 中 ,希腊 罗马 世界 对 中 国 的 称呼 主要 有 两 个 : 赛 里 斯 和 
AER (Sin, Chin, Sinae)。 前 者 在 大 多 数 情况 下 是 西方 人 自 横 穿 亚洲 大 陆 的 丝绸 之 路 接近 中 
国 时 的 称号 ,后 者 是 西方 人 自 南部 海路 接近 中 国 时 的 称号 。 赛 里 斯 一 称 在 公元 初 几 个 世 
纪 里 频繁 出 现 于 希腊 罗马 作家 笔下 ,最 初 是 人 种 称号 ,不 久 演变 为 地 理 名 称 。 虽 然 秦 奈 ( 或 
相应 的 演变 形式 ) 有 时 也 用 以 指称 中 国 北方 "“ ,但 赛 里 斯 一 名 用 来 指称 中 国 南部 的 例证 至 
今 没 有 发 现 。 法 国 东方 学 家 戈 岱 斯 (G. Coedes ) 辑录 和 研究 希腊 罗马 古典 作家 有 关东 方 的 
记载 ,得 出 的 结论 是 ， 如 果 这 一 名 词 明 显 地 起 源 于 东亚 ,那么 它 就 是 相继 或 者 同时 指 一 些 差 
别 大 的 部 族 , 对 于 西方 人 来 说 ,所 有 生产 和 贩卖 丝绸 者 都 是 赛 里 斯 人 。…… 这 一 术语 实际 上 
是 泛 指 许多 种 族 的 。 同 时 ,他 根据 罗马 作家 普 林 尼 有 关 赛 里 斯 人 身材 高 大 ,红头 发 , 蓝 眼 睛 
的 记载 ,认为 赛 里 斯 人 居住 的 地 区 应 在 “突厥 斯 坦 ”" 。 

公元 2 世纪 下 半 叶 是 罗马 人 沿海 路 向 东方 探索 最 力 的 时 代 , 获得 的 东方 知识 也 最 多 。 
这 一 时 期 的 男 一 位 地 理学 家 托 勒 密 根据 当时 到 东方 从 事 贸 易 的 商人 提供 的 消息 , 提 到 “ 赛 里 
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斯 国 和 它 的 都 城 在 秦 奈 国 的 北方 , 赛 里 斯 国 和 秦 奈 国 的 东方 是 未 知 地 ,遍布 沼泽 泥潭 ,生长 
着 大 膝 , 大 有 苹 极 密实 ,人 们 能 赁 密 苹 而 跨越 沼泽 泥潭 。 他 们 (商人 们 ) 还 说 ,从 赛 里 斯 和 秦 奈 
诸 国 不 仅 有 一 条 道路 经 石塔 去 往 巴 克 特 里 亚 , 还 有 一 条 道路 经 帕 林 波 特 拉 ( Palimbothra ) 去 
印度 ”这 表明 托 勒 密 已 经 指出 了 传统 丝绸 之 路 葱 岭 以 东 段 的 存在 0。 但 这 是 希腊 罗马 
人 从 海路 方向 对 中 国 的 认识 ,从 传统 丝绸 之 路 方向 上 ,他们 所 意识 到 的 东部 边界 实际 上 并 未 
超出 敦煌 以 东 。 如 波 撤 尼 亚 斯 在 《希腊 指南 》 中 记载 他 获得 的 消息 是 , 赛 里 斯 人 “是 斯 基 泰 
人 和 印度 人 的 混血 种 。 这 实际 上 也 是 将 赛 里 斯 认定 在 中 亚 。 可 见 ,依照 希腊 罗马 世界 的 传 
统 用 法 ,无 论 是 普罗 可 比 的 赛 林 达 ,还 是 赛 奥 凡 尼 斯 的 赛 里 斯 国 ,都 应 于 中 国 传统 文献 中 所 
称 的 “西域 "范围 内 寻求 。 

普罗 可 比 提 到 由 米 底 ( Media) 进 入 拜占庭 的 “ 米 底 布 " 时 写 道 :“ 这 就 是 丝绸 ,人 们 现在 
习惯 于 以 它 制 造 衣 装 ,从 前 希腊 人 称 之 为 米 底 布 ( Medie) ,现在 称 之 为 赛 里 斯 布 (Seric) a” 29 
从 前 希腊 人 称 丝绸 为 “ 米 底 布 ” ,说 明 直 接 经 营 丝绸 贸易 的 中 介 者 是 波斯 西北 部 的 米 底 人 
( Medians) ,是 他 们 将 丝绸 卖 给 希腊 人 ;后 来 拜占庭 人 称 之 为 赛 里 斯 布 (Seric) ,说 明 当 时 他 们 
知道 赛 里 斯 人 是 丝绸 的 主人 , 米 底 人 不 过 是 居间 经 营 者 ,并 非 生产 者 。 我 们 知道 , 米 底 人 得 
到 的 丝绸 是 经 过 横 吾 伊朗 高 原 的 传统 丝绸 之 路 而 来 。 

根据 赛 奥 凡 尼斯 的 记载 ,569 年 西 突厥 遗 往 拜 占 庭 的 使 者 到 达 君 士 坦 丁 保 时 , 查 十 丁 二 
世 皇 帝 曾 向 突 诬 人 展示 育 鼻 制 丝 之 法 ,后 者 大 为 吃惊 。 查 士 丁 此 举 显 然 是 故意 为 之 ,日 的 是 
在 突 胸 - 聚 特 人 急于 发 展 对 拜占庭 丝绸 贸易 的 情况 下 ,欲擒故纵 ,为 自己 在 双方 的 丝 绢 贸易 
谈判 中 争取 更 有 利 的 条 件 ; ;而 在 另 一 方面 ,突厥 人 的 “大 为 吃惊 ” ,似乎 在 很 大 程度 上 暗 
AN ,拜占庭 人 所 得 到 的 和 春 种 正 是 来 自 突 厥 人 控制 下 的 赛 里 斯 国 ,因为 当时 突厥 人 控制 着 赛 
里 斯 人 的 市 场 和 港口 ”( OiYip Toópxor tóre tá te Enpóv európa kaí tove Jui£vac kargiXxov[22) _ 

在 这 里 ,需要 分 析 一 下 原文 OfYhp Towpxot rore tá z£ Enp@v espn6pia kaí toóc Juiévac xaxetyov . 
有 学 者 将 这 人 句 话 翻译 成 :“for at that time the Turks were in possession of the marts and ports fre- 
quented by the Seres( 因为 当时 突厥 人 控制 着 赛 里 斯 人 经 常 出 人 的 市 场 和 港口 )”, 由 于 将 其 
中 的 * zú te Enpów epnópia kai tovs Mpévas ( 赛 里 斯 人 的 市 场 和 港口 )" 译 成 “ 赛 里 斯 人 经 党 
出 入 的 市 场 和 港口 ”, 译 文 增 加 了 另 一 层 意 思 , 即 突厥 人 控制 的 市 场 和 港口 似乎 不 在 赛 里 斯 
国境 内 ;而 且 , 由 于 ”港口 "一 词 的 出 现 , 赛 里 斯 人 似乎 成 了 航海 民族 ,使 人 倾向 于 将 赛 里 斯 国 
考 订 为 中 原本 土 ” 。 这 显然 不 符合 实际 。 所 以 有 的 学 者 认为 ,这 里 的 “港口 "应 是 * 山 
口 "™ 。 如 果 这 一 推定 正确 ,那么 曾 历经 波斯 . 咕 味 和 突厥 统治 的 赛 里 斯 国 的 市 场 和 山口 就 
落实 在 突厥 统辖 的 版 图 之 内 。 

由 于 赛 奥 凡 尼斯 的 记载 是 从 哌 叶 人 战胜 插 路 斯 (459 ~ 484 ) 和 波斯 人 开始 ,我 们 不 妨 看 
一 下 吸 叶 人 的 统辖 范围 。 在 卑 路 斯 执政 时 期 , 咕 叶 人 从 波斯 人 手中 夺取 的 主要 领土 是 吐 火 
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罗斯 坦 (巴克 特 里 亚 ) ,至 5 世纪 末 6 TIE] , WEAR 7] 35 8] Tine 8826 T ET, it E TEE 
火 罗 斯 坦 , 包 括 帕 米 尔 和 阿富汗 斯 坦 的 相当 大 一 部 分 地 区 ,同时 , C n A d dil T DE BENI, 
即 塔 里 木 盆地 两 缘 ,在 北道 ,达到 址 着 以 东 乃 至 敦煌 ;在 南 道 , 则 控制 了 喀什 噶 尔 和 于 疗 . 姑 
墨 乃至 以 远 地 区 5 560 ENTR 0 6 BC 53 Uk WIDE r CT CUBA , H T CIA TELE, LA Do 8) 
河 为 限 与 波斯 为 邻 ,换言之 ,突厥 继承 了 啤 味 人 控制 的 阿 姆 河 以 东 的 领土 。 这 样 一 个 区 
域 范围 ,显然 涵盖 了 赛 奥 凡 尼 斯 的 * 赛 里 斯 ”和 普罗 可 比 的 “ 赛 林 达 ”。 

在 这 样 的 地 域 范围 内 ,我们 知道 已 有 几 个 地 区 早已 掌握 了 育 蚕 术 : 和 疗 在 419 年 掌握 了 
BAR ;6 世纪 初叶 ,这 项 技术 不 仅 已 传 到 拔 汗 那 ( 费 尔 干 那 ) RI383330 D< ,而 且 还 传人 了 
木 鹿 绿 洲 和 里 海 东 南岸 的 古 尔 甘 ” 。 因 此 ,无 论 认 为 从 和 疗 还 是 中 亚 其 它 地 区 获得 育 蚕 
术 ,都 是 可 能 的 。 至 于 具体 地 点 ,根据 目前 的 资料 ,我们 尚 无 法 做 出 更 进一步 的 考 订 。 

关于 看 种 携 出 者 的 身份 ,普罗 可 比 的 记载 是 几 位 来 自 印度 人 (居住 区 ) 的 修士 " ,而 赛 
奥 凡 尼斯 则 称 其 为 “一 位 波斯 人 ”, 综 合 两 种 记载 , 蚕 种 携 出 者 的 身份 要 符合 三 个 条 件 : 一 ,来 
自 印 度 人 (居住 区 ) ;二 .可 以 被 称 作 "波斯 人 ”; 三 .职业 是 “修士 ;换言之 ,和 剧种 携 出 者 是 居 
住 在 印度 人 (居住 区 ) 的 “波斯 "修士 。 在 这 一 事件 发 生 的 6 世纪 中 时, 符合 上 述 条 件 而 与 东 
方 和 拜占庭 帝国 同时 保持 着 联系 的 人 物 ,似乎 只 有 景 教徒 。 

景 教 本 属于 拜占庭 帝国 境内 基督 教 的 一 个 分 支 。 它 的 创立 者 聂 斯 托 里 (Nestorius , 4 
380 ~451) 原 为 君 士 坦 丁 保 大 主教 , 因 主 张 基督 的 神 性 和 人 性 分 离 说 ,于 431 年 被 以 弗 所 宗 
教会 议 判 为 异端 , 驱 出 教会 ,451 年 死 于 埃及 。 芭 斯 托 里 派 教徒 向 东 逃 亡 , 经 叙利亚 ,两 河流 
域 和 波斯 向 东 传 播 。5 世纪 末 景 教 已 在 中 亚 的 啤 岐 人 中 发 展 起 来 。498 年 ,波斯 王 卡 瓦 德 与 
其 兄弟 争夺 王位 失败 逃亡 哌 号 ,受到 啤 员 人 的 景 教徒 的 善待 和 帮助 。5 世纪 末 6 世纪 初 ,出 
生 在 埃及 的 希腊 商人 科斯 马 斯 (Cosmas Indicopleustes ) 在 游历 印度 和 锡 兰 (斯 里 兰 卡 ) 时 , 曾 
听 到 巴克 特 里 人 匈奴 人 ( 啤 叶 人 ) ,波斯 人 和 其 他 印度 人 中 大 量 基 督 徒 活 动 的 情况 ,1549 
年 啤 哗 统治 者 曾 派 遗 一 名 基督 教 教 士 前 往 萨 瑚 朝 首 都 ,请 求 波斯 境内 的 景 教 首领 马尔 * 阿 
布 哈 一 世 (536 ~552) 任 命 这 一 教士 为 所 有 哌 叭 基督 教徒 的 首领 ”。 景 教徒 活动 的 地 区 , 正 
是 传统 上 希腊 罗马 人 称 之 为 “ 赛 里 斯 "的 地 区 ,将 这 一 地 区 发 展 起 来 的 育 鼻 术 传达 到 拜占庭 ， 
是 可 能 的 ;而 且 他 们 长 期 活动 在 波斯 境内 ,有 资格 被 称 为 “波斯 人 ”。 景 教 初 传 中 国 时 , 景 教 
徒 曾 被 称 为 “波斯 僧 ”, 景 教 被 称 为 “波斯 经 教 ” ,可 以 为 证 。 事 实 可 能 是 , 景 教徒 在 得 到 拜 
占 庭 皇 帝 的 许诺 之 后 ,从 中 亚 某 地 得 到 春 种 ,然后 从 里 海北 岸 的 南 俄 草原 之 路 到 达 拜 占 庭 人 
控制 的 黑海 港口 ,再 将 它们 带 到 君 士 坦 丁 堡 ”。 因 此 ,我 们 不 妨 推断 ,这 些 活动 可 能 就 是 十 
余年 后 西 突厥 与 拜占庭 帝国 建立 联盟 的 先 声 。568 ~ 576 年 间 西 突厥 与 拜占庭 帝国 联盟 期 
间 ,突厥 - 粟 特 人 使 节 的 往来 穿梭 正 是 沿 着 这 条 道路 完成 的 呈 ) 。 
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二 \ 西 方 学 术 界 在 中 国 育 乔 术 西 传 问题 上 的 错误 认识 


希腊 罗马 世界 从 结识 中 国 丝绸 的 最 初时 期 ,就 对 丝绸 的 起 源 表现 出 强烈 的 兴趣 。 公 元 
前 后 以 及 后 来 几 个 世纪 的 罗马 作家 如 维 吉 尔 (公元 前 70 ~ 公元 后 19) .斯 特 拉 波 (公元 前 
58 ~ 后 21) . 普 林 尼 (23 ~75) 等 都 相信 丝绸 是 树 上 的 一 种 毛 绒 制 成 。 如 普 林 尼 说 , 赛 里 斯 人 
“以 其 树木 中 出 产 的 羊毛 而 名 闻 遐 途 。 赛 里 斯 人 将 树叶 上 生长 出 来 的 白色 绒毛 用 水 弄 湿 , 然 
后 加 以 梳理 ”, 最 终 织 成 丝绸 。2 世纪 末 , 由 于 罗马 商人 对 东方 贸易 的 繁荣 , 波 撤 尼 亚 斯 ( 约 
公元 174 年 ) 已 经 知道 “在 赛 里 斯 国有 一 种 虫子 …… 这 种 虫子 的 体积 相当 于 最 大 甲虫 两 倍 之 
大 ,但 在 其 它 方面 , 则 类 似 于 树 上 织 网 的 蜘蛛 ; 且 像 蜂 蛛 一 样 拥有 八 只 足 。 赛 里 斯 人 喂养 这 
些小 动物 ,为 它们 建造 了 分 别 于 夏 , 冬 两 季 居 住 的 房 舍 。…… 赛 里 斯 人 便 从 这 些 虫子 的 体内 
得 到 丝线 。" 其 中 虽 有 不 确 ,但 已 达到 相当 通 真 的 程度 ,但 这 种 确切 的 认识 并 没有 在 希腊 
罗马 世界 长 期 保留 下 来 ,后 来 的 人 们 又 回 到 了 旧 的 说 法 ,如 马赛 利 努 斯 (公元 380 ~?) 说 : 
“ 赛 里 斯 国 森 林 中 出 产 一 种 毛 , 其 人 经 常 在 这 种 毛 上 酒水 ,然后 梳理 成 精细 丝线 。 这 种 线 半 
似 羊毛 纤维 , 半 似 粘 质 细 丝 。 将 这 种 纤维 加 以 纺织 即 成 丝绸 ”这 种 无 知 状态 一 直 持 续 到 
6 世纪 中 叶 。 

这 样 ,就 使 研究 者 们 面临 一 个 无 法 回避 的 问题 : 育 短 术 在 中 原本 土 已 历数 千年 ,而 如 此 
渴望 丝织品 的 希腊 罗马 世界 何以 迟 迟 不 能 获悉 育 短 术 ? 

对 于 这 个 问题 ,西方 学 术 界 研究 丝绸 之 路 史 的 著作 ,差不多 都 有 少不了 这 样 的 叙述 :中 
国 对 育 鼻 术 严 格 保密 ,不 愿 与 其 他 国家 分 享 这 个 重要 文明 成 果 , 禁 止 看 子 外 传 ,致使 育 蛋 术 
长 期 不 为 他 人 掌握 。 这 种 千篇一律 的 陈 词 滥 调 几乎 充斥 于 所 有 的 著作 ,包括 那些 极为 严肃 
的 学 术 著 作 中 "“ 。 甚 至 连 安田 朴 这 样 严 肃 不 苟 的 学 者 ,在 强烈 批评 欧洲 中 心 论 的 同时 ,也 
接受 这 样 的 成 说 ,认为 : 

如 果 在 6 世纪 中 叶 , 丝 绸 的 秘密 已 泄露 给 西方 , 那 是 由 于 两 名 景 教 修士 蓄意 所 为 。 

他 们 以 非法 走私 偷 运 的 方式 把 珍贵 的 “ 蚕 种 " 藏 在 一 根 空心 竹 杖 中 ,成 功 地 把 活 乔 种 一 

直 带 到 君 士 坦 丁 堡 , 从 而 使 查 士 丁 尼 皇 帝 创 建 了 养 鼻 业 ,由 此 而 诞生 了 欧洲 的 丝绸 工 

业 。 正 如 我 们 今天 名 个 国家 都 争 相 利用 间谍 诡计 而 窃取 核武 器 或 电子 计算 机 的 机 密 一 

样 , 当 时 的 基督 教 修士 们 的 情况 也 如 此 ,他 们 无 疑 都 有 意 冒 着 被 处 死 的 危险 而 完成 慈善 

事业 ,因为 中 国 的 法 律 要 惩罚 那些 泄露 制造 最 漂亮 丝绸 秘密 的 人 。 5” | 

长 期 以 来 ,西方 学 术 界 就 是 根据 这 样 的 腾 想 ,想当然 地 推 想 中 国人 不 愿 与 其 他 民族 分 享 
育 蛋 术 的 成 果 , 以 如 此 没有 根据 的 猜想 解释 育 蛋 术 西 传 迟缓 的 原因 。 

自 20 世纪 50 年 代 以 后 ,我 国学 者 对 西方 学 者 此 类 见解 提出 过 批评 。 雷 海 宗教 授 在 
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1954 年 发 表 文 章 说 : 
(拜占庭 文献 中 的 ) 这 个 故事 ,今日 在 所 有 欧洲 文字 的 历史 书 中 仍然 在 互相 传 抄 ,对 

中 国 实际 是 一 种 以 怨 报 德 的 污 熙 。 中 国 向 来 对 养 算法 没有 保守 过 秘密 ,日 本 以 及 所 有 

远东 国家 的 桑 蚕 业 ,都 是 传 自 中 国 , 今 日 全 世界 的 养 牌 技术 ,也 无 不 直接 或 间接 导 源 于 

中 国 。 至 于 拜占庭 在 6 世纪 中 期 如 何 由 中 国学 得 此 术 , 在 当时 中 国 并 未 注意 及 此 ,中 国 

任何 方面 不 反对 外 人 学 习 养 乔 法 ,也 无 人 主动 地 向 外 传播 养 乔 法 。 此 事 在 拜 占 庭 恐怕 

也 只 有 少数 人 知 其 内 幕 。 这 少数 人 编造 这 样 一 个 故事 ,一 方面 是 故意 神秘 其 说 ,以 抬 高 

桑 看 的 地 位 ,一 方面 是 贼人 喊 捉 贼 ,是 他 们 自己 一 个 不 可 告 人 秘密 的 恶意 反射 ,因为 他 

们 学 得 饲 重 术 后 ,立即 定 为 国家 的 秘密 ,禁止 外 传 ,以 便 拜 占 庭 政 府 可 以 垄断 。 和 拜占庭 

统治 集团 中 少数 人 编造 的 这 样 一 篇 彻头彻尾 的 胡 诡 ,欧洲 的 历史 学 者 不 加 思索 地 传 抄 

了 一 千 四 百年 3。 

毫 无 疑问 , 雷 先生 指出 中 国 从 来 没有 保守 过 养 乔 法 的 秘密 的 事实 是 正确 的 ,因为 中 国文 
献 中 找 不 到 禁止 养 看 法 外 传 的 记载 。 不 过 ,他 断言 是 拜占庭 帝国 的 少数 人 “编造 这 样 一 个 故 
GE” “故意 神秘 其 说 ", “贼人 碱 捉 贼 ”, 则 是 不 确切 的 ,如 前 所 述 ,从 拜占庭 原始 史料 中 并 不 
能 得 出 这 样 的 结论 ,虽然 拜占庭 帝国 在 获得 育 乔 术 之 后 ,的确 实行 了 严格 保密 的 政策 。 

齐 思 和 教授 对 中 国 与 拜占庭 帝国 关系 做 过 深入 ,细致 的 专门 研究 。 他 认为 西方 学 术 界 
在 育 蚕 术 西 传 问题 上 的 偏见 ,主要 源 自 前 面 我 们 已 引述 的 吉本 在 他 《罗马 帝国 衰亡 史 》 中 那 
段 描述 ””。 齐 思 和 先生 对 比 吉 本 的 描述 及 依据 的 拜占庭 史料 后 ,认为 吉本 运用 史料 时 ,“ 实 
有 粉饰 夸大 REAMER” ,换言之 ,吉本 的 毛病 是 ,推论 过 于 大 胆 ,以 致 流 于 想象 。 
不 仅 如 此 ,吉本 断言 中 国人 是 “富有 嫉妒 心 的 民族 ” ,开启 了 后 来 学 者 普遍 性 偏见 的 先河 。 由 
于 吉本 在 罗马 史 研 究 中 的 先驱 者 地 位 和 巨大 成 就 ,后 来 的 欧美 学 者 在 注解 拜占庭 作家 关于 
鼻 种 西 传 的 记载 时 ,往往 要 提 到 吉本 的 这 段 文字 ,直接 或 间接 的 接受 他 的 影响 所 。 

具有 讽刺 意义 的 是 ,直到 今天 仍 在 坚持 旧 说 的 学 者 们 , 却 不 能 从 欧洲 文献 或 中 国文 献 中 
找到 一 件 具有 充分 说 服 力 的 直接 证 据 。 中 国 历代 王朝 虽然 颁布 过 许多 与 鼻 丝 业 相 关 的 法 
律 ,但 迄今 没有 发 现 禁止 大 种 出 口 的 律令 “。 中 国史 料 中 唯一 有 利于 这 种 说 法 的 间接 中 
料 ,是 唐 代 玄 装 去 印度 取经 时 在 和 阅 听 到 的 一 则 传说 。《 大 唐 西 域 记 》 卷 十 二 对 此 有 详细 
记载 : 

王城 东南 五 六 里 ,有 麻 射 僧 伽 蓝 , 此 国 先王 妃 立 也 。 昔 者 此 国 未 知 桑 丢 , 闻 东 国有 

也 , 命 使 以 求 。 时 东 国 君 秘 而 不 赐 , 严 救 关 防 ,无 令 桑 算 种 出 也 。 墨 萨 旦 那 王 乃 插 辞 下 

礼 ,求婚 东 国 。 国 君 有 怀远 之 志 , 送 允 其 请 。 睦 萨 旦 那 王 命 使 迎 妇 ,而 诚 日 :“ 尔 致辞 东 

国君 女 ,我 国 素 无 丝 绵 桑 蚕 之 种 ,可 以 持 来 , 自 为 党 服 。 女 闻 其 言 , 密 求 其 种 ,以 桑 麦 之 
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蓝 故 地 , 方 备 仪 礼 , 奉 迎 入 官 ,以 桑 重 种 留 于 此 地 。 阳 春 告 始 , 乃 植 其 桑 , 生 月 既 临 , 复 事 

采 养 。 初 至 也 , 尚 以 杂 叶 饲 之 。 自 是 厥 后 ,桑树 连 阴 。 王 妃 乃 刻 石 为 制 ,不 令 伤 杀 。 乔 

蛾 飞 尽 , 帮 得 治 草 。 敢 有 犯 违 ,明神 不 实 。 遂 为 先 短 建 此 伽蓝 。 数 株 枯 桑 , 云 是 本 种 之 

树 也 。 故 今 此 国有 蚕 不 杀 , 窃 有 取 丝 者 ,来 年 辆 不 宜 算 。 

这 个 故事 往往 被 人 作为 中 国 禁止 桑 乔 术 外 传 的 证 据 加 以 使 用 ,甚至 连 博学 如 张 星 粮 者 
也 据 此 推测 "古代 中 国 养 蚕 方 法 , 必 甚 秘密 ,不 愿 以 教 他 人 也 ”3 。 其 实 ,以 这 则 材料 推出 中 
原 王朝 禁止 桑 短 术 外 传 的 结论 ,是 大 成 问题 的 。 首 先 , 玄 上 记载 中 的 “ 东 国 " 是 否 指 当 时 的 中 
原 王 朝 ? 中 原 王朝 嫁 公 主 于 西域 是 国家 大 事 , 史 书 必 有 记载 ,而 中 原 王 朝 史 书 无 公主 下 嫁 于 
图 的 任何 记载 ,说 明 故 事 中 的 公主 并 非 来 自 中 原 王朝 。 其 次 ,如 果 中 原 确实 明令 禁止 乔 种 外 
传 ,那么 公主 将 桑 春 种 携 和 信和 略 后 命 人 刻 石勒 碑 以 “不 令 伤 杀 ”, 岂 不 将 偷 运 桑 看 种 事 昭 告 中 
原 王 朝 , 引 来 麻烦 甚至 惩罚 ? 所 以 ,此 中 所 谓 “ 东 国 " 在 国力 上 必定 弱 于 和 疗 ,最 多 与 之 相当 ， 
才 使 和 阅 在 桑 乔 之 种 得 手 后 可 以 无 所 顾忌 。 第 三 ,欧阳 修 《 新 唐 书 . 西域 传 》 记 于 阅 也 提 到 
此 故事 :“ 初 无 桑 看 , 丐 邻 国 ,不 肯 出 。 其 王 即 求婚 , 许 之 。 将 迎 , 乃 告 日 :' 国 无 篇 ,可 持 乔 自 
HK AM, ERRER, AIRE., AERAR, KURALAR, KRIA K 
“ 东 国 "改作 ” 邻 国 ”, 说 明 作 者 已 经 明白 公主 和 蚕 种 都 不 是 来 自 中 原 王朝 。 有 的 学 者 认为 
“ 邻 国 " 很 可 能 是 楼 兰 (部 善 ) ,是 有 道理 的 "9 。 

既然 中 原 王朝 没有 禁止 育 鼻 术 外 传 的 法 律 和 政策 ,近代 以 来 的 西方 学 者 何以 在 没有 直 
接 证 据 的 情况 下 如 此 固执 地 坚守 中 国人 不 愿 与 他 人 分 享 育 鼻 术 秘密 的 观点 呢 ?” 实 际 上 ,这 
样 的 见解 并 非 基 于 历史 考察 ,而 是 建立 于 纯粹 的 逻辑 推理 。 我 们 知道 ,由 于 丝绸 产品 在 古代 
世界 各 国政 治文 化 中 的 特殊 地 位 ,以 及 丝绸 在 东西 方 贸易 中 的 巨大 利润 ,丝绸 西 传经 过 的 每 
一 个 民族 都 会 在 自己 的 控制 范围 内 实行 垄断 策略 ,这 一 点 在 波斯 和 拜占庭 帝国 表现 最 为 典 
型 。 早 在 3 志 纪 时 ,中 国人 就 知道 罗马 帝国 “ 常 欲 通 使 于 汉 , 而 安息 欲 以 汉 弹 彩 与 之 交 市 , 故 
遮 疼 不 得 自 达 。”(《 后 汉 书 * 西域 传 》) 而 拜占庭 帝国 是 历史 上 公认 的 “专卖 制 和 特权 的 天 
^£" ( Byzance, paradis du monopole et du privilége ) ,丝绸 贸易 始终 为 政府 所 礁 断 ,6 世纪 中 叶 
获得 育 盔 术 以 后 迅速 实行 国家 控制 , 视 为 如 同 希 腊 火 一 样 重要 的 国家 机 密 ““!。 熟 悉 这 些 历 
史 事 实 的 现代 西方 学 者 自然 会 由 此 推 想 中 国人 也 会 实行 同样 的 垄断 政策 。 在 这 个 问题 上 ， 
西方 学 者 “大胆 假 设 " 有 余 , 而 “小 心 求证 "不 足 , 其 论证 上 的 缺陷 是 非常 明显 的 。 

与 此 有 关 的 问题 是 ,既然 中 国人 没有 禁止 育 蚕 术 的 外 传 行为 ,而 希腊 罗马 世界 自 公 元 前 
-二 世纪 始 就 对 中 国 丝 制品 和 育 答 术 充满 好 奇 和 渴望 ,那么 为 何 迟 至 6 世纪 中 叶 才 如 愿 以 
偿 地 获得 这 一 技术 呢 ? 前 文 已 提 到 ,中 介 民 族 因 自身 经 济 利益 对 西 传 的 技术 在 尽 可 能 长 的 
时 期 内 实施 垄断 ,是 一 个 重要 因素 。 此 外 ,还 有 几 个 因素 是 十 分 重要 的 。 首 先 ,中 原 王朝 虽 
无 禁止 育 蚕 术 外 传 的 法 规 , 但 中 原 地 区 的 育 蚕 习 惯 却 也 存在 不 利于 技术 传播 的 因素 。 一 位 
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研究 育 蚕 史 的 学 者 对 此 写 道 ;在 (中 国 ) 许 多 地 区 , A # BJ 2 Yr fk 28 RA ,在 此 季节 所 有 
的 交际 活动 都 以 相互 间 的 协定 而 停止 …… 当 育 蚕 活动 正在 进行 时 ,如 果 一 个 人 没有 特别 请 
求 就 进入 育 乔 房 ,人 们 将 视 之 为 无 礼 ,就 像 不 经 准许 擅 疤 他 人 的 私人 住处 或 夜间 他 人 住宅 一 
样 。 作 为 一 种 警示 ,人 们 通常 在 育 蛋 房 的 前 门 上 放 一 桃 枝 ,这 样 的 警示 标志 在 乔 虫 安置 妥当 
后 通常 要 撤去 ,但 没 被 撤去 时 ,就 表示 “禁止 入内 ” 。”" 这 样 的 风俗 习惯 ,可 以 防止 外 人 带 入 
病毒 ,影响 看 虫 的 生存 和 发 育 ,从 育 看 学 角度 是 合理 的 ,但 在 客观 上 不 利于 外 人 的 观察 和 学 
习 。 其 次 ,古代 世界 在 纸张 发 明 以 前 知识 传播 手段 上 的 落后 和 不 稳定 性 ,大 大 推迟 了 知识 的 
传播 。 我 们 知道 ,最 初 的 希腊 罗马 作家 几乎 都 认为 丝绸 原料 是 来 自 赛 里 斯 国 树 上 的 一 种 绒 
毛 , 但 在 2 世纪 下 半 叶 ,由 于 罗马 帝国 商人 沿海 路 到 达 中 国境 内 ,罗马 作家 已 经 获得 对 养 乔 
术 极 为 真切 的 了 解 。 如 前 引 波 撤 尼 亚 斯 ( 约 公 元 174 年 ) 的 记载 ,说 明 公 元 2 世纪 的 罗马 人 
已 经 获知 了 育 蚕 制 丝 的 本 相 , 然 而 ,此 后 的 希腊 罗马 作家 却 又 回 到 了 旧 的 说 法 。 古 代 世 界 中 
知识 的 不 稳定 ,由 此 可 见 一 斑 。 第 三 ,古代 世界 巨大 空间 距离 造成 的 人 员 交 流 的 障碍 ,造成 
知识 传播 上 的 巨大 困难 。1837 年 西方 一 位 学 者 写 道 ,不管 养 乔 家 们 和 学 者 们 持 有 何 种 观 
点 ,我 认为 这 一 点 是 历久 不 易 的 事实 :中 国人 在 育 蚕 生 产 的 所 有 实践 问题 上 都 具有 无 可 怀疑 
的 优越 性 ,取得 了 惊人 的 成 就 …… 我 要 补充 一 点 细节 知识 ,以 说 明 中 国人 的 养 蚕 法 对 于 欧洲 
育 乔 法 的 优越 性 :他 们 的 蚕 虫 损失 率 仅 有 1% ,而 在 我 们 欧洲 人 这 里 死亡 率 高 于 50% 。 (67 
这 位 欧洲 人 指出 这 个 事实 时 ,时 间 已 是 鸦片 战争 前 夜 ,当时 中 国 与 西方 的 交流 条 件 已 远 非 古 
代 世 界 可 比拟 。 此 时 技术 的 传播 尚且 如 此 迟缓 ,更 媚 论 古代 。 
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伊利 计 国 时 代 的 伊朗 文化 振兴 
刘 中 玉 


在 人 类 文明 发 展 史上 ,十 三 世纪 被 公认 为 是 蒙古 人 的 世纪 。 不 到 一 百年 间 , 蒙 古 骑兵 风 
暴 般 席 卷 了 欧 亚 大 陆 ,构建 了 一 个 北 起 蒙古 高 原 , 南 至 东南 亚 , 西 抵 匈牙利 平原 , 东 濒 日 本 海 
的 游牧 大 帝国 。 而 蒙古 人 以 暴力 手段 把 欧 亚 大 陆 连 结 为 一 个 整体 的 意义 不 仅 表现 在 对 东西 
交通 的 贯通 方面 ,同时 还 以 游牧 民族 特有 的 兼容 并 蓄 的 政治 平衡 手段 ,对 被 征服 区 域 产生 了 
深远 影响 。Michal. Biran 在 “The Mongol Transformation ; From the steppe to Eurasian empire" — 
文中 这 样 评价 蒙古 对 欧 亚 大 陆 的 影响 :“The Mongol impact on Eurasia will be reassessed from 
three angles:the Mongol contribution to Eurasian integration, their impact on the Eurasian geo-po- 
litical balance, and the future impact of their statecraft on the different regions under their 
realm. ”在 这 样 一 个 多 元 文化 冲突 的 体系 中 ,伊利 汗 国 因 其 特殊 的 地 理 位 置 和 文化 背景 ， 
使 蒙古 体制 和 理念 在 被 占领 区 域 推行 的 过 程 更 具有 代表 性 。 蒙 古人 以 草原 民族 的 包容 性 和 
对 其 他 文明 的 适应 性 ,打破 了 处 于 交战 状态 的 基督 教 文 明和 伊斯兰 文明 之 间 的 政治 壁 又 和 
宗教 禁忌 ,在 阿拉 伯 文 化 .波斯 文化 以 及 塞 尔 柱 突 厄 文化 的 基础 上 ,使 伊斯兰 文明 的 草原 特 
征 和 东方 特征 再 次 得 到 强化 ,从 而 提升 了 其 多 元 化 的 特点 ,在 促进 伊斯兰 文化 振兴 方面 具有 
一 定 的 进步 意义 。 

为 了 更 好 地 说 明 伊利 汗 国 在 伊斯兰 文化 振兴 中 所 起 到 的 作用 ,我 们 有 必要 先 对 游牧 文 
化 与 伊斯兰 文化 磨合 的 过 程 稍 加 了 解 。 


与 定居 民族 相 比 ,草原 民族 的 优势 在 于 灵活 性 。 进 入 城垣 虽然 对 物质 匮乏 的 游牧 民有 
很 大 的 诱惑 性 ,但 一 旦 转 入 定居 状态 , 则 无 异 于 舍 长 就 短 , 由 主动 进攻 转 为 被 动 防御 ,失去 了 
军事 上 的 优势 。《 新 唐 书 ) 中 记载 了 突 友 汗 默 坏 连 ( 即 和 硕 * 柴 达 木 ) 建立 城郭 而 遭 到 其 国 
相同 和 欲 谷 反对 的 故事 。 同 欲 谷 反对 的 理由 便 是 :突厥 众 不 敌 唐 百 分 之 一 ,所 能 与 抗 者 , 随 水 
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草 射 猎 , 居 处 无 常 , 习 于 武 事 , 强 则 进取 , 弱 则 通 伏 , 唐 兵 虽 多 ,无 所 用 也 。 若 城 而 居 , 战 一 败 ， 
必 为 彼 禽 。" 呈 所 以 后 来 默 闽 连 可 汗 ( 即 和 硕 “ 柴 达 木 ) 告 诫 其 子孙 日 : "唐人 富有 银 、 桶 、. 吊 ， 
往往 用 其 甜 言 , 且 拥 有 致 人 衰弱 之 财富 , 供 其 挥霍 。…… 尔 辈 被 甜 言 及 致 弱 之 财富 所 迷惑 
者 , 数 不 在 少 ,其 已 趋 于 沦 亡 侨 。…… 吾 突厥 民众 , 汝 如 往 彼 土 , 汝 将 沦 亡 ,但 汝 如 留 在 于 都 
斤 地 ,只 遗 发 车 队 , 汝 将 永 不 穷 固 。 汝 如 留 在 于 都 斤 山林 , 汝 将 常 享 一 永远 国家 ……”" 成 吉 
思 汗 亦 深 知 这 一 道理 ,不 赞成 其 后 代 进入 土 墙 围 成 的 城市 。《 史 集 》 记 述 了 成 吉 思 汗 在 想到 
自己 的 子孙 将 抛弃 草原 生活 而 转向 定居 时 悲伤 的 话语 :我 们 的 后 裔 将 穿戴 织 金 衣 , 吃 鲜美 
肥 食 , 骑 乘 骏马, 拥抱 美貌 的 妻子 ,( 但 ) 他们 不 说 :这 (一 切 ) 都 是 由 我 们 的 父兄 得 来 的 ,他 们 
将 忘掉 我 们 和 这 个 伟大 的 日 子 。" “由 此 可 见 , 保 持 传统 也 就 是 保持 对 定居 区 域 的 武力 优势 。 

在 蒙古 四 大 汗 国 中 ,始终 保持 着 传统 游牧 生活 方式 的 是 统治 罗斯 的 术 赤 家 族 。 自 拔 都 
建立 萨 莱 城 后 , 汗 国 的 统治 中 心 就 未 离开 过 钦 察 草原 。 对 于 农耕 区 域 的 罗斯 诸城 ,不 是 采取 
垂直 统治 的 方式 ,而 是 延续 蒙古 建国 初期 扶植 代理 人 的 传统 ,委派 当地 亲 蒙 派 王公 进行 治 
理 ”) 。 这 就 使 钦 察 汗 国 从 定居 地 区 的 事务 纠纷 中 解脱 出 来 ,并 在 相当 长 的 时 期 内 凭借 * 居 处 
无 常 , 习 于 武 事 " 的 传统 ,保持 对 被 占领 区 的 武力 优势 。 这 也 正 是 钦 察 汗 国 比 进 入 汉 地 和 伊 
朗 的 蒙古 人 统治 更 为 长 久 的 原因 之 一 。 

进入 伊朗 的 烛 烈 元 家 族 最 初 虽 也 做 过 这 样 的 努力 ,并 一 度 把 统治 中 心 放 在 距离 草原 最 
近 的 城市 ,但 因 帝 国内 部 纷争 不 止 而 落空 。 蒙 哥 汗 去 世 后 , 忽 必 烈 与 阿里 不 哥 为 争夺 汗 位 
引发 了 帝国 内 订 ,使 原本 就 脆弱 的 分 封 联 合体 系 瓦解 。 旭 烈 死因 在 这 次 家 族 纷争 中 支持 兄 
长 忽 必 烈 , 而 受到 支持 阿里 不 哥 的 海 都 的 仇视 。 在 海 都 号 召 下 ,组织 了 三 无 鲁 思 联 盟 进 攻 旭 
烈 匹 , 欲 搜 取 呼 罗 珊 地 区 和 北部 花 刺 子 模 、 阿 塞 拜 疆 地 区 治 权 "” 。 而 在 南方 战线 上 ,埃及 的 
马 木 鲁 克 王 朝 ( Mamelukes Dynasty ) 利用 非洲 奴隶 、 钦 察 人 和 塞 尔 柱 突厥 人 组 成 的 强大 军团 
也 对 汗 国 的 生存 造成 了 巨大 压力 。 这 两 大 敌对 势力 又 因 信 仰 和 利益 的 一 致 , 结 成 了 反 伊 联 
盟 。 是 以 在 长 达 一 个 世纪 里 ,这 两 股 军事 压力 始终 困扰 着 伊利 汗 国 的 发 展 ,阻碍 了 其 与 元 
朝 ,西方 的 正常 往来 。 

为 突破 这 一 困境 ,一 方面 ,包括 旭 烈 无 在 内 的 伊利 前 期 诸 汗 都 试图 通过 强调 与 帝国 主体 
元 朝 的 从 属 关系 ,宣称 自己 是 以 “大 达 鲁 花 赤 " 即 帝 国 代表 的 身份 在 分 封 联合 的 基础 上 治理 
伊朗 、 美 索 不 达 米 亚 及 上 述 地 区 的 ,来 证 明 统 治 的 合法 性 ” ; 另 一 方面 ,积极 开展 外 交 活 动 ， 
试图 通过 与 基督 教 世界 建立 联盟 的 方式 来 突破 伊斯兰 防线 "" 。 但 皆 收 效 甚 微 。 阿 合 马 汗 
时 ,为 了 结束 与 穆斯林 世界 的 纠纷 ,而 一 改 其 父兄 的 做 法 ,向 马 木 鲁 克 王朝 释放 和 解 善意 ,但 
却 受 到 以 阿 鲁 浑 为 代表 的 蒙古 传统 贵族 的 反对 而 和 天 折 , 其 本 人 也 因此 丧命 。 僻 阿 鲁 浑 汗 
去 世 , 其 弟 乞 合 都 汗 上 人 台 ,情况 较 以 往 有 所 不 同 。 当 时 大 多 数 军事 贵族 为 了 顺利 获得 税收 ， 
纷纷 转变 态度 ,与 原来 敌对 的 伊斯兰 教派 和 解 。 阿 鲁 浑 子 合 赞 敏锐 地 观察 到 这 种 变化 ,为 了 
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战胜 他 的 救 虑 乞 合 都 汗 ,继承 父亲 的 汗 位 ,1295 年 6 H ,他 果断 放弃 了 佛教 信仰 ,宣布 版 依 伊 
斯 兰 教 。 此 举 使 他 赢得 了 伊斯兰 阵营 的 支持 ,迅速 扭转 了 不 利 局 面 "。 

合 赞 汗 改 宗 信仰 标志 着 蒙古 人 在 伊朗 的 统治 正式 进入 伊斯兰 化 时 代 , 可 视 为 伊利 汗 国 
政治 的 分 水 岭 。 蒙 古 特征 以 更 柔和 的 方式 融入 伊斯兰 社会 中 ,这 在 一 定 程度 上 反映 了 文化 
的 妥协 性 原则 。 了 解 游牧 民生 活 习性 的 人 都 不 难 理解 ,草原 民族 不 仅 要 应 对 恶劣 的 自然 环 
境 , 而 且 时 刻 面临 着 被 周边 其 他 部 落 .民族 或 国家 吞并 灭亡 的 危险 。 因 此 要 在 弱肉强食 的 世 
界 中 赢得 生存 权 , 仅 仅 依靠 单一 和 不 稳定 的 畜牧 生产 是 远 远 不 够 的 ,必须 通过 与 周边 定居 文 
明 的 交流 和 交换 来 获得 经 济 上 和 文化 上 的 提升 ,以 增强 自己 在 军事 上 ,政治 上 的 实力 和 地 
AE. IE ADV REPE ZR ( Owen Lattimore) 所 说 :“ Lack of economic pressure creating internal trade 
is , however, offset by social demand for external trade. ”( 可 见 草 原 民族 与 生 俱 来 的 对 自然 的 
妥协 和 敬 旦 心理 ,使 得 联合 与 吸收 逐渐 发 展 为 游牧 社会 的 一 种 属性 ,而 善于 利用 其 他 文明 的 
长 处 来 保证 自身 利益 的 开放 心态 ,也 使 其 政治 技术 和 手段 呈现 出 务实 和 圆通 的 特点 。 佐 口 
透 在 论 及 准 嘲 尔 的 军事 扩张 时 , 便 认为 这 种 政治 特点 是 游牧 民族 国家 的 共性 :“ 塞 种 .匈奴 、 
AA LEM, PZ ,蒙古 (成 吉 思 汗 帝 国 ) 、 拷 担 、 瓦 刺 \ 哈 萨 克 \ 准 哮 尔 等 就 是 这 样 的 游牧 骑马 
民族 国家 ,这 样 的 国家 很 会 利用 定居 文明 ,摄取 很 多 东西 ,并 且 在 某 种 历史 条 件 下 有 的 直接 
统治 农耕 社会 ,建立 所 谓 征 服 王朝 国家 (如 辽 ,元 等 ) ”而 蒙古 人 这 种 开放 兼容 的 心态 ,使 
其 在 伊朗 文化 的 复苏 和 振兴 中 凸显 出 重要 作用 ,使 汗 国 的 发 展 进 入 上 升 时 期 (5) 。 


伊朗 拥有 连接 东方 与 西方 的 陆路 和 海路 ,是 东西 方 贸易 的 中 转 站 和 集 汇 地 ,这 一 特殊 的 
地 理 位 置 为 其 自身 的 发 展 提供 了 多 元 化 机 遇 , 从 而 使 之 孕育 出 丰富 多 采 的 波斯 文明 。 但 至 
10 世纪 时 ,由 于 法 带 玛 王朝 的 强大 舰队 推动 了 东非 ,西亚 地 区 与 地 中 海 之 间 的 联系 , 遂 使 西 
亚 的 商业 重心 逐渐 由 伊拉克 ,波斯 湾 向 埃及 红海 沿岸 以 及 阿拉 伯 半 岛 转移 。11 世纪 时 ,法 
兰 克 ,意大利 等 欧洲 势力 为 了 商业 和 宗教 目的 ,采取 军事 打击 方式 ( 即 十 字 军 东 征 ) 向 伊斯兰 
世界 渗透 ,法 兰 克 人 还 在 耶路撒冷 附近 建立 了 根据 地 。 二 者 之 间 的 宗教 冲突 虽然 造成 了 政 
治 上 的 激烈 对 抗 ,但 是 并 没有 因此 阻 断 双方 的 商贸 往来 ,相反 在 一 定 程度 上 还 有 所 加 强 , 并 
由 此 刺激 了 整个 伊斯兰 地 区 的 商业 生产 。 至 12 世纪 ,伊朗 地 区 许多 城市 都 建立 了 以 生产 丝 
织品 为 主 的 工厂 ,所 产 织物 被 欧洲 商人 带 回 西方 ,或 被 木 速 诸 (musulman, 即 穆斯林 ) 商人 行 
销 于 地 中 海 .印度 洋 沿岸 以 及 欧 亚 草原 等 地 区 。 商 贸 规模 的 扩大 也 带动 了 乡村 商业 经 济 的 
AUR ,涌现 出 许多 家 庭 作 坊 。 商 贸 成 为 阿 拔 斯 王朝 的 一 大 产业 ,同时 还 成 为 诸 藏 力克 ( Ma- 
lik , 即 王 之 意 ) 获 取 军 费 开支 的 重要 来 源 。 但 是 商人 的 社会 地 位 并 没有 因此 得 到 改善 。 而 在 
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同一 时 期 的 欧洲 ,商人 作为 新 兴 阶 层 , 对 内 通过 成 立行 会 组 织 .倡导 商人 自治 .创建 国家 银行 
等 举措 来 推动 社会 变革 ,以 谋求 城市 的 主体 地 位 ;对 外 则 通过 提供 军 援 尤其 是 赞助 十 字 军 东 
征 来 提高 自己 的 政治 影响 力 。 东 西方 之 间 的 这 种 差别 分 别 代表 了 两 种 文明 的 价值 观 。 巴 托 
尔 德 认为 这 主要 是 由 阿 拔 斯 时 代 分 裂 割 据 局 面 所 造成 的 : 
帝国 的 观念 在 伊斯兰 世界 并 不 流行 。 在 那里 尚未 见 有 后 来 在 西欧 历史 上 所 见 到 的 
政治 势力 增长 和 商业 文化 之 间 的 那 种 联系 。 在 伊斯兰 世界 里 ,政治 上 的 不 统一 并 没有 
削弱 各 个 地 区 之 间 文 化 上 的 联系 ,已 不 存在 像 以 前 巴格达 那样 统一 的 政治 .文化 中 心 。 
但 一 些 敌 对 首府 的 存在 也 给 文化 的 发 展 带 来 了 好 处 。 各 处 王侯 竞相 拉 扰 文化 和 科学 人 
士 来 给 自己 的 官 廷 增光 ,外 部 的 世界 不 再 是 伊斯兰 军事 远征 的 对 象 。 但 伊斯兰 教徒 商 
人 和 文化 人 士 在 没有 政府 任何 协助 的 情况 下 深入 到 比 伊斯兰 军队 所 到 更 远 的 地 方 。" 
可 见 ,当时 穆斯林 商人 的 活动 是 在 缺少 政治 支持 的 情况 下 进行 的 。 而 蒙古 人 的 崛起 则 
为 伊斯兰 商人 带 来 了 提升 政治 地 位 的 机 会 。 众 所 周知 ,蒙古 人 是 以 实 利 性 的 财富 观念 来 统 
治国 家 的 ,他们 懂得 从 城市 居民 和 土地 所 有 者 那里 所 能 得 到 的 税收 要 远 多 于 从 游牧 民 那 里 
所 得 到 的 ,因此 为 了 避免 农耕 区 税收 减少 ,他 们 尽量 避免 自己 直接 介入 管理 中 去 ,而 是 采 
取 培 植 中 间 人 的 方式 进行 治理 。 伊 斯 兰 商 人 由 于 经 常 往来 于 草原 之 路 ,熟悉 地 理 环 境 和 伊 
斯 兰 国家 的 内 部 情况 ,很 自然 便 被 引 为 中 介 。 蒙 古人 一 方面 把 他 们 当 作 最 信任 的 顾问 和 行 
军 向 导 , 其 至 委 以 使 臣 的 重任 ; 男 一 方面 又 把 战争 掠夺 的 财物 委托 其 行商 ,以 坐 取 巨 额 收益 。 
西 征 后 ,又 以 包 税 的 形式 将 各 省 区 的 税收 承包 给 他 们 。 可 以 说 ,蒙古 人 对 于 收益 的 重视 给 伊 
斯 兰 商人 参与 商业 以 外 的 事务 提供 了 前 所 未 有 的 机 会 ,其 地 位 因此 较 塞 尔 柱 突厥 时 期 ,以 及 
诸 省 分 立 的 阿 拔 斯 时 代 有 较 明 显 的 提升 。 
在 商贸 方面 ,蒙古 人 打开 了 从 地 中 海 到 黄海 的 交通 线 , 完 善 了 驿站 系统 ,使 原 受 关隘 屏 
障 和 盗匪 猩 狐 而 破坏 的 商道 变 得 畅通 安全 ,从 而 大 大 便利 了 帝国 诸 省 区 、 属 国之 间 以 及 东西 
方 之 间 物 质 和 知识 的 交流 。 这 种 对 于 商业 的 支持 态度 同样 在 伊利 汗 国 得 到 了 很 好 的 继承 。 
如 合 赞 汗 时 ,为 了 繁荣 汗 国 的 商业 市 场 ,采取 了 一 系列 优惠 政策 。 在 Tabriz( 即 帖 必 力 思 , 今 
伊朗 阿塞拜疆 省 大 不 里 士 ) , Maragheh ( BIRER A , Ç D BJ] A Bp 3€ FES it t) 、Hamadan( 哈 
zy pp) 等 城市 划 出 专门 的 商业 区 ,并 建立 客栈 、 市 场 .澡堂 等 其 他 公共 设施 , 以 方便 来 自 威 尼 
斯 .热那亚 .拜占庭 .法兰克 等 世界 各 地 的 商人 自由 交易 。 威 尼斯 .热那亚 等 城邦 和 国家 都 在 
汗 国 首都 设立 了 领事 馆 , 主 要 职责 便 是 协调 贸易 。 其 属国 亚美尼亚 则 在 汗 国 与 欧洲 之 间 充 
当 了 经 办 人 的 角色 。 此 外 , 同 元 朝 的 商贸 活动 则 在 陆路 不 甚 畅通 的 情况 下 ( 为 察 合 台 汗 国 所 
阻 ) 转 由 海路 进行 。 正 是 在 这 一 时 期 ,中 国 的 丝绸 ,瓷器 等 经 波斯 湾 而 大 量 转 运 至 欧洲 ,成 为 
欧洲 宫廷 和 上 流 社 会 的 一 种 时 尚 奢 侈 品 。 蒙 古人 进一步 加 强 了 伊朗 在 东西 交通 中 的 中 转 站 
地 位 ,这 就 使 被 战争 摧毁 的 商业 潜能 逐渐 恢复 "” ,使 伊朗 的 商业 和 产品 加 工业 很 快 便 恢 复 
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了 活力 ,国际 交流 合作 的 范围 与 程度 也 得 到 了 扩大 和 增强 ,从 而 促进 了 伊朗 伊斯兰 工艺 水 平 
的 恢复 和 发 展 , 并 在 文化 科学 等 方面 也 凸显 出 强烈 的 时 代 特 征 ,出 现 了 振兴 的 局 面 。 具 体 可 
从 以 下 几 个 方面 加 以 说 明 。 

(一 ) 陶瓷 方面 。 在 伊斯兰 国家 中 ,陶器 往往 被 视 为 艺术 表现 的 最 高 形式 ,并 且 很 早 就 在 
制作 工艺 上 同 世 界 上 其 他 国家 进行 了 交流 。 唐 时 期 大 量 中 国 瓷器 和 以 唐三彩 为 代表 的 陶器 
的 进入 为 其 在 样式 设计 和 色彩 运用 方面 提供 了 借鉴 。 当 时 伊朗 的 陶瓷 制造 中 心 之 一 Nisha- 
pur( 即 你 沙 不 儿 , 今 伊朗 霍 腊 散 省 内 沙 布尔 ) 所 生产 的 多 彩 拉毛 粉饰 陶器 .三 彩 釉 陶 及 彩绘 
装饰 盘 等 ,都 吸收 了 相当 多 的 中 国 元 素 , 并 掌握 了 多 色 壳 釉 的 技术 。 蒙 古人 侵 后 ,把 中 亚 诸 
城 俘虏 的 大 量 工匠 和 艺术 家 ( 其 中 亦 有 随 大 军 西 征 的 中 国 的 折 人 ) 聚集 到 陶瓷 制造 中 心 Kas- 
han( 卡 尚 ) 等 地 "”。 与 此 同时 ,大 宗 的 陶瓷 贸易 也 在 蒙古 帝国 内 展开 。 据 近年 来 考古 发 现 
可 知 ,当时 元 帝国 通过 海外 贸易 往 西方 输入 大 批 陶瓷 。 伊 斯 坦 布尔 托 普 : 卡 普 … BOE 
馆 中 现 藏 有 大 量 13 世纪 下 半 叶 至 14 世纪 的 中 国 陶瓷 , 便 可 说 明 当 时 贸易 之 盛 。 这 就 为 伊 
朗 陶 器 多 元 化 风格 的 形成 准备 了 必要 的 人 力 资源 和 物质 条 件 。 正 是 在 这 一 时 期 ,中 国 传统 
的 龙 纹 和 凤 纹 等 样式 开始 被 广泛 地 运用 到 装饰 艺术 以 及 建筑 上 。 同 时 ,为 迎合 蒙古 人 的 审 
美 趣味 ,陶器 制作 上 又 揉 人 草原 元 素 。 在 用 色 上 尚 蓝 ,大 量 仿制 元 朝 青花 瓷 ,画面 布局 上 以 
重复 分 区 ( 即 重复 安排 同一 花色 图 案 ) 的 处 理 方式 来 达到 抽象 的 视觉 效果 ""”" 。 这 一 风格 的 
典型 代表 便 是 内 伯 德 器 是 ,并 一 直 延 续 到 帖 木 儿 (Timurid ) 时 代 。 萨 非 王 朝 (Safavid ) 时 , 细 
密 画 和 青花 瓷 的 影响 由 于 宫廷 的 喜好 再 次 得 到 加 强 。 阿 拔 斯 大 帝 (1587 ~ 1629) AS LA] iJ] 
进口 了 大 量 的 青花 瓷 ”… ,而 且 从 明 朝 招聘 了 300 名 陶 工 ,在 伊朗 设 坊 模 制 ,所 生产 的 青花 资 
与 进口 的 明 瓷 难 分 轩 轻 。 

陶瓷 制品 风格 呈现 出 多 样 化 和 多 元 化 的 特点 ,表明 陶瓷 制 造 业 在 伊利 汗 国 时 期 取得 了 
一 定 进展 。 对 伊斯兰 艺术 风格 研究 有 素 的 意大利 学 者 加 布 里 埃 尔 ' 曼 德尔 认为 , 正 是 由 于 
蒙古 人 的 人 侵 ,使 ( 卡 尚 在 1236 年 后 所 制造 的 陶器 ) 各 方 元 素 得 以 融合 。 那 里 的 工匠 把 埃 
及 、 美 索 不 达 米 亚 和 中 国 的 经 验 结合 起 来 ,发展 出 光辉 灿烂 的 新 技术 ,使 他 们 能 够 超越 折 人 
技艺 的 界限 而 创造 出 真正 的 艺术 品 ”” 。 

(二 ) 绘 画 方面 。 蒙 古人 对 欧 亚 大 陆 的 整合 ,使 不 同 区域 的 文明 进入 一 个 前 所 未 有 的 交 
汇 融 合 期 。 经 蒙古 人 的 媒介 作用 ,中 国 绘画 的 样式 和 技巧 愈 来 愈 吸引 伊斯兰 的 彩 饰 画家 , 尤 
其 是 中 国画 在 色彩 运用 上 所 产生 的 悠远 而 凝重 的 视觉 效果 给 伊斯兰 的 艺术 家 们 以 强烈 的 震 
撼 ,他 们 也 尝试 运用 这 种 大 幅度 变化 色调 的 技巧 ,并 将 之 运用 于 书 的 页 边 和 页 内 插图 的 装饰 
上 ,使 原 有 的 波斯 细密 画 ( Miniatures) 发 展 出 新 的 表现 形式 和 艺术 风格 。 从 一 些 遗 留 下 来 的 
14 世纪 的 抄本 的 插图 中 便 能 明显 看 出 中 国 风格 的 痕迹 。 细 密 夯 能 够 在 13 世纪 末 .14 Ht 
纪 初 蔚 成 风气 ,与 合 赞 \ 完 者 都 .不 赛 因 的 宫廷 对 于 艺术 的 赞助 和 培养 有 很 大 关系 。 特 别 是 
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在 拉 施 特 为 相 期 间 , 帖 必 力 思 .Shiraz( 设 拉 子 ) 等 重要 都 市 都 建立 了 专门 的 彩 饰 画 学 校 。 著 
名 的 彩 饰 画家 如 Ahmad Miasa( 阿 马 德 : 穆 萨 ) Shams al-Din ( RRI + 阿 刺 丁 ) 等 被 延 聘 到 
学 校 课 徒 传 艺 ,培养 了 一 大 批 优秀 人 才 。 这 种 绘画 技巧 的 继承 和 发 扬 , 为 后 来 萨 非 王朝 和 莫 
卧 儿 帝 国 的 彩 饰 画 取得 辉煌 的 成 就 英 定 了 基础 。 

此 外 ,这 一 时 期 的 绘画 在 内 容 和 题材 上 也 有 较 大 改变 ,艺术 家 们 开始 把 目光 转向 刻画 动 
物 和 自然 ,表现 出 浓厚 的 草原 趣味 所) 。 纽 约 皮尔 庞 特 ， BEIR (Morgan) 图 书馆 以 及 伊 斯 坦 布 
尔 大 学 图 书馆 都 藏 有 这 种 绘画 风格 的 抄本 。 

(三 ) 织 造 方面 。 从 广义 上 来 说 ,陶瓷 .绘画 织造、 铜 器 玻璃 等 工艺 都 属于 装饰 艺术 的 
范畴 。 装 饰 艺术 之 所 以 能 在 伊斯兰 世界 盛行 不 衰 , 与 其 拒绝 偶像 崇拜 的 教义 有 很 大 关系 。 
从 图 样 分 析 的 结果 来 看 ,伊斯兰 的 装饰 艺术 广泛 吸收 了 强调 形象 艺术 的 中 东 ,拜占庭 .中 亚 、 
印度 .中 国 的 风格 和 技巧 。 以 织造 业 为 例 ,在 征服 伊朗 后 ,起 烈 死 把 所 俘 中 亚 织 工 带 到 了 帖 
必 力 思 ( 当时 中 亚 的 织造 技术 已 达到 一 定 水 平 , 在 塞 尔 柱 帝国 时 代 便 能 织造 出 非常 华美 的 锦 
级 和 地 毯 , 深 受 蒙古 民族 喜爱 的 纳 石 失 便 是 在 当时 经 过 伊斯兰 商人 而 输入 到 蒙古 高 原 
的 中) ,同时 又 招揽 了 来 自 中 东 ,拜占庭 .印度 和 中 国 等 地 的 织 工 , 加 速 了 东西 方 艺术 风格 与 
基本 图 案 的 交流 和 融合 。 帖 必 力 思 、 赫 拉 特 、 卡 尚 等 地 成 为 闻名 国际 的 织造 中 心 ,所 生产 的 
地 毯 远 销 欧洲 及 其 他 区 域 。 从 考古 发 现 和 文献 图 录 上 可 以 看 出 ,游牧 民 的 纺织 技术 样式 和 
图 案 也 被 运用 到 地 毯 织造 上 , 即 以 重复 同一 类 抽象 图 案 的 方式 来 强化 布 面 的 整体 效果 ,凸显 
出 浓郁 的 草原 风格 ,体现 出 多 元 化 的 特点 。 加 布 里 埃 尔 认为 : 

在 伊斯兰 艺术 达到 其 成 就 顶峰 的 年 代 里 一 一 大 约 从 早期 征服 后 不 久 直 至 18 世纪 

遍及 大 部 伊斯兰 世界 一 一 伊斯兰 艺术 处 在 许 许 多 多 常常 同时 存在 的 势力 范围 影响 之 

下 ,这 种 影响 及 于 有 着 巨大 的 社会 与 地 理 的 多 样 性 的 广大 区 域 *。 

可 见 不 同 区 域 的 交流 和 融合 ,是 推动 这 一 时 期 伊朗 纺织 技术 得 以 较 快 发 展 的 主要 原因 。 

(四 ) 建 筑 方面 。 蒙 古人 在 征服 中 亚 ,伊朗 和 美 索 不 达 米 亚 等 地 区 后 , 便 开 始 着 手 当 地 的 
恢复 和 重建 工作 。 成 吉 思 汗 退 出 中 亚 时 便 命 令 留 镇 的 蒙古 人 对 被 占领 地 区 开展 恢复 建设 工 
作 ; 坦 烈 元 受命 出 镇 波斯 的 一 个 重要 任务 也 是 对 破坏 严重 的 呼 罗 珊 地 区 进行 重建 。 为 了 恢 
复 城镇 以 往 的 繁荣 景象 , 旭 烈 天 不仅 修建 了 渠道 ,作坊 清真寺、 天 文 台 等 大 量 的 基础 设施 ， 
同时 还 令 那 颜 和 异 密 们 按照 地 位 、 职 位 和 财产 状况 在 Khabashan( 哈 不 伤 ) 等 地 建造 住宅 ,以 
稳定 当地 局 势 。 其 后 诸 汗 亦 重 视 重 建 工 作 , 但 由 于 种 种 因素 的 限制 而 收效 甚 微 ” 。 这 一 状 
况 直 到 合 赞 汗 时 期 才 大 有 改观 。 

合 赞 汗 本 人 有 着 清晰 的 建筑 理念 。 他 强调 外 形 的 美观 ,结构 的 合理 匀称 ,将 提炼 后 的 草 
原 民族 的 原始 精神 和 伊朗 的 成 熟 文 化 结合 起 来 所 形成 的 新 的 风格 内 质 , 这 在 伊朗 建筑 史上 
具有 划时代 的 意义 , 它 揭 开 了 波斯 建筑 史 的 新 篇 章 '“ 。“ 座 落 在 极 高 的 圆 简 形 墙 上 并 常常 
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带 有 肋 状 纹 或 止 槽 的 优美 的 球形 圆 顶 则 是 典型 的 蒙古 建筑 风格 。 甚 模仿 蒙古 包 那 独特 的 外 
形 来 烘托 出 顶部 ,更 显得 庄严 而 博大 。” 09 

帖 必 力 思 因 此 成 为 当时 各 国学 习 建筑 的 中 心 。 在 伊利 诸 汗 尤 其 是 合 狗 汗 . 完 者 都 汗 等 
的 影响 和 带动 下 ,被 分 封 到 各 地 的 蒙古 王室 的 后 毅 们 宫廷 近 臣 及 阿里 们 也 纷纷 仿效 ,集中 
相当 的 物力 .财力 和 人 力 投 入 兴建 工程 方面 ,从 而 使 伊利 汗 国 时 期 的 建筑 艺术 呈现 出 风格 各 
异 的 区 域 特色 。 如 拉 施 特 以 其 职业 的 敏感 性 和 作为 政治 家 的 卓识 远见 在 帖 必 力 思 附 近 
兴建 了 一 座 以 自己 的 名 字 命 名 的 城区 一 一 拉 施 特 镇 ,在 那里 建造 了 医院 .学校 .图 书馆 .天文 
f; .制药 厂 .造纸 厂 以 及 抄 书房 等 公共 和 私人 建筑 , 广 罗 来 自 世 界 各 地 的 人 才 , 形 成 了 一 个 特 
殊 的 文化 活动 中 心 ,为 伊利 汗 国 中 期 的 文化 建设 作出 了 重要 贡献 。 

此 外 , 合 赞 汗 注 意 到 建筑 与 周围 环境 、 居 民 健 康之 间 的 关系 。 他 认为 密集 型 的 多 层 居民 
建筑 和 狭窄 的 街道 不 利于 居民 健康 , 易 引 发 乱 乱 等 传染 性 疾病 ,因此 他 下 令 拆 除 城内 高 墙 ， 
对 原 有 街区 进行 改建 。 如 在 首都 帖 必 力 思 , 他 下 令 在 旧 城 外 另 建 巨大 城墙 ,以 改善 城区 狭 促 
的 环境 。 并 一 改 游牧 民 的 丧葬 习俗 ,参考 伊斯兰 诸 圣 者 墓地 建造 方式 ,亲自 为 自己 在 旧 城 内 
设计 建造 了 阿 卜 瓦 卜 - 必 儿 (坟墓 ) ,并 附 建 了 大 量 的 慈善 机 关 和 花园 。 这 一 建筑 区 又 被 称 为 
“ 合 赞 尼 牙 ”"。 同 时 在 各 地 大 规模 兴建 Xanqah( 罕 哈 黑 , 指 伊斯兰 教 圣 者 幕 旁 的 寺院 或 地 位 
尊崇 的 司 教 所 住 寺院 ) .经 学 院 .清真 地 和 慈善 机 关 , 并 考虑 到 农民 的 利益 ,在 乡村 修建 了 大 
量 的 清真 地 和 澡堂 ,获得 了 伊斯兰 上 层 人 士 和 普通 居民 的 好 感 。 除 宗教 建筑 外 , 合 赞 汗 进行 
大 型 水 利 工程 建设 ,在 各 州 开 诺 灌溉 水 渠 .铺设 地 下 输 水 管道 。 著 名 的 上 .下 合 赞 渠 不 仅 促 
进 了 农业 生产 的 恢复 ,而 且 在 治理 沙漠 化 和 开通 航运 等 方面 也 起 到 了 积极 作用 。 

合 赞 汗 在 城镇 建设 方面 的 努力 ,对 帖 木 儿 和 萨 非 王朝 的 阿 拔 斯 沙 也 产生 了 很 大 启发 ,为 
15,16 世纪 建筑 艺术 的 大 发 展 葛 定 了 坚实 的 基础 ,他 本 人 也 因此 被 誉 为 是 比 阿 拔 斯 诸 沙 和 帖 
木 儿 还 要 伟大 的 建造 者 ” 。 瓦 萨 夫 亦 评价 说 , 同 它们 ( 合 赞 汗 所 建筑 的 花园 和 夏 宫 ) 相 比 ， 
霍 思 罗 (Khusraw, 即 萨 珊 王朝 ) 的 宫殿 只 能 算是 垃圾 呈 ) 。 

伊利 汗 国 之 所 以 能 够 在 中 期 取得 如 此 盗 煌 的 成 就 ,可 以 归结 为 两 点 :一 是 合 赞 汗 时 开始 
的 经 济 上 和 政治 上 的 改革 为 艺术 的 振兴 提供 了 深厚 的 支持 ,而 社会 经 济 的 稳定 繁荣 也 给 艺 
术 的 发 展 和 大 量 建 造 增加 了 信心 ;二 是 有 良好 的 制度 作 保 证 ,在 选任 督 造 官 .建筑 师 .财务 人 
员 ,建筑 预算 .工程 材料 采购 ,以 及 工人 工资 .建造 时 间 ` 质 检 等 方面 都 有 相应 的 细则 ,这 不 仅 
提高 了 效率 .节省 了 开支 ,而 且 大 大 提高 了 工程 的 质量 。 

(五 ) 文 化 建设 方面 。 在 中 世纪 波斯 各 省 区 内 ,作为 宫廷 点 缀 的 文化 和 科学 虽然 也 受到 
了 重视 ,并 取得 了 一 定 发 展 ,但 是 这 种 发 展 毕竟 是 局 部 的 ,是 在 缺少 与 外 界 广泛 交流 和 对 话 
的 基础 上 进行 的 ,具有 明显 的 地 域 化 色彩 。 而 蒙古 人 的 征服 则 消除 了 地 域 之 间 的 障碍 ,使 更 
大 范围 的 文化 和 技术 交流 成 为 可 能 ,这 对 文化 的 融合 和 提高 来 说 其 意义 是 不 言 而 喻 的 (这 与 
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蒙古 人 统一 中 国境 内 各 割据 政权 后 对 文化 的 南 传 和 北 进 所 起 到 的 历史 作用 是 一 样 的 ) IP 
利 诸 汗 皆 提 倡 科学 SECTOR ,广泛 吸纳 各 国 优 秀 人 才 ,鼓励 学 者 辩论 ,并 给 予 优厚 待遇 。 如 
阿 八 哈 汗 让 火 者 纳 昔 刺 丁 … 徒 昔 的 100 名 学 生 随 侍 宫廷 ; 合 赞 汗 时 更 是 如 此 ,时 常 举行 宫廷 
辩论 ;其 宰相 拉 施 特 亦 以 文艺 保护 人 的 身份 自居 。 这 种 主观 上 装饰 宫廷 的 意图 在 客观 上 促 
进 了 学 术 的 发 展 , 开 创 了 伊朗 文化 发 展 史上 的 新 时 代 。 波 斯 语 的 传播 即 其 一 例 。 

伊利 汗 国 时 最 引 人 注 目的 一 个 变化 便 是 使 波斯 语 取代 阿拉 伯 语 成 为 创作 的 主要 工具 ， 
并 发 展 为 一 门 国际 化 的 语言 ,这 是 对 伊斯兰 世界 观 的 一 种 突破 。 当 时 许多 文学 作品 和 历 
史 巨 著 都 是 以 波斯 语 来 完成 的 , 志 费 尼 的 《世界 征服 者 史 》 便 是 汗 国 第 一 部 用 波斯 语 写成 的 
蒙古 史 。 这 种 现象 之 所 以 能 在 蒙古 人 的 时 代 出 现 ,前 苏联 学 者 和 披 特 鲁 舍 夫 斯 基 给 出 了 这 样 
的 解释 :十 字 军 的 远征 ,大 蒙古 帝国 的 建立 ,地中海 亚细亚 水 路 贸易 的 巨大 增长 ,在 西南 亚 、 
外 高 加 索 和 伊朗 的 城市 中 出 现 了 热那亚 和 威尼斯 的 商人 和 和 领事 以 及 天 主教 传道 团体 ,伊利 
汗 与 十 字 军 分 子 以 及 西欧 各 国之 间 的 往来 ,扩大 了 伊朗 阿塞拜疆 、 中 亚 等 地 与 中 国 、 蒙 而 、 
印度 ,地中海 各 国 乃 至 于 俄罗斯 的 联系 “ 。 换 言 之 ,开拓 型 的 世界 观 和 国际 化 的 视野 催生 
了 伊斯兰 文化 的 振兴 。 当 时 在 伊利 汗 的 宫廷 中 , 除 精通 波斯 语 、 阿 拉 伯 语 阿塞拜疆 语 外 ,还 
有 兼 通 汉 语 REGI RET 喀什 米尔 语 ati PU V 叙利亚 语 ,法兰克 ( 古 法 语 ) 语 等 多 种 语言 的 
人 才 , 侣 赞 汗 本 人 便 是 其 中 之 一 。 正 是 在 这 一 背景 下 , 合 赞 汗 时 期 集中 了 具有 不 同学 术 背 景 
的 蒙古 人 RRA MKA PEA .印度 佛 僧 .法国 天 主教 僧侣 等 ,组 成 了 庞大 的 国际 性 写作 
班底 , 编 繁 出 第 一 部 具有 世界 意义 的 .并且 是 用 波斯 语 写成 的 历史 巨著 一 一 《( 史 集 》( Collect- 
ed Chronicles) , 主 负 其 责 的 拉 施 特 本 人 也 因此 被 誉 为 第 一 位 世界 历史 学 家 。 

(六 ) 科 学 方面 。 以 医药 领域 为 例 , 伊 利 汗 的 宫廷 里 聚集 了 来 自 世 界 各 地 的 医生 , 合 先 汗 
本 人 亦 精 通 医学 。 在 拉 施 特 镇 的 医院 里 ,聚集 了 来 自 印度 .中国 高丽. 旦 匹 儿 埃及、 叙利亚 
以 及 欧洲 的 医生 ,建立 了 临床 医学 培训 体制 ;同时 大 量 进口 各 国 的 药材 ,研制 和 开发 新 的 药 
剂 品种 ,翻译 其 他 国家 的 医学 著作 等 。《 伊 利 汗 的 中 国 科 学 宝藏 》 这 部 中 国医 学 百科 全 书 便 
是 在 这 一 时 期 组 织 翻译 编撰 的 。 再 如 天 文 历法 诸 领 域 , 也 是 广泛 吸收 当时 东西 方 最 先进 的 
科学 成 果 ,并 成 为 介绍 先进 经 验 和 传播 先进 技术 的 桥梁 ,中 国 的 造纸 术 .印刷 术 和 罗盘 等 技 
术 都 是 经 其 介绍 人 欧洲 ,直接 开启 了 欧洲 文艺 复兴 和 大 航海 时 代 的 到 来 2 。 


应 该 指出 的 是 ,我 们 评述 伊利 汗 国 时 期 在 文化 振兴 方面 所 取得 的 成 就 ,目的 并 不 是 为 了 
否定 或 者 掩饰 蒙古 人 在 征服 伊朗 地 区 时 所 造成 的 灾难 性 后 果 。 就 汗 国 的 整体 发 展 水 平 来 
看 ,即便 是 在 合 赞 汗 治 下 的 所 谓 汗 国 的 瞻 盛 期 ,其 经 济 总 量 仍 未 能 达到 战 前 阿 拔 斯 王朝 的 水 
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平 。 但 是 ,我 们 既 不 能 因此 而 悲观 地 认为 伊利 汗 国 时 代 是 伊朗 历史 的 倒退 期 ,同时 也 不 
能 乐观 地 认为 其 后 期 的 发 展 成 就 可 以 匡 补 前 期 的 过 失 "” ,而 应 依据 其 发 展 的 阶段 性 特点 给 
以 客观 评价 ,应 关注 其 积极 的 一 面 。 蒙 古人 在 文化 上 虽 不 如 定居 区 域 发 达 ,但 是 正如 前 所 
述 , 其 统治 的 理念 则 是 当时 最 先进 的 ,是 一 种 开放 的 霸权 主义 和 实用 主义 。 伊 利 汗 国 在 官吏 
任命 方面 没有 严格 的 种 族 限制 ,宫廷 内 有 突厥 人 .犹太人 .中 亚 人 、 叙 利 亚 人 、 埃 及 人 、 欧 洲 
人 ,著名 的 撒 和 希 卜 - 底 万 (宰相 兼 财政 大 臣 ) 马 合谋 志 费 尼 , 拉 施 特等 便 是 犹太 人 ,因此 在 建 
制 方面 能 够 做 到 博采众长 。 在 保持 最 高 会 议 ( Quriltat, 忽 里 勒 台 ) 作 为 决断 国事 的 重要 机 关 
的 传统 外 ,又 能 因地制宜 地 采用 了 当时 穆斯林 世界 最 有 效率 和 最 先进 的 行政 管理 制度 一 一 
伊 万 制度 ,并 将 蒙古 习惯 法 一 一 扎 撒 (Yasaq) 中 的 部 分 原则 引入 伊斯兰 法 律 中 ,形成 独 具 特 
色 的 汗 国法 理 。 此 外 ,伊利 汗 还 接受 宗主 国 元 朝 派 来 的 行政 指导 ,学 习 元 朝 的 行政 规范 ,地 
罗 孙 相 就 是 肩负 这 种 使 命 留 仕 汗 国 的 。 这 种 多 元 化 的 组 合 为 伊利 汗 国 的 文化 和 科学 的 发 展 
提供 了 开放 和 宽容 的 政治 环境 ,使 之 在 不 同 的 文明 之 间 扮 演 了 一 个 调和 者 的 角色 ,起 到 了 一 
种 平衡 作用 。 
(附注 :本 文 为 "南京 大 学 经 济 全 球 化 与 国际 关系 ”项目 子 课题 成 果 之 一 。) 
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埃及 马 木 鲁 克 王 朝 的 联盟 ,但 是 没有 成 功 。 不 过 为 了 讨好 蒙古 人 ,1281 年 ,蒙古 汪 古 部 人 麻 古 思 被 
选 为 汪 古 部 和 契丹 地 区 的 大 主教 ,不 久 又 当选 驻 报 达 的 最 高 主教 。1285 4E , B fa W BOR AOR TR n 
里 乌 斯 四 世 ,希望 能 够 联合 十 字 军 ,共同 进攻 叙利亚 。1287 年 ,委托 忽 必 烈 汗 的 使 臣 列 班 扫 马 向 
欧洲 的 君主 们 传达 结盟 的 愿望 (Norman Mclean . ,An Eastern Embassy to Europe in the Years 1287 ~ 8. 
The English Historical Review, Vol. 14 ,No. 54( Apr. ,1899) ,p. 299 ~318 ) 。1289 年 , 派 热那亚 人 布 斯 
卡尔 出 访 欧洲 ,1290 年 又 派 察 甘 出 使 ,但 是 由 于 教皇 把 伊利 汗 接受 洗礼 作为 军事 合作 的 先决 条 件 ， 
被 阿 鲁 浑 拒绝 ,联盟 倡议 再 次 失败 。 

[11] 可 参考 P. M. Holt. ,A Chancery Clerk in Medieval Egypt. The English Historical Review, Vol,101. No. 
400( Jul. ,1986) , p. 671 ~679。 

[12] 有 关 合 赞 汗 信 和 仰 伊斯兰 教 目的 的 讨论 可 参看 Reuven Amitai-Preiss. , Ghazan , Islam and Mongol Tra- 
dition ;A view from the Mamulk sultanate. Bulletin of the school of Oriental and Africal Studies , University 
of London, Vol. 59. No. 1(1996) ,p. 1 ^ 10, 

(13) Owen Lattimore. ,/nner Asian Frontiers of China , p. 69 , Beacon press,1962. 

[14] 参 见 《 民 族 社会 历史 译文 集 》 第 一 集 , 吴 永明 译 《 准 葛 尔 部 历史 和 社会 经 济 概述 》, 页 5 ~6。 中 国 
社 科 院 民族 所 社会 历史 室 资 料 组 编 ,1977 年 。 

[15] 一 般 而 言 , 伊 利 汗 国 的 发 展 可 分 为 三 个 阶段 , 即 衰退 期 (13 世纪 20 年 代 至 90 年 代 ) ,恢复 上 升 期 
(13 世纪 90 年 代 至 14 世纪 30 年 代 中 期 ) 和 瓦解 崩溃 期 (14 世纪 30 年 代 中 期 至 80 年 代 )。 参 见 
The Cambridge of Iran ,Vol. 5 ,p. 483 ~ 537. Cambridge University Press , 1968. 

[16] 耿 世 民 译 《 中 亚 简 史 (外 一 种 )》, 页 33 ,中 华 书局 2005 年 。 

[17] 参 上 引 书 ,页 47。 

[18] 有 种 观点 认为 蒙古 人 对 伊斯兰 世界 的 入 侵 , 不 仅 使 之 失去 了 商业 上 的 创造 力 ,而 且 也 摧毁 了 其 在 
商业 上 的 潜能 。 参 看 B. Spuler. ,Geshichte Mittalasiens seit dem Auftreten der Tuerken in Handbuch der 
Orientalistik ,erste Abteilung( Leiden ,1966) , Bd. 5, p.215 ~27。 

[19] 蒙 古 君 主 看 重 汉 人 的 工艺 技术 ,把 汉人 工匠 分 配给 各 个 王族 。 参 见 松田 孝 一 《 毛 二 了 了 儿 帝 国民 折 
仁 召 工匠 0 确保 上 管理 2) 诸 相 》, 转 引 自 四 日 市 康 博 《元 代 集 宁 路 古城 遗址 与 “陶瓷 之 路 "一 一 研究 
展望 以 及 今后 的 课题 》 《中 国 古 陶瓷 研究 》 第 十 一 辑 (2006) ,页 94 ~ 100 , 青 格 力 译 。 

[20] 关 于 青花 瓷 与 伊斯兰 制 瓷 业 之 间 的 关系 ,可 参看 尚 刚 ( 唐 ,元 青花 叙 论 》, 人 《中 国文 化 ?第 九 期 ,页 
169 ~ 184, 

(21) fe utc Wrpsr i He O RUR 32 ru AERIS E «UE MULA d KR E nA = k 
《陶瓷 之 路 》( 李 锡 经 ,高 喜 美 译 ) ,页 89 ~93 ,文物 出 版 社 1984 年 。 

[22]( 意 ) 加 布 里 埃 尔 * 曼 德尔 4 伊斯兰 艺术 鉴赏 》( 陈 卫 平 译 ) ,页 5 ,北京 大 学 出 版 社 1992 年 。 
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[23] 爱 丁 保 大 学 和 伦敦 皇家 亚洲 学 会 共同 占有 的 著名 抄本 《世界 史 》 中 的 插图 便 能 很 清晰 地 看 出 模仿 
中 国 风格 的 痕迹 。 只 不 过 在 处 理 山水 时 ,把 豪放 的 中 国手 法 凝结 为 纯粹 的 装饰 性 手段 。 而 另 一 部 
抄本 《 诸 王 之 书 》 则 在 对 中 国画 精神 和 技法 的 领悟 上 要 明显 成 熟 得 多 ,不 是 拘泥 于 成 法 ,刻意 地 模 
仿 , 而 是 在 体悟 的 基础 上 表现 出 生气 和 韵律 。 参 见 [ 英 ]L: 比 尼 恩 (Laurence Binyon)《 亚 洲 艺术 中 
人 的 精神 》(The Sprit of Man in Asian Art) , 孙 乃 修 译 ,页 77 ~78, 辽 宁 人 民 出 版 社 1988 年 。 

[24] 关 于 波斯 细密 画 对 印度 彩 饰 画 的 影响 ,可 参看 Norah M. Titley , Persian Miniature Painting and Its In- 
fluence on the Art of Turkey and India. Austin; University of Texas Press , 1984. 

(25) 可 参看 The Cambridge History of Iran , Vol 5 ,p. 648 —658., 

(26) 当时 奉 法 王 圣 路 易 九 世 之 命 出 使 蒙古 的 圣 方 济 格 会 士 鲁 不 鲁 克 在 《 东 行 记 》 中 便 对 蒙古 人 服饰 及 
其 衣料 的 来 源 有 比较 详细 的 记载 ,可 参见 何 高 济 译本 ,页 215 ~ 216 ,中 华 书局 1985 年 。 

[27]《 伊 斯 兰 艺术 鉴赏 》 ,页 4。 

[28] 由 于 用 人 不 善 宫廷 争斗 监管 不 力 等 原因 ,很 多 建筑 或 半途 而 废 ,或 在 草草 建成 后 不 久 便 南 二 废 
弃 ( 当然 ,当时 地 震 频 发 也 是 导致 建筑 物 损坏 的 主要 原因 之 一 ) 。 参 见 《 史 集 》 (第 三 卷 ) ,页 389。 
(29 Arthur Upham Pope , editor, Phyllis Ackerman ,assistant editor. ,A Survey of Persian Art; from Prehistoric 
Times to the Present. London; Oxford University Press, 1958. Volume lll, p. 1053。 另 可 参看 The Cam- 

bridge History of Iran, Vol. 5. p. 629 ~ 641, 

[30]《 伊 斯 兰 艺术 鉴赏 ) ,页 10。 

(31) 可 参看 V. Minorsky. , Geographical Factors in Persian Art. Bulletin of the School of Oriental Studies. U- 
niversity of London, Vol. 9, No. 3(1938) , p. 621 ~ 652 , 

[32] 可 参见 A Survey of Persian Art from Prehistoric Times to the Present. Volume TI , p. 1053, 

(33) i A Survey of Persian Art from Prehistoric Times to the Present. Volume lll, p. 1054, 

[34] 参 见 《 史 集 》 序 言 ,页 60。 

[35] 同 上 书 ,页 62。 

[36] 参 看 Boyle. , Rashid al-Din, The First World Historian, Journal of the Pakistan Historical Society, XVII, 
4,1969, p.215 -27(215 -16) 。 

[37] 可 参看 The Cambridge History of Iran , Vol. 5 ,p. 659 ~679。 

(38) 据 《剑桥 伊朗 史 》 认 为 ,伊利 汗 国 的 财政 收入 只 相当 于 蒙古 入 侵 前 的 19% ,甚或 更 低 至 9 ~ 13% , 
参看 The Cambridge History of Iran ,p. 498, 

(39) & V, Denis Sinor. , Inner Asia: History , Civilization, Languages: A Syllabus , p. 78 , Bloomington ; Indiana 
University , 1969 。 


明代 哈密 卫 部 众 渊源 考 
施 新 荣 


如 所 周知 ,哈密 卫 是 明王 朝 置 于 西域 的 一 个 重要 虹 廉 边 卫 , 然 而 传世 文献 有 关 其 内 部 状 
况 的 记载 仅 有 寥寥 数 语 。 因 之 ,我 们 对 哈密 卫 内 部 状况 的 了 解 十 分 有 限 ,甚至 对 哈密 卫 部 
众 , 特 别 是 哈 刺 灰 部 众 之 渊源 不 其 清楚 。 据 笔者 陋 见 , 学 界 前 贤 仅 就 哈密 卫 部 众 中 的 哈 刺 灰 
的 来 源 作 了 初步 的 探讨 ”。 本 文 拟 在 前 贤 研 究 的 基础 上 充分 利用 各 种 文献 资料 和 方志 材 
FE ,对 哈密 卫 三 大 部 众 的 渊源 ,特别 是 其 中 的 哈 刺 灰 部 众 之 渊源 做 进一步 的 勾勒 和 梳理 。 不 
当 之 处 , 敬 请 方 家 指正 。 


一 \ 汉 文 文献 中 所 见 哈密 卫 之 部 众 


关于 哈密 卫 之 部 众 , 据 笔者 管见 所 及 ,似乎 比较 明确 的 记载 ,最 早出 于 明 弘 治 年 间 熟 知 
边 政事 务 的 兵部 尚书 马 文 升 ,以 及 弘治 八 年 (公元 1495 年 ) 负 责 收复 哈密 城池 的 甘肃 巡抚 许 
进 的 笔下 ,此 后 ,明代 和 清 初 史家 多 据 此 转述 。 虽 然 如 此 ,明永 乐 年 间 曾 出 使 西域 的 陈诚 ,在 
其 《西域 番 国 志 》 中 也 有 简略 的 记述 。 

明太 祖 永 乐 十 一 年 (公元 1413 年 ) 九 月 ,更 部 员外 郎 陈诚 因 护送 哈 烈 等 国 使 丐 回国 ,而 
出 使 西域 ” 。 陈 诚 等 一 行 于 次 年 正月 发 肃 州 卫 ,出 嘉峪关 西行 ,“ 经 行 数 万 余 里 ,所 历 西域 一 
十 六 处 ”” ,十 月 至 哈 烈 城 ” 。 陈 诚 此 次 使 西域 ,历时 三 载 ,于 永乐 十 三 年 十 月 回 朝 圈 ,并进 
呈 《 西 域 记 》《 行 程 记 》 和 《狮子 赋 》 各 一 灿 "” 。 

《西域 记 》 即 《西域 番 国 志 》《 行 程 记 》 即 《西域 行程 记 》, 专 记 陈 诚 沿途 所 见 所 闻 , 是 有 
明 一 代 出 使 西域 使 臣 留 下 的 唯一 的 一 份 亲身 经 历 之 记录 ,其 为 珍贵 。《 西 域 副 国志 ) 中 载 有 
陈诚 途经 哈密 时 的 见闻 ,涉及 到 哈密 卫 部 众 的 内 容 仅 有 二 十 余 字 , 云 :其 人 多 狐 悍 , 凡 经 此 
处 , 必 有 求 大 。 蒙 古 、. 回 回 杂 处 于 此 ,衣服 礼俗 ,各 有 不 同 。”" 又 ,《 明 太宗 实录 》 卷 一 百 六 十 
九 ,永乐 十 三 年 十 月 癸巳 (二 十 九 日 ) 条 载 陈诚 所 上 《使 西域 记 》 日 :“ 哈 密 为 西北 诸 胡 往来 要 
路 。 人 性 久 悍 ,与 蒙古 ` 回 回 杂 处 ,礼俗 各 异 。" 人 虽然 《使 西域 记 》 是 《西域 番 国 志 》 的 摘录 
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本 ,但 对 哈密 卫 部 众 的 描述 显然 要 比 《西域 番 国 志 》 清 晰 些 。 据 此 ,当时 的 哈密 卫 有 “蒙古 ” 
人 人、 回回" 人 ,以 及 似乎 未 明说 的 生死 儿 人 。 然 而 , 明 英宗 天 顺 五 年 (公元 1461 年 ) 刊刻 的 
《大 明 一 统 志 》, 在 引述 陈诚 的 《西域 记 》 时 则 日 :哈密 “回回 、. 蒜 组 、 晨 无 儿 杂 处 , 故 衣服 异 制 ， 
饮食 异 宜 。 ”显而易见 《大 明 一 统 志 》 说 的 更 清楚 ,不 过 用 中 原 汉人 对 蒙古 人 的 俗称 “ 蒜 
组 "替换 了 “蒙古 "一 词 …” ,并 增加 了 * 旦 死 儿 "”。 这 显然 是 对 《使 西域 记 》 做 了 改动 的 结果 。 

笔者 以 为 ,哈密 卫 之 “蒙古 "(或 台 坦 ) 人 ,不仅 包括 哈密 卫 王 族 和 王族 亲属 及 其 部 众 , 似 
乎 还 包括 客居 哈密 城 及 其 附近 的 瓦 刺 等 部 蒙古 人 ( 详 后 ) 。 因 哈密 忠 顺 王族 及 其 部 众 与 瓦 刺 
等 部 同 为 蒙古 人 "" , 故 其 服饰 礼俗 亦 当 基本 相同 。 因 之 , “蒙古 "一 词 , 遂 出 现在 陈诚 的 
笔下 。 

哈密 自古 为 战略 要 地 ,又 据 丝 路 之 要 冲 , 精 于 商贸 的 回回 云集 于 此 。 自 明 初 以 来 ,哈密 
之 回回 就 在 哈密 的 对 外 交往 活动 中 发 挥 着 非常 重要 的 作用 。 据 《明太 祖 实录 》 卷 一 百 三 十 
七 ,洪武 十 四 年 五 月 乙 西 朔 条 载 :“ 哈 梅里 回回 阿 老 丁 来 朝贡 马 ”"”。 这 是 见于 明代 汉文 文 
献 的 第 一 位 人 关 朝 贡 的 哈密 人 ,此 后 人 关 朝贡 的 哈密 贡 使 中 的 回回 不 断 见 诸 史 籍 。 因 此 , 哈 
密 有 回回 人 ,或 回回 部 众 是 确定 无 疑 的 。 

据 笔者 管见 汉文 史 乘 ,最早 明 确 提 到 哈密 有 回回 、 且 无 儿 、 哈 刺 灰 三 种 夷 人 部 众 的 疑 为 
马 文 升 。 他 在 《 兴 复 哈密 记 》 中 说 :本 年 ( 指 弘治 四 年 (公元 1491 年 ) 一 一 笔者 注 ) 八 月 , 予 
以 为 哈密 国 回回 .县 元 儿 、 哈 喇 ( 刺 ) 灰 三 种 番 夷 同居 一 城 ,种 类 不 贵 ,彼此 颜 通 。 北 山 一 带 又 
有 小 列 秃 . 野 也 (也 ) 克 力 数 种 强 虏 ,时 至 哈密 需 索 , 稍 不 果 愿 辑 肆 侵 凌 ,至 为 难 守 。 必 须 得 元 
之 遗 草 二 封 以 理 国事 , 庶 可 慨 服 诸 番 , 兴 复 哈密 "55 郑 晓 《 吾 学 编 》 将 此 事 系 于 弘治 四 
年 , 似 据 马 文 升 ( 兴 复 哈密 记 》。 而 《 皇 明 通 纪 述 遗 》 和 《明史 纪事 本 未 》 则 系 于 弘治 五 年 
(公元 1492 年 ) 二 月 条 下 ” 。 观 《明史 纪事 本 末 》 记 述 此 事 之 上 下 文 , 具 有 追溯 性 质 ,显然 马 
文 升 述说 此 事 应 在 弘治 五 年 二 月 前 。 另 外 ,就 史料 性 质 而 言 , 当 从 马 文 升 ( 兴 复 哈密 记 》 所 系 
时 间 ,如 此 看 来 《 皇 明 通 纪 述 遗 》 《明史 纪事 本 末 》 系 于 弘治 五 年 二 月 条 下 , 误 。 

《 兴 复 哈密 记 》 中 提 到 的 “回回 "一 词 ,其 实 早 在 蒙 元 时 期 ,甚至 蒙 元 之 前 就 已 出 现 ,但 用 
于 区 分 西域 各 族 , 则 始 自 蒙 元 时 期 "” ,到 了 明 初 则 专 指 伊斯兰 或 伊斯兰 信仰 者 507 ,而 “ 哈 刺 
灰 " 一 词 却 是 首次 出 现 。 此 后 不 久 ,“ 哈 刺 灰 " 一 词 就 出 现在 了 《 明 孝 宗 实 录 》 中 。 

据 《 明 孝宗 实录 》 卷 五 十 七 ,弘治 四 年 十 一 月 壬 辰 (二 十 日 ) 条 载 :“ 追 西 哈 刺 灰 等 地 面 ， 
遭 使 夸 撤 力 把 刀 等 来 朝贡 , 赐 彩 段 衣 等 物 有 差 。" 这 里 出 现 的 “ 途 西 哈 刺 灰 "使 下 , 尚 不 能 确 
定 其 来 自 哈密 。 

又 ,同月 丙 申 (二 十 四 日 ) 条 载 :“ 寄 居 苦 峪 城 哈密 卫 都 指挥 阿木 郎 遗 使 艳 阿 力克 等 来 
贡 。 诈 西 哈 刺 灰 及 他 失 卜 刺 哈 孙 等 地 面 头目 原 属 哈密 , 今 同 寅 苦 峪 者 , 亦 遗 使 随 之 人 贡 。 礼 
部 议 谓 : 今 次 给 赏 哈密 彩 段 . 马 值 等 物 , 合 依 近年 减 赏 事例 ,做 回 居 哈 密 , 复 仍 从 旧 例 全 赏 。 
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其 哈 刺 灰 等 使 下 亦 宜 视 哈密 例 给 赏 ,以 慰 其 意 。 从 之 。" 可见“ 诞 西 哈 刺 灰 "隶属 于 哈密 。 
因此 ,“ 造 西 哈 刺 灰 ” 距 哈 密 当 不 会 太 远 , 必 在 哈密 附近 。 

而 《4 明 孝 宗 实录 》 卷 五 十 八 , 弘 治 四 年 十 二 月 甲子 (二 十 二 日 ) 条 载 甘 肃 守 臣 朴 言 日 :“ 哈 
密 初 服 , 人 心 未 定 , 切 恐 群 夷 摇动 , 别 启 鲜 端 , 瓦 刺 闻 风 , 或 有 他 谋 。 欲 将 取 到 安定 王 泊 孙 陕 
巴 先 送 哈 密 管 领 夷 众 , 其 甘肃 各 卫 寄 住 哈密 哈 刺 灰 夷 人 , 除 先 已 送 三 百人 于 彼 住 守 , 今 再 发 
精锐 三 百 余 人 , 令 肃 州 移 文 右 参 将 彭 清 等 委 付 陕 巴 并 头目 阿木 郎 等 管 领 …… "Ux H fg 
“ 哈 刺 灰 人 ”, 已 被 明 指 为 哈密 卫 人 。 此 后 ,“ 哈 刺 灰 ” 便 成 为 哈密 卫 之 一 种 夷 人 的 专 称 。 

另 据 《 明 孝 宗 实 录 》 卷 九 十 三 ,弘治 七 年 (公元 1494 年 ) 十 月 甲 申 (二 十 九 日 ) 条 载 :“ 初 ， 
哈密 寄 住 夷 人 有 三 种 ,一 日 回回 ;二 日 委 ( 情 ) 无 儿 ; 三 日 哈 刺 灰 。”" 这 是 《 明 实录 》 首 载 哈 
密 卫 三 种 夷 人 ,虽然 述说 的 是 成 化 九 年 哈密 城 被 土 鲁 番 速 檀 阿 力 侵 占 后 ,哈密 卫 三 种 夷 人 逃 
至 嘉峪关 外 之 事 , 但 是 ,哈密 卫 三 种 夷 人 部 众 必 在 此 之 前 就 已 形成 。 

明 弘 治 八 年 (公元 1495 4E) , 身 为 “ 左 念 都 御 史 ,巡抚 甘肃 "的 许 进 , 亲 率 明 军 和 哈密 、 
军 东 , 赤 斤 三 卫 部 众 成 功 收复 哈密 城 。 后 来 , 许 进 “ 检 阅 奏 稿 、 案 睦 编 为 “《 平 番 始 未 》 一 书 ， 
是 书 “ 述 用 兵 始 末 及 西 番 情 事 颇 详 ”"* 。《 平 番 始 末 》 卷 上 对 哈密 卫 的 社会 内 部 状况 作 了 如 
FER: 

哈密 之 人 凡 三 种 ,日 回回 ,日 县 无 儿 , 目 哈 刺 灰 , 皆 务 耕 织 ,不 尚 战 斗 。 脱 脱 善 抚 之 ， 

国 颁 富 。 脱 脱 故 , 其 子 地 罗 帖 木 儿 袭 封 ,地 罗 帖 木 儿 故 ,无 嗣 , 王 母 努 温 答 力 理 国事 , 严 

雪 有 威 , 国 人 县 服 。 有 谋 狼 之 者 , 见 其 面 则 战栗 失措 , 剑 器 皆 堕 。 成 化 九 年 , 速 檀 阿 力 王 

RAE, IRTE RAER ANUE, ERARA ERHAN 

由 此 可 见 ,哈密 卫 不 仅 在 15 世纪 后 半 叶 ,特别 是 哈密 卫 部 众 寄 居 嘉 峪 关外 前 后 ,其 内 部 
就 有 回回 . 旦 元 儿 和 哈 刺 灰 三 种 夷 人 部 众 , 与 上 引 《 明 孝宗 实录 》 记 载 相符 ,而 且 据 《 平 番 始 
末 》 上 下 文 ,似乎 哈密 卫 三 种 部 众 在 哈密 卫 建立 之 初 就 已 如 此 。 

许 进 自称 :弘治 十 六 年 (公元 1503 年 一 一 笔者 注 ) 岁 在 癸 亥 八 月 望 日 , 东 上 崖 道人 灵 宝 许 
进 书 。”' 扫 依 此 可 知 ,《 平 番 始 末 》 成 书 于 弘治 十 六 年 八 月 。 到 了 嘉靖 九 年 (公元 1530 4E) , 
《 平 番 始末 》 由 许 进 之 子 许 庄 进 献 给 朝廷  。 以 下 是 嘉靖 及 其 以 后 成 书 的 明 人 著述 对 哈密 
卫 社 会 内 部 状况 的 记载 。 

成 书 于 明 世 宗 嘉 靖 二 十 一 年 (公元 1542 年 ) 的 嘉靖 《陕西 通 志 》 卷 十 《西域 .西域 土地 
内 属 略 》 称 : 

哈密 之 人 凡 三 种 ,日 回回 、 目 县 无 儿 、 上 日 哈 刺 灰 。 皆 务 耕 织 , 不 尚 战斗 。 脱 脱 善 抚 

2 , Bl t LU 

《西域 土地 内 属 略 叙事 至 嘉靖 初 年 , 据 此 以 及 最 早 载 (西域 土地 内 属 略 》 而 成 书 于 明 
世宗 嘉靖 二 十 一 年 的 嘉靖 《陕西 通 志 》'” ,可 以 断定 《西域 土地 内 属 略 》 最 终 成 文 之 时 间 似 乎 
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不 会 早 于 嘉靖 朝 前 期 。 对 比 《 平 番 始 末 》 和 《西域 土地 内 属 略 》 中 有 关 记 述 哈密 卫 部 众 的 文 
字 , 两 者 完全 相同 。 由 此 可 以 断定 :嘉靖 《陕西 通 志 》 卷 十 (西域 .西域 土地 内 属 略 》 中 的 部 
分 内 容 似 据 4 平 番 始 末 》 而 成 。 

成 书 于 明 世 宗 嘉 靖 三 十 六 年 (公元 1557 ^E) (fo fS (S oe - 兴 复 哈密 》, 明 神宗 万 历 
二 年 (公元 1574 年 ) ”的 严 从 简 《 殊 域 周 咨 录 ' 哈密 》、 明 神宗 万 历年 间 的 叶 向 高 《四 夷 考 - 
哈密 考 》 和 罗 日 于 《 威 宾 录 》, 以 及 明 人 刘 振 《 识 大 录 四 夷 哈密》 等 诸 书 , 皆 有 关于 哈 
密 卫 三 大 部 众 的 记载 ,但 都 极为 简略 ,所 含 信息 量 均 未 超出 《 平 番 始末 》 所 述 , 似 乎 此 有 转 抄 
自 《 平 番 始 末 》 和 《 兴 复 哈密 记 》 之 嫌疑 。 这 当 是 明正 统 .嘉靖 朝 及 此 后 的 明 人 对 哈密 卫 部 众 
及 其 社会 内 部 状况 的 了 解 和 认识 程度 。 


二 \ 哈 密 卫 部 众 之 渊源 


如 上 所 述 ,哈密 卫 有 回回 . 舌 匹 儿 、 哈 刺 灰 三 大 部 众 。 其 来 源 如 何 ? 

一 般 认为 ,元 明 时 期 , 凡 信仰 伊斯兰 教 者 似乎 皆 被 称 作 * 回 回 ”, 至 明 初 则 专 指 伊斯兰 或 
伊斯兰 信仰 者 。《 殊 域 周 咨 录 ' RER) EL: “回回 种 类 散 流 南 北 ,为 色目 人 者 甚 多 。 而 有 一 
种 寄 住 哈密 城内 , 颇 称 劲 悍 , 常 随 哈密 往 人 贡 ”' 呈 ) 。 又 , 明 人 桂 划 说 :哈密 “回回 ,元 系 土 鲁 番 
族 类 ””” 。“ 元 者 ,本 也 。 本 官 日 元 官 ,本 籍 日 元 籍 ,本 来 日 元 来 。 唐 宋 人 多 此 语 ,后 人 以 
i HAE" UP 。 对 于 桂 昔 之 言 ,似乎 应 理解 为 哈密 的 回回 有 从 土 鲁 番 迁 徙 而 来 者 , 疑 为 版 
依 伊斯兰 教 的 苦 死 儿 等 人 。 可 见 ,哈密 之 回回 ,是 由 各 种 信仰 或 匆 依 伊斯兰 教 者 组 成 ,不 仅 
包括 西域 各 地 客居 哈密 的 穆斯林 ,也 包括 哈密 、 土 鲁 番 等 地 版 依 伊 斯 兰 教 的 戎 无 儿 人 ,其 至 
蒙古 人 等 。 质 而 言 之 ,信奉 伊斯兰 教 是 其 最 显著 的 特点 。 

苦 元 儿 , 又 译作 月 吾 儿 、 伟 元 等 ,都 是 “ 回 何 "蒙古 语 读音 的 汉 译 ) 。 元 人 欧阳 玄 《 圭 斋 
ARIE — (OR BR ICI) E: 87039, 010 27 8655 a). N, TARAIRE 
4E) te-E CAI RGB IIR) EI" Zeb oT fe PE DER , n 846 EE AL, A BEIRHETE)LULT O9 。 然 而 ， 
清末 的 陶 保 廉 却 误 认为 县 死 儿 是 “吐谷浑 种 "> 。 据 研究 ,元 代 之 “生死 儿 人 ”, 是 专 指 “ 以 
别 失 八 里 ( 今 新 疆 吉木 萨 尔 ) 、 哈 刺 火 州 ( 今 吐 鲁 番 ) 为 中 心 的 地 区 居民 ”上 所) 。 合 迷 里 ( 今 哈 
密 ) 地 方 的 人 , 则 以 其 居 地 称 之 为 合 迷 里 人 "” 。 明 朝 以 降 , 文 献 中 不 见 合 迷 里 人 之 称谓 ,这 
似乎 是 哈密 地 方 的 人 弃 之 而 改 用 “ 奥 元 儿 ”" 通 称 的 结果 。 尚 未 版 依 伊斯兰 教 应 是 基 天 儿 与 回 
回 的 最 大 区 别 。 

至 于 哈 刺 灰 ,就 其 名 称 而 言 ,迄今 尚 不 清楚 。 晚 清 的 丁 谦 认 为 :”“ 哈 刺 " 译 言 * 黑 "， 灰 ， 
R° lel 626." UP ; 今 有 认为 哈 刺 灰 之 名 来 源 于 其 居住 生活 的 哈 刺 怀 地 面 的 地 名 "" E 
者 以 为 ,就 目前 有 关 的 材料 来 看 ,对 哈 刺 灰 之 名 称 做 出 比较 合理 的 解释 ,似乎 尚 不 可 能 , 故 本 


明代 哈密 卫 部 众 渊源 考 213 


文 于 此 存 而 不 论 。 而 且 ,就 哈 刺 灰 的 来 源 来 说 , 自 清末 以 来 ,学 界 认识 也 不 一 致 ” , 真 可 谓 
仁者 见 仁 , 智 者 见 智 。 下 面 拟 作 辨 析 。 

据 前 文 所 述 ,哈密 卫 之 回回 . 旦 死 儿 、 哈 刺 灰 三 大 部 众 至 迟 在 明 宪 宗 成 化 九 年 以 前 就 已 
有 之 , 因 之 ,哈密 卫 之 哈 刺 灰 部 众 似乎 必 形 成 于 明 宪 宗 成 化 朝 以 前 。 那 么 , 哈 刺 灰 人 到 底 形 
成 于 何 时 , 且 源 自 于 何 种 呢 ? 

元 人 陶 宗 仪 4《 南 村 辍 耕 录 》 卷 一 (氏族 》 中 , 列 有 " 晴 吾 儿 ” 和 "回回 ”, 而 无 <“ 哈 刺 灰 " 忆 ) 。 
《南村 辍 耕 录 “' 叙 》 云 :元 惠 宗 “至 正 丙 午 (公元 1366 年 ) 夏 六 月 ,江阴 孙 作 大 雅 序 ”"“*Y。 据 
此 ,南村 辍 耕 录 》 成 书 于 元 明 交 替 之 际 。 我 们 由 此 推测 ，“ 哈 刺 灰 "作为 部 众 , 其 形成 疑 不 早 
于 元 末 ,而 是 人 明 以 后 。 清 人 主要 据 《 平 番 始 未 》 修 撰 的 4 明史“ nee) UI 云 :“ 初 ,成 祖 之 
封 忠 顺 王 也 ,以 哈密 为 西域 要 道 , 欲 其 迎 护 朝 使 ,统领 诸 番 , 22 VR BE DE de. d Hc E RUM BS, 
FORAS — EMI, — EH BEJUUL, — Eli JK , Hk H ARAB AER , E SE GE Y d]. 9) 依 
此 看 来 , 清 人 继承 了 《 平 番 始 末 》 的 说 法 ,认为 哈密 三 大 部 众 似乎 在 哈密 忠 顺 王 脱 脱 统治 时 期 
(公元 1405 - 1410/11 4E) ,就 已 有 之 。 

在 明代 汉文 文献 中 ,对 哈 刺 灰 之 种 属 作 比 较 明 确 记 载 的 ,仅见 于 《 明 实录 》, 以 及 撰 修 于 
明 万 历 四 十 四 年 (公元 1616 年 ) 的 《 肃 镇 志 》。 

我 们 先 看 《4 明 实 录 》 的 有 关 记 载 。 据 《 明 孝 宗 实录 》 卷 一 百 三 十 一 ,弘治 十 年 (公元 1497 
年 ) 十 一 月 庚 子 (三 日 ) 条 载 甘肃 镇 巡 等 官 太 监 陆 间 等 奏 日 :哈密 “ 哈 刺 灰 头 目 拜 迭 力 迷失 等 
家 口 一 百 九 十 人 , 乃 瓦 刺 种 类 ”5 。 以 此 观 之 , 哈 刺 灰 是 居住 在 哈密 的 瓦 刺 人 的 别称 。 

如 所 周知 ,哈密 故 元 肃 王 安 克 帖 木 儿 被 明 朝 封 为 忠 顺 王 后 不 久 , 即 被 讨 昔 鬼 力 赤 汗 毒 
杀 ， 安 克 帖 木 儿 妻子 往 依 鬼 力 赤 ”。 继 安 克 帖 木 儿 之 后 的 哈密 忠 顺 王 脱 脱 ,甚至 娶 鬼 力 赤 之 
KIEM, 

又 , 脱 脱 之 后 的 哈密 忠 顺 王 卜 答 失 里 (公元 1426 — 1439 年 在 位 ) , 即 李 罗 帖 木 儿 ,其 妻 努 
温 答 失 里 是 瓦 刺 酋 长 也 先 的 姐姐 “ 。 据 《 明 英宗 实录 》 卷 一 百 七 十 三 ,正统 十 三 年 (公元 
1449 年 ) 十 二 月 甲 戌 (二 十 二 日 ) 条 载 : 

先是 ,哈密 忠 顺 王 倒 瓦 答 失 里 奏 也 先遣 使 来 请 其 母 , 不 敢 叔 往 。 喝 救 嘉 之 。 至 是 ， 

哈密 头目 马 黑 麻 等 到 京 , 言 :“ 倒 瓦 答 失 里 已 于 今年 五 月 内 率 众 从 也 先 使 臣 往 瓦 刺 , 至 七 

月 间 方 回 。”" 上 以 其 行 与 言 违 。 遗 救 责 之 .Cl 

据 上 可 见 ,15 HrZa En , BER ( BISE h) 和 蒙古 高 原 西 部 的 瓦 刺 等 部 对 哈密 有 着 比较 
大 的 影响 力 , 双 方 上 层 间 的 关系 十 分 密切 。 因 之 ,哈密 卫 名 义 上 为 明 朝 的 一 个 蚜 魔 卫 所 , 实 
际 上 有 瓦 刺 附庸 之 嫌疑 。 当 景泰 五 年 (公元 1454 年 ) 瓦 刺 部 酋 也 先 被 杀 后 所 ,其 “ 弟 伯 都 
王 \ 便 元 忽 纳 等 往 依 哈密 ”“” 。 瓦 刺 伯 都 王 等 投奔 其 姐姐 一 一 哈密 忠 顺 王 母 等 温 答 失 里 时 ， 
其 部 众 当 也 随同 前 往 。 而 且 ,成 化 五 年 (公元 1469 年 ) “ 瓦 刺 虏 酋 拜 亦 撒 哈 率 众 四 百人 , Pep 
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甲 ,至 哈密 城中 屯 聚 , 令 哈 密 人 奉 使 人 贡 , 私 山 虚 实 , 约 寇 未 斤 肃 州 。” 55 

又 , 据 4 明 英宗 实录 》 卷 三 百 六 ,天 顺 三 年 (公元 1459 年 ) 八 月 庚 戌 朔 条 载 :“ 升 …… 伯 都 
王 使 臣 指 挥 念 事 夫 刺 力 为 指挥 同 知 , 命 克 夫 秃 王 使 臣 故 都 督 例 事 把 伯 子 把 秀 李 罗 为 指挥 合 
Ro” TAARE AREER ATAR ARA o” O 从 明 朝 对 “寓居 哈密 ”的 瓦 刺 伯 都 王 、 
克 夫 秃 王 之 属 下 进行 封 赐 的 实例 ,可 见 明 王朝 对 瓦 刺 部 众 寄居 哈密 卫 是 认可 的 。 另 据 《 明 英 
宗 实 录 》 卷 三 百 二 十 七 ,天 顺 五 年 (公元 1461 年 ) 四 月 甲 申 (十 四 日 ) 条 载 : 

命 瓦 刺 也 先 弟 伯 都 王 为 都 督 念 事 、 侄 元 忽 纳 为 指挥 念 事 。 伯 都 王 即 哈 密 王 母 之 弟 ， 

见 忽 纳 , 母 之 侄 也 。 因 也 先 乱 后 俱 依 哈密 住 居 。 至 是 王 母 驾 温 答 失 里 上 书 乞 与 伯 都 王 

一 职 ,无 忽 纳 亦 自 上 书 求 升 , 故 有 是 命 。55) 

依 上 可 知 ,哈密 王 母 如 温 答 失 里 上 书 明王 朝 , 提 请 封 赐 其 弟 伯 都 王 官职 ,此 举 意味 深长 。 
我 们 知道 ,哈密 建 卫 之 初 ,永乐 帝 命 哈 密 忠 顺 王 脱 脱 日 :“ 凡 部 下 头目 可 为 指挥 . 千 百 户 LUE 
者 ,具名 来 闻 , 授 之 以 职 。”"“* 此 后 ,哈密 忠 顺 王 任命 属 下 , 均 须 报请 明王 朝 恩 准 ,成 为 定制 。 
明 朝 准 哈密 王 母 每 温 答 失 里 “上 书 乞 与 伯 都 王 一 职 "一 事 ,表明 寄居 哈密 的 瓦 刺 伯 都 王 及 其 
随从 似乎 已 完成 了 “哈密 本 地 化 "的 过 程 , 也 就 相应 地 成 了 哈密 忠 顺 王 的 部 众 。 

下 面 ,我们 再 来 看 万 历 《 肃 镇 志 》 对 哈 刺 灰 种 属 的 有 关 记 载 。 万 历 《 肃 镇 志 》 卷 四 《 属 
Ji - 内 附 略 记 》 云 :哈喇 灰 者 本 安定 王 之 部 卒 ,前 元 之 达 种 c?) 。 又 , 同 书卷 四 《 属 现 . 种 属 》 
日 :一 种 旧 哈 喇 灰 , 乃 元 之 达 种 …… 在 哈密 的 刺 术 城 . 哈 刺 哈 儿 晨 等 堡 …… 一 种 新 哈喇 灰 ， 
万达 种 ,在 哈密 北 他 失 他 力 城 住 坐 ,与 北山 也 密 克 力 达 虏 交通 。" O9 

“哈喇 灰 ”, 即 “ 哈 刺 灰 " 之 异 译 ,“ 达 种 ”应 为 “ 达 达 ”之 别称 ,而 “ 达 达 即 蒜 坦 "' ”3 ga 
IE ép JC 2 p Jt u 2 SR, BIST o 

TAX RPE Hb Ao Wie) ER: nés s i e tB 39] RET A c cd Tod HUE NULL F 
古 儿 西 五 十 里 至 阿 打 纳 城 ,又 西 为 也 帖 木 儿 , 又 西 五 十 里 为 刺 木 城 ,又 西 有 巴 儿 海子 . 双 山 
儿 \ 岭 把 儿 山 、 西 又 有 双 山 儿 , 有 (又 ) 有 钵 和 寺 城 ,城西 五 十 里 至 哈 刺 帖 记 , 其 西北 为 刺 木 城 ， 
刺 木 至 哈 刺 帖 亦 五 十 里 。”!@) 

“ 刺 术 "也 就 是 “ 刺 木 "“ ,“ 刺 术 "在 哈密 之 西 百 余 里 (@) , 其 地 望 为 清 代 的 拉 布 楚 克 
(Lapchuk)' , [42e pug /9? 。 可 见 哈 拉 灰 人 所 居 之 刺 术 ( 刺 木 ) .他 失 他 力 城 在 哈密 之 西 
或 北 , 其 方位 指向 当 人 靠近 瓦 刺 ( 野 ) 世 克 力 部 。 不 过 ,万 历 《 肃 镇 志 》 中 的 哈 刺 哈 儿 晨 之 地 望 
不 明 。 

关于 安定 王 , 现 将 《明太 祖 实录 》 中 的 有 关 记载 饮 录 如 下 ; 

1. 西域 撤 里 县 匹 儿 安 定 王 卜 烟 帖 木 儿 遗 其 府 尉 麻 答 儿 、 千 户 刺 尔 嘉 来 朝 ,和 贡 铠 甲 ， 
刀剑 等 物 。 撒 里 县 无 儿 者 , 葵 靶 别 部 也 。[5) 
2. 撒 里 县 元 儿 安 定 王政 烟 帖 木 儿 遗 王 愈 不 颜 不 花 等 来 朝 , 献 故 元 所 授 人 金 银 字 牌 。 
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诏 赐 不 颜 不 花 等 绮 衣服 有 差 。') 
3. 元 宗室 宁 王 卜 烟 帖 木 儿 。' 
4. 曲 先 卫 指挥 沙 刺 杀 故 元 安定 王 卜 烟 帖 木 儿 。' 

据 上 所 引 史 料 可 知 , 明 初 撒 里 县 匹 儿 安定 王 卜 烟 帖 木 儿 , 系 “元 宗室 宁 王 ”。 因 此 ,安定 
EJ AE ACER BE JUL. A, ,而 是 撒 里 且 元 儿 人 的 统治 者 。 换 言 之 , 撒 里 睛 元 儿 人 是 安定 王 的 臣 
民 。 由 于 安定 王 为 元 朝宗 室 之 后 裔 ,其 部 众 中 理所当然 有 蒙古 人 ,之 所 以 用 " 达 种 ”, 即 “ 蒜 
和 组 " 称 之 , 疑 与 然 组 为 汉人 对 蒙古 人 的 俗称 有 关 OEC TE XC BS (HE akin (e) PK: A 
坦 , 即 蒙古 , 故 元 后 也 。”'” 因 此, 称 故 元 宗室 之 后 毅 的 安定 王 及 其 部 众 为 厌 坦 ,是 合乎 情理 
的 。 上 引 《 明 太 祖 实录 》 卷 九 十 所 载 :“ 撒 里 旦 匹 儿 者 , 革 组 别 部 也 ”, 疑 句 中 省 略 “ 安 定 王 ? 或 
“安定 王 卜 烟 帖 木 儿 ”, 实 与 4 殊 域 周 咨 录 ' 安定 阿 端 》 所 云 " 讨 组 别 部 商 长 撤 里 县 无 儿 安定 
王 卜 烟 帖 木 儿 ”""" 的 句 意 相 同 。 

清 人 梁 份 《 秦 边 纪 略 ) 卷 一 《西宁 卫 》 云 : “安定 卫 …… 元 末 , 自 哈密 而 徙 青海 ”;“ 阿 端 卫 
ee WEBER RR. ARRET E, tE ÀN |F] THN JL LU" Y Z : “W, bro E 
KERR , 族 虽 各 别 ,部 本 无 分 。 元 末 , 迁 青海 .”'…” AERE RATRE HELE 
年 (公元 1682 ~ 1688 年 ) 游 历 河西 ,后 又 于 康 周三 十 三 年 (公元 1694 4E) 再 度 西行 ， 由 长 安 
启程 , 自 河 州 西宁 JER . 凉 州 . 甘 州 . 肃 州 折 而 东南 ,至 靖 远 STEM. CHRR”, ATF 
成 《 秦 边 纪 略 》 一 书 "” 。 可 见 《 秦 边 纪 略 》 具 有 很 高 的 史料 价值 。 但 就 上 引文 ,似乎 梁 份 认 
为 :安定 王 ( 卜 ) 烟 帖 木 儿 及 其 部 众 在 元 末 明 初时 曾 游牧 于 哈密 一 带 。 疑 不 可 全 信 , 只 能 理解 
为 安定 王 卜 烟 帖 木 儿 及 其 部 众 的 游牧 地 与 哈密 毗邻 ,或 许 就 在 哈密 以 南 的 罗布 淖尔 至 敦煌 
一 带 '31。 

《明太 祖 实录 》 卷 一 百 十 一 ,洪武 十 年 (1377 年 ) 四 月 条 载 :“ 曲 先 卫 指挥 沙 刺杀 故 元 安定 
王 卜 烟 帖 木 儿 , 其 子 板 咱 失 里 杀 沙 刺 以 报 父 仇 ,既而 板 咱 失 里 复 为 沙 刺 部 将 所 杀 。”"" 由 是 ， 
安定 卫 “ 部 内 大 乱 ” ,其 部 众 或 因 之 而 四 散 。 不 排除 卜 烟 帖 木 儿 的 部 分 部 众 北 上 进入 哈 
密 , 投 奔 与 安定 王 同 宗 的 故 元 肃 王 之 可 能 。 又 , 据 《 明 英宗 实录 》 卷 一 百 二 十 七 ,正统 十 年 
(1445 年 ) 三 月 丁 西 (二 十 四 日 ) 条 载 :“…… 哈 密 扣 邯 速 答 …… 等 来 归 贡 马 ””。 而 且 , 前 引 
《大 明 一 统 志 》 在 引述 陈诚 《西域 记 ) 时 也 说 哈密 有 邯 坦 。 可 见 , 哈 密 确 有 蔷 得 部 人 。 

= ,结语 

综 上 所 述 , 自 元 末 明 初 , 蒜 担 瓦 刺 等 部 蒙古 就 已 徙 居 哈 密 , 加 之 哈密 忠 顺 王 原 有 部 众 ， 
因 之 哈密 卫 之 各 部 蒙古 人 当 有 一 定 的 数量 。 居 住 在 哈密 卫 的 这 些 蒙古 各 部 , 似 于 明永 乐 朝 
以 后 至 成 化 朝 以 前 融合 演变 成 了 一 种 既 不 用 “ 瓦 刺 ” ,也 不 用 “ 邯 革 ”, 而 以 “ 哈 刺 灰 ” 称 呼 命 
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名 的 “新 "蒙古 人 。 男 外 ,就 文献 所 载 , 当 陈诚 于 永乐 十 二 至 十 三 年 路 经 哈密 时 尚 云 哈密 有 蒙 
十 人 ,然而 到 明 弘治 以 后 ,不 论 是 马 文 升 的 ( 兴 复 哈密 记 》, 还 是 许 进 的 《 平 番 始 未 》, 以 及 《 胃 
孝宗 实 录 》 等 均 称 哈 密 卫 有 回回 . 晨 匹 儿 、 哈 刺 灰 三 种 焉 人 ,而 不 见 蒙古 人 。 Arp pen [n] , 2 
元 儿 都 有 其 渊源 可 寻 , 惟 独 哈 刺 灰 无 处 寻 源 , 此 事 本 身 就 非常 蹊跷 , 令 人 疑惑 ,这 也 反 证 哈 刺 
灰 疑 为 居住 在 哈密 卫 的 蒙古 各 部 之 别称 。 总 之 ,哈密 卫 之 哈 刺 灰 人 ,就 其 种 属 渊源 而 言 , 似 
乎 是 源 自居 住 或 寄居 哈密 卫 之 蒙古 各 部 。 
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17 世纪 中 后 期 的 卫 拉 特 与 河西 走廊 
青 格力 


一 ,河西 走廊 周边 的 卫 拉 特 诸 势 力 


康 照 二 十 一 至 二 十 七 年 (1682 ~1688) 间 明 朝 遗民 梁 份 (1641 ~ 1729 ) 西游 边 隆 , 约 在 康 
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书 中 专门 记述 西 夷 即 卫 拉 特 人 物事 迹 的 《边疆 西 夷 传 》《 嘎 尔 旦 传 》 和 其 它 篇 章 以 及 自 注 中 
关乎 河西 走廊 及 周边 卫 拉 特 人 游牧 活动 的 信息 “得 悉 其 山川 险要 、 部 落 游牧 ,及 其 强 弱 、 多 
寡 \ 离 合 之 情 , 皆 洞 如 观 火 侨 ”” ,为 他 书 所 绝 无 , 对 研究 四 卫 拉 特 联盟 后 期 历史 ,尤其 是 了 解 
17 世纪 中 后 期 卫 拉 特 与 河西 走廊 地 区 的 关系 具有 极 高 的 史料 价值 。 

“今天 下 可 患者 , 独 西 夷 也 。 西 夷 之 患 , 必 始 西 隆 。” 可谓 是 梁 份 对 卫 拉 特 与 河西 地 区 政 
治 局 势 的 时 事 评论 "。 与 其 同时 代 的 顾 祖 禹 (1631 ~ 1692) 亦 认 为 : “和 欲 保 秦 陇 , 必 固 河西 ， 
欲 固 河西 , 必 斥 西域 "" ,表现 出 了 明 末 清 初 的 文人 对 西北 时 局 的 担忧 。 当 时 广大 的 漠 南 蒙 
古 已 归附 清朝 , 唯 有 卫 拉 特 蒙 古 雄 中 西域 , 仍 处 强盛 时 期 。 准 噶 尔 绰 尔 斯 部 的 噶 尔 丹 占 领 天 
山南 北 , 率 兵 进 入 漠 北 喀 尔 喀 , 大 有 南下 之 势 ,清朝 北部 防线 受到 严重 威胁 。 在 河西 地 区 ,时 
有 发 生 明 朝 遗 民 抗 清 斗争 , 局 势 不 稳 。 结 合 当时 河西 走廊 及 周边 众多 卫 拉 特 势力 的 分 布 情 
况 , 可 知 梁 份 等 人 的 忧虑 不 无 根据 。 

当时 河西 走廊 及 周边 地 区 较 大 的 卫 拉 特 势力 有 :青海 诸 势力 、 噶 尔 丹 反 对 派 诸 势力 、 噶 
尔 丹 属 下 势力 和 达 赖 喇嘛 属 下 势力 等 等 。 他 们 分 布 于 青海 西宁 周边 .嘉峪关 外 、 安 西 州 . 肃 
州 . 甘 州 \ 凉 州 \ 庄 浪 以 及 居 延 海 .贺兰山 等 地 ,或 游牧 于 优良 草场 ,或 向 当地 居民 索取 赋税 ， 
或 控制 着 东西 交通 要 道 。 其 中 的 主要 人 物 有 : 

1. 达 赖 黄 台 吉 ,名 达 多 尔 济 赖 巴 图 尔 。 顾 实 汗 第 六 子 ,为 青海 右 楼 长 ,也 为 青海 联盟 盟 
长 人 《 秦 边 纪 略 》 有 传 。 顾 实 汗 去 世 前 曾 把 青海 地 区 作为 家 产 交 给 达 赖 黄 台 吉 AME A 
将 其 重新 分 配给 了 其 他 兄弟 。 据 《 秦 边 纪 略 》, 其 势力 范围 在 青海 . 罕 东 卫 Dogg D ,西宁 附近 
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的 多 巴 ,西川 口 . 银 塔 寺 ( 塔 尔 寺 ) 、 南 川口 等 地 。 部 众 5000 RA., 

2. 麦 力 干 黄 台 吉 , 顾 实 汗 次 子 青 海 左翼 长 车 臣 鄂 木 布 之 子 。 继 其 父 统 领 左翼 ,《 秦 边 纪 
略 》 有 传 。 势 力 范围 自 西宁 多 巴 至 庄 浪 河 ( 详 见 后 述 ) 。 部 众 5000 余人 。 

3. 达尔 加 黄 台 吉 ,也 称 噶 尔 丹 达 尔 加 ,号 博 硕 克 图 济 农 。 顾 实 汗 第 五 子 册 凌 伊 勒 都 齐 
之 子 。1673 年 ,青海 联军 消灭 其 长 兄 康 区 的 罕 都 台 吉 势 力 后 部 分 领地 归 达 尔 加 黄 台 吉 所 有 。 
据 《 秦 边 纪 略 》 记 载 ,其 势力 范围 在 捏 工 川 . 东 川 南 . 滚 卜 川南 贫 滩 . 巴 暖 三 川南 ER, E 
羊绒 川 贵 德 峡 等 地 。 藏 文 文献 记载 达尔 加 黄 台 吉 领 地 有 青海 的 巴 曲 , 泽 曲 . 茫 拉 川 .温泉 、 
道 帽 文 都 . 果 洛 ,从 卓 尼 到 热 贡 的 农业 区 ,甘肃 南部 格 尔 仓 . 阿 木 去 平 . 吉 仓 . 铁 布 ,四 川 的 阿 
H RRF ,若尔盖 等 地 区 。 部 众 7000 余人 5 。 

4. 怀 阿 尔 赖 三 兄弟 ,为 怀 阿尔 赖 . 刀 尔 吉 滚 卜 三 兄弟 。 顾 实 汗 第 三 子 大 兰 泰 之 子 《 秦 
边 纪 略 》 有 传 。 势 力 范围 在 嘉峪关 外 大 草滩 , 临 哈 密 , 甘 ` 凉 之 野马 川 大 黄山 ( 址 支 山 ) A 
石 崖 大 马 营 巴 丝 墩 川 等 地 。 部 众 3000 2 A 。 

5. 墨 尔 根 黄 台 吉 兄弟 四 人 ,即墨 尔 根 黄 台 吉 、 绰 克 免 . 滚 卜 插 罕 、 劳 藏 四 兄弟 。 准 噶 尔 
绰 尔 斯 部 哈喇 忽 刺 长 兄 之 裔 额 尔 克 塔 苏 尔 海 之 子 ,为 准噶尔 噶 尔 丹 博 硕 克 图 所 属 官吏 
“ 团 头 "人 《 秦 边 纪 略 》 有 传 。 甘 州 原 有 纳 贡 准 噶 尔 首领 僧 格 者 , 僧 格 死 后 属 噶 尔 丹 管辖 @ 。 
势力 范围 在 祁连山 阴 .甘肃 之 拜 浪 河 ERO .红土 坡 等 地 。 部 众 300 4:957 。 

6. F F ,为 准噶尔 噶 尔 丹 博 硕 克 图 收 税 之 官吏 一 一 “ 圈 头 "”。 势 力 范围 在 甘肃 之 水 关 
口 . 黑 河源 、 榆 木 山 `. 明 海子. 绰 嘟 口 . 暖 泉 新 墩子 .石炭 关 等 地 的 七 族 黄 番 、 榆 木 山 青 埠 搭 的 
五 个 摆 眼 WERE E] PP .古木 润 、 毛 牛山 等 地 的 八 个 家 黄 番 , 半 个 山 .平顶山 .不 楞 的 罗 儿 家 黄 
番 , 大 都 麻 口 .小 都 麻 口 .酥油 口 , 板 答 口 等 地 的 黑 番 七 族 等 。 管 辖 2000 0. 

7. 摆布 哈 ,为 达 赖 喇嘛 收取 赋税 之 西藏 喇嘛 高 僧 。 势 力 范围 在 肃 州 马蹄 寺 三 坝 ( 黄 草 
尉 .榆林 尉 \ 乾 尉 ) . 金 佛 寺 堡 ,永安 堡 . 红 山庄 . 卯 来 泉 等 地 5 。 

8. 祝 赛 台 吉 ,名 和 哆 理 ,号 巴 图 尔 额 尔 克 济 农 。 顾 实 汗 第 四 子 达 赖 乌 巴 什 巴 延 阿布 该 
阿玉 什 之 子 《 秦 边 纪 略 》 有 传 。 势 力 范围 在 贺兰山 后 . 昌 宁 湖 等 地 。 部 众 3000 余人 0 。 

9. 索 客 王 健儿 台 吉 ` 绰 力 免 合 首 气 ,准噶尔 噶 尔 丹 博 硕 克 图 属 下 官员 。 势 力 范围 在 安 
HAEE , 赤 金 湖 以 及 北部 坤 多 鲁 等 地 。 部 众 2000 余人 5 。 

10. 劳 藏 深 卜 ,也 称 罗 藏 深 卜 阿拉 布 坦 , 鄂 齐 尔 图 车 臣 汗 子 哆 勒 达 玛 第 二 子 。1675 年 被 
噶 尔 丹 击败 后 东 走 河西 。 势 力 范围 在 安西 赤 金 湖 等 。 部 众 500 2 AU, 

11. KARE \ 无 素 赖 尔 定 合 首 气 等 。 熬 顿 ( 亦 作 汉 顿 , 军 顿 , 罕 都 ) 台 吉 , 绰 尔 斯 部 楚 库 
尔 乌 巴 什 子 巴 噶 班 第 之 子 《 秦 边 纪 略 》 有 传 。 无 素 赖 尔 定 合 首 气 , 即 厄 尔 德 尼 和 硕 齐 , 楚 库 
尔 乌 巴 什 属 下 家 臣 。1676 年 , 噶 尔 丹 杀 巴 噶 班 第 , 厄 尔 德 尼 和 硕 齐 携 幼 主要 顿 东 走 河 西北 。 
游牧 地 为 坤 多 鲁 .额济纳 河 等 地 。 部 众 1000 RA, 
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此 外 ,如 表 (1) 所 示 , 还 有 其 他 众多 卫 拉 特首 领 率 部 游牧 于 河西 走廊 周边 地 区 。 由 此 可 
见 , 当 时 河西 走廊 除 宁夏 边 外 的 部 分 地 区 有 已 归顺 清朝 的 河套 蒙古 游牧 外 ,其 西南 ,北部 游 
牧区 均 被 卫 拉 特 蒙古 所 占据 。 卫 拉 特 势力 虽 早 在 明代 已 进入 安西 . 肃 州 地 区 ,并 拥有 当地 部 
分 庶民 ,但 有 如 此 众多 的 卫 拉 特 首领 或 相对 独立 的 势力 遍布 整个 河西 走廊 周边 ,这 是 未 曾 有 
过 的 。 

形成 这 一 状况 的 直接 原因 有 二 :一 、 四 卫 拉 特 联盟 的 对 外 扩张 ;在 1636 ~ 1639 年 间 , 四 
卫 拉 特 联军 打败 占据 青海 的 喀 尔 喀 蒙 古 部 却 图 台 吉 势力 之 后 ,以 和 硕 特 部 为 首 的 部 分 部 落 
迁徙 至 青海 ,开始 游牧 于 祁连山 及 河西 走廊 南 缘 的 草场 。 二 、 四 卫 拉 特 联 合体 制 的 最 终 分 
28,1670 年 始 , 噶 尔 丹 渐 渐 称 雄 准噶尔 本 土 ,整个 卫 拉 特 联盟 被 瓦解 ,其 对 立 派 残余 纷纷 向 东 
逃 通 , 游 牧 于 河西 走廊 周边 。 

河西 走廊 并 非 只 有 绿洲 城镇 和 一 些 农 耕地 带 , 它 还 包括 祁连山 南北 山地 牧场 和 黄 草滩 
(也 称 大 草滩 ,蒙古 语 谓 西 喇 塔 拉 šir-a tal-a) 等 平原 草场 ,是 肥沃 耕地 和 丰美 草场 断 续 相 连 
的 区 域 。 这 里 也 是 汉 , 蒙 , 藏 . 回 等 多 民族 杂居 的 地 区 ,一 直 以 来 相互 影响 和 相互 作用 的 关系 
十 分 密切 。 卫 拉 特 与 河西 走廊 的 关系 ,也 是 河西 走廊 农耕 社会 与 周边 游牧 社会 之 间 密 切 关 
系 的 历史 延续 。 梁 份 所 说 西 夷 对 秦 边 的 威胁 ,一 方面 反映 了 游牧 社会 对 这 一 地 区 所 产生 的 
影响 , 男 一 方面 也 反映 了 在 明 清 之 际 的 特殊 历史 时 期 ,围绕 河西 走廊 的 错综复杂 的 政治 局 
势 。 下 文 以 有 关 车 臣 鄂 木 布 . 麦 力 干 黄 台 吉 等 与 清朝 的 交往 为 重点 ,对 17 世纪 中 后 期 卫 拉 
特 与 河西 走廊 以 及 卫 拉 特 与 清朝 之 间 的 关系 作 一 番 考 察 ,以 此 来 补充 前 人 的 一 些 研究 。 


二 ,车臣 哪 木 布 与 清朝 


17 世纪 30 年 代 卫 拉 特 进入 青海 地 区 后 不 久 分 为 左右 两 细 。 顾 实 汗 次 子 车 臣 鄂 木 布 (C 
eten ombu,? ~1661) ,号 车 臣 黄 台 吉 ( Ceten qung tayiji) ,为 左翼 首领 。 当 时 的 青海 诸 王 虽 
为 以 和 硕 特 为 中 心 的 卫 拉 特 联合 体 ,但 组 织 形 式 较为 松散 , 诸 部 落 首领 各 自 统辖 所 属 部 落 ， 
实力 较 强 的 则 不 断 试图 扩展 自己 的 势力 范围 。 其 中 车 臣 哪 木 布 占据 着 青海 湖 以 北 祁 连 山地 
区 ,控制 着 沿 河西 走廊 一 带 的 部 分 藏族 居住 区 ,并 且 不 断 向 河西 走廊 纵深 扩大 其 活动 范围 。 
他 死 后 子 麦 力 干 黄 台 吉 袭 位 ,继续 推行 其 父 遗 志 。 因 此 ,车 臣 鄂 木 布 家 族 与 河西 走廊 的 关系 
最 为 密切 ,在 卫 拉 特 诸 部 与 河西 走廊 的 关系 中 具有 代表 性 。 早 在 顺治 朝 时 期 ,车 臣 鄂 木 布 就 
与 清朝 有 了 往来 。 顺 治 五 年 (1648 年 ) 回 民 将 领 米 喇 印 、 丁 国 栋 武 装 抗 清 , 车臣 鄂 木 布 等 青 
海 卫 拉 特首 领 曾 率 蒙古 军 协助 清 军 讨 “ 回 逆 ” ,并 招降 西宁 ,清朝 成 功 收复 河西 。 型 年 ,清朝 
授 车 臣 鄂 木 布 “ 土 谢 图 巴 图 鲁 戴 青 "称号 予以 嘉奖 ""  。 清 朝 控 制 甘 (张掖 ) , 凉 (武威 ) 之 后 ， 
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分 布 其 间 的 黄 草滩 等 游牧 地 成 为 其 腹地 ,限制 了 青海 卫 拉 特此 前 在 这 一 带 的 游牧 活动 。 顺 
治 八 年 (1651 年 ) ,甘肃 总 兵 官 张 勇 在 甘 州 洪水 堡 开 市 ,“ 始 与 海 部 通 市 "09 ,“ 海 部 ”, 即 车 臣 
鄂 木 布 等 青海 卫 拉 特 。 洪 水 堡 开 市 的 目的 ,除了 意 在 “ 筹 皮 马 之 利 "外 ,更 重要 的 是 要 与 卫 拉 
特 势 力 “ 分 疆 别 界 ”, 限 制 蒙 古 的 出 入 。 但 是 ,车 臣 鄂 木 布 等 青海 诸 王 仍旧 出 人 黄 草滩 一 带 游 
牧 。 清 政府 颇 为 不 满 , 视 之 为 纵 牧 边 内 之 地 行为 。 到 了 顺治 十 三 年 (1656 4E) , 清 政府 专门 
派 遗 兵部 右 侍郎 石 图 、 理 藩 院 启 心 郎 戎 格 , 对 这 一 争议 地 带 进行 了 实地 勘察 。《 世 祖 实录 》 
记载 : 
论 厄 重 特 部 落 巴 图 鲁 台 吉 、 土 谢 图 巴 图 鲁 戴 青 等 日 ,分 强 别 界 ,各 有 定制 。 是 以 上 
不 陵 下 ,下 不 侵 上 ,十 帝王 统 御 之 常 经 也 。 腾 怀 抚 恤 远 人 之 意 , 正 欲 共 跻 斯 世 于 隆平 。 
到 数 年 来 , 尔 等 频 犯 内 地 , 动 夺 马 牛 , 据 敌 官兵 ,率领 番 东 , 威 协 抢掠 。 该 地 方 督 抚 巡 按 
奏 报 二 十 余 次 ,经 部 臣 屡 行 遗 官 晓 喻 , 尔 终 不 怪 。 腾 体 天 地 ,好 生 之 心 , 宥 兹 小 过 , 尔 反 
违 定制 , 错 迷 不 恭 。 今 特 遗 兵部 侍郎 石 图 、 理 落 院 启 心 郎 第 格 前 往 甘 州 . 西 宁 等 处 审问 。 
聚集 公所 或 尔 等 亲 至 其 地 ,或 遗 所 属 官 员 与 地 方 官 对 质 。 如 蒙古 动 夺 是 实 , 即 当 按 数 赔 
Zo WRAY EEE, PAMI, EREZA, ME RE A t, A R A A, ya 
蒙古 管辖 。 如 为 故 明 所 属 者 ,理应 隶 入 中 国 为 民 ,与 蒙古 又 有 何 与 表 。 其 汉人 蒙古 所 
定居 址 与 贸易 隘口 , 详 加 察 核 , 照 旧 分 定 耕 牧 、 好 得 越境 混 扰 , 则 有 以 副 腾 扶 绥 之 心 ,而 
尔 等 亦 享 无疆 之 休 矣 。'"”) 
清 政府 晓 论 达 赖 黄 台 吉 ( 巴 图 鲁 台 吉 ) 和 车 臣 鄂 木 布 ( 土 谢 图 巴 图 鲁 戴 青 ) ,指责 青海 卫 
拉 特 多 次 " 率 番 众 掠 内 地 ”, 提 出“ 番 夷 在 故 明 时 , 原 属 蒙古 纳 贡 者 , 即 归 蒙 古 管辖 。 如 为 故 
明 所 属 者 ,理应 隶 人 中 国 为 民 " “其 汉人 、 蒙 古 所 定居 址 与 贸易 隘 要 口 , 详 加 察 核 ,照旧 分 定 
耕 牧 、 毋 得 越境 混 扰 "” 。 不 难看 出 , 众 番 的 纳 贡 问 题 和 汉 , 蒙 之 间 的 定 界 问 题 成 为 双方 矛盾 的 
焦点 。 


三 、 纳 贡 的 众 番 


据 五 世 达 赖 喇嘛 所 撰 西藏 政治 史 《 西 藏 王 统 记 》 记 载 ,1642 年 2 月 25 日 , 顾 实 汗 击败 卫 
藏 统治 者 藏 巴 王 。3 月 5 日 ,“ 汗 王 即 成 为 全 藏 三 区 ( chol ka gum) Z7E" 0" 。 至 此 , 顾 实 汗 
成 为 “ 藏 地 所 有 木门 人 家 王 臣 上 下 ” ,包括 甘 、 青 、 康 等 整个 藏 区 的 统治 者 。 顾 实 汗 还 专门 发 
布 了 新 的 法 律 ,成 为 卫 拉 特 蒙古 统治 青藏 高 原 的 开端 。 不 久 , 顾 实 汗 又 令 六 子 达 赖 巴 图 尔 统 
治 青海 .甘肃 等 所 谓 安 多 和 康 等 绝 大 部 分 地 区 ,将 其 余 一 部 分 藏 区 交 予 土 尔 鹿 特 首领 墨 尔 根 
吉 农 等 掌握 ,而 自己 和 长 子 支 系 则 坐镇 西藏 本 土 ,为 藏 王 。 蒙 古 统治 者 或 是 占 居 水 草 丰 美的 
草场 ,或 是 以 向 藏 区 " 番 众 "索取 岁 税 一 WE" ,来 实施 其 统治 。 
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清朝 虽 提出 * 故 明 时 , 属 蒙古 纳 贡 者 , 即 归 蒙 古 管辖 。 如 为 故 明 所 属 者 ,理应 隶 入 中 国 为 
FG" 的 主张 ,但 卫 拉 特 蒙古 进入 青海 .甘肃 之 后 ,事实 上 并 没有 真正 出 现 过 和 明 朝 分 管 这 里 藏 
区 的 局 面 。 部 分 番 众 顺从 蒙古 ,形成 蒙古 与 明 朝 分 治 藏 区 的 局 面 ,是 在 卫 拉 特 尚未 南下 之 前 
的 一 个 多 世纪 , 即 明正 德 四 年 (1509 年 ) , 东 蒙 古 亦 卜 刺 .阿尔 秃 扬 及 后 来 的 仆 儿 孩 等 首领 率 
部 占据 并 统治 青海 至 喀 尔 喀 部 却 图 台 吉 进 入 青海 地 区 时 期 的 状况 。 为 此 , 明 经 略 郑 洛 曾 向 
朝廷 奏 呈 收复 番 族 的 计划 "™ ,在 万 历 十 九 年 (1591 年 ) , 郑 洛 曾 * 招 回 生 熟 番 七 万 五 千 人 ,化 
为 良 族 ”* 。 清 朝 主张 以 前 明 时 期 的 领 属 为 准 来 分 管 藏 区 ,目的 在 于 打破 当时 由 卫 拉 特 蒙 
古 实际 控制 河西 走廊 和 河 州 等 地 藏 区 的 局 面 。 但 是 ,上 述 1656 年 清 帝 的 晓 论 未 能 阻止 青海 
卫 拉 特 继续 进入 河西 , 河 州 藏 区 的 行为 。 加 之 被 清朝 允许 收取 税 赋 的 藏族 部 落地 处 清朝 管 
辖 的 农耕 地 区 之 间 , 且 汉 番 杂居 ,所 以 蒙古 统治 者 不 得 不 取道 清朝 辖区 。 蒙 古 统治 者 也 以 向 
藏 区 收取 税 赋 为 借口 深入 清朝 的 城镇 和 农业 区 ,时 常 发 生 争 执 和 冲突 。 顺 治 十 五 年 (1658 
年 ) ,根据 石 图 .性 格 的 调查 ,顺治 皇帝 再 次 给 予 青海 卫 拉 特 救 书 , 对 青海 卫 拉 特 进出 边 内 作 
了 更 具体 的 规定 。《 世 祖 实录 》 记 载 : 
救 论 厄 鲁 特 车 臣 台 吉 等 日 ,( 中略) 据 奏 云 , 尔 等 入 边 , 因 向 番 人 取 贡 ,并 无 他 故 。 然 
Tl £1 36, LEER RR LI 24b LE PORE, BO W , RARA, BERE 204 0 RE 
外 ,但 腾 抚 绥 中 外 ,本 无 异 视 ,而 疆 图 出 入 , 自 有 大 防 ,不 容 逾 犯 。 今 后 边 内 番 人 , 原 系 纳 
贡 于 尔 者 , 仍 听 尔 属 , 尔 等 向 属 番 取 贡 , 当 酌 定 人 数 ,路 由 正 口 , 先 委 头目 , 京 明 守 口 各 
官 , 方 行 入 边 取 贡 , 姓 得 不 委 头目 ,不 由 正 口 ,零星 阑 入 。 至 贸易 处 所 , 原 有 酌 定 市 口 , 著 
从 西宁 地 方 镇 海 堡 .北川 二 口 .洪水 一 口 出 入 ,不 得 任意 往来 ,取道 他 处 。 尔 其 遵 约束 ， 
愤 守 疆 国 , 副 腾 怀柔 至 意 。 如 或 不 惧 , 仍 前 亡 行 盖 入 ,是 尔 等 有 负 宽 恩 , 自 取 罪 良 , 国 宪 
具 在 , 肤 不 能 私 。 尔 其 慎之 04] 
对 卫 拉 特 蒙古 进入 边 内 ,如 规定 “ 当 酌 定 人 数 ,路 由 正 口 , 先 委 头目 , 襄 明 守 口 各 官 , 方 行 
和 人 边 取 贡 , 毋 得 不 委 头目 , 不 由 正 口 ,零星 阑 和 人 ”, 或 指定 西宁 地 方 镇 海 堡 , 北 川口 两 处 . 甘 州 
地 方 洪水 一 处 为 边境 交易 地 点 等 ,很 明显 是 对 1656 年 基本 方案 的 具体 化 。 关 于 划 定 为 纳 贡 
蒙古 的 番 部 种 类 ,《 清 实录 》 虽 未 见 记载 ,但 从 清 内 秘书 院 蒙古 文档 案 所 保留 康 就 皇帝 于 
1662 年 给 青海 诸 王 的 救 书 中 可 看 到 明确 记载 。 蒙 古文 原文 如 下 : 

* * urida situ , nayige tan-i ilegejü tan luy-a qamtu neyilejü si ning-un yajar-un si van-u 
terigün sina langsu, šen jung langsu , mina langsu, labur langsu, doba langsu, bai sar langsu, da 
sar di langsu, kai vo se langsu, ye si quvan jor gelung tan-u bülüg, qu jeü-yin yajar-un quvang 
quva se, giyan ging se, liang jeü-yin qariy-a-tu yajar-tur sayuysan doloyan bülüg-ün si van-u 
terigün, ša ma van ¢ ung-un jerge-yin doloyan kómün, juvang lang-un qariy-a-tu yajar-tur 


sayuysan arban qoyar bülüg-ün si van-u terigün, ju el kang tel yi-yin jerge-yin arban qoyar 
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kómün, kan jeü-yin qariy-a-tu yajar-tur sayuysan qorin jiryuyan bülüg-ün si van-u terigün, tu ji 
sung-un jerge-yin qorin jiryuyan kómün, su jeü-yin qariy-a-tu yajar-tur sayuysan dórben bülüg- 
yin si van-u terigün, še yan van bu jerge-yin dórben kómün-i tan-u qariy-a-tu bolyan tegün-e ze 
óber-e bügüde ming ulus-a ča inayši &iyanliyang abqu irgen-ü tula, tan-dur qabiy-a ügei kemen , 
toytayan ügülüldüjü--- (25) 
译文 :前 曾 派遣 石 图 URBI GE ,与 尔 等 共同 议定 , 属 西宁 地 方 头目 西 纳 囊 索 (sina 
langsu) , Hi rR £ $ç (šen jung langsu) , 85 4f (mina langsu ) AJ |` Z3 2 ( labur lang- 
su) Z EWR (doba langsu) 、. 班 撤 尔 囊 索 (bai sar langsu) 3E CREARE Z (da sar di lang- 
su?) JFF ( kai vo se langsu) 、 耶 希 华 觉 比丘 (ye si quvan jor gelung?) 等 西 番 族 ; 
河 州 地 方 弘 化 夺 ( quvang quva se ) `. 显 庆 寺 (giyan ging se) ; 居 凉 州 地 方 七 个 西 番 族 , 沙 
麻 宛 中 (a ma van zung) 等 七 头目 ; 居 庄 浪 地 方 十 二 个 西 番 族 , 朱 尔 刚 铁 已 (ju el kang tel 
yi ?) 等 十 二 头目 ; 居 甘 州 地 方 二 十 六 个 西 番 族 , 土 基 松 (tu ji sung ?) 等 二 十 六 头目 ; 居 
肃 州 地 方 四 个 西 番 族 , 蛇 眼 宛 上 (se yan van bu) 等 四 头目 等 , 归 尔 等 管辖 。 其 余 悉 属 自 
前 明 以 来 征收 钱粮 (ziyanliyang) 之 民众 因 ,与 尔 等 无 关 。 
这 里 约 有 六 十 余 个 番 族 " ,而 梁 份 所 记 实 际 纳 贡 蒙 古 的 西 番 族 ,包括 黄 番 ( 撒 里 旦 无 儿 ) ,如 
表 (2) 所 示 ,为 数 更 多 。 


四 、 麦 力 干 黄 人 台 吉 与 汉 蒙 间 的 定 界 


1661 年 ,车 臣 鄂 木 布 卒 。 有 子 麦 力 干 台 吉 、 车 臣 台 吉 、 卓 哩 克 图 贷 青 三 人 。 长 子 麦 力 干 
为 黄 台 吉 ( 又 写作 墨 尔 根 洪 台 吉 , Mergen qung tayiji) ,继承 家 产 并 统领 青海 卫 拉 特 左 避 。 梁 
份 称 其 祖 卜 儿 孩 ”", 有 误 , 卜 儿 孩 应 该 为 顾 实 汗 。 至 此 , 麦 力 干 黄 台 吉 与 统治 青海 西北 到 西 
南部 地 区 的 达 赖 黄 台 吉 ,控制 青海 东南 .甘肃 西南 和 四 川北 部 等 地 区 的 达尔 加 黄 台 吉 三 部 成 
为 青海 卫 拉 特 联盟 的 核心 。 对 于 清朝 而 言 , 麦 力 干 黄 台 吉 等 的 犯 边 行为 其 于 其 父 车 臣 鄂 森 
布 ,成 为 "甘南 大 忧 "~ 。《 秦 边 纪 略 》 载 “ 海 部 默 酋 遂 备 缘 渐 驻 近 地 时 掠 民 畜 , 勒 卖 乃 还 之 , 甘 
南大 忧 。 海 部 默 着 , 即 青海 麦 力 干 黄 台 吉 。 他 的 游牧 地 从 黄 草 滩 扩 大 到 了 庄 浪 . 古 浪 附近 。 
见 此 情形 , 康 巾 三 年 (1664 年 ) 清 政府 调 回 云南 提督 张 勇 镇 守 甘肃 。 张 勇 奏 请 加 强 甘 、 宁 
驻防 , 凡 蒙 古 等 出 没 之 所 , 设 永 因 协 营 , 筑 八 塞 ,守望 益 严 。 另 一 方面 对 青海 卫 拉 特 “ 往 责 通 
之 " ,予以 驱逐 。 祁 韵 士 《皇朝 落 部 要 略 》( 张 穆 改 定 本 ) 卷 九 载 : 
康熙 四 年 (1665) ,甘肃 提督 张 勇 奏 、 蒙 古 番 众 牧 庄 浪 诸 境 ,情形 区 测 、 请 增 甘肃 、 西 
宁 驻 防 兵 。 先 是 ,青海 蒙古 恋 西 喇 塔 拉 水 草 肥 人 饶 、 乞 驻 牧 , 张 勇 以 其 地 为 [甘肃 ] 要 隘 ,不 
REA , 往 责 逼 之 ,谢罪 去 , 因 设 永 固 营 , 联 筑 八 塞 。 至 是 蒙古 等 复 相 继 徙 近 边 ,上 以 其 


17 世纪 中 后 期 的 卫 拉 特 与 河西 走廊 227 


渐 不 可 启 , 诏 如 勇 请 。 

清朝 所 采取 的 小 规模 的 驱逐 行动 引起 了 青海 诸 王 、 台 吉 的 不 满 ,他 们 扬言 要 侵入 河 州 、 
NE AE ,西宁 , 凉 州 等 地 。 清 朝 高 度 警惕 ,加 固 了 西 水 关 至 嘉峪关 一 段 的 边 墙 。《 皇 朝 落 
部 要 略 》 卷 九 记 载 : 

五 年 (1666 ) ,…… 乃 猴 来 蜂 屯 祁连山 , 纵 笋 内 地 大 草滩 , 曾 遭 论 徒 。 复 抗 据 定 芜 庙 ， 

官 军 败 之 , 犹 不 惧 , 声 言 纠 众 分 入 河 州 \ 临 涨 、 珊 昌 \ 西 宁 、 凉 州 诸 地 ,请 设 兵 备 道 。 诏 严 

防御 , 仍 善 抚 以 柔 其 心 。 勇 等 用 自 扁 都 口 , 西 水 关 至 嘉峪关 固 筑 边 墙 , 以 资 守 御 。 

清朝 政府 意识 到 直接 阻止 并 不 能 达到 约束 青海 卫 拉 特 的 目的 ,所 以 ,不 得 不 考虑 其 它 更 
有 效 的 途径 。 


五 清 政府 与 达 赖 喇嘛 


清朝 政府 想 借助 达 赖 喇嘛 在 蒙古 各 部 的 影响 力 解决 甘 . 青 问题 。 于 是 派 使 艳 到 西藏 要 
求 五 世 达 赖 喇 嘛 出 面 劝阻 青海 卫 拉 特 诸 王 入 边 活动 。 康 巾 皇 帝 写 于 1666 年 8 月 29 日 的 救 
书 , 于 1667 年 3 月 由 使 节 德 勒 格 尔 格 隆 ( del ger dge slong) MEIR fi (shis rab ,od zer) 等 送 
至 达 赖 喇嘛 手中 。 经 协商 , 达 赖 喇嘛 和 清 政 府 之 间 达 成 一 致 , 达 赖 喇嘛 同意 协助 清 政府 
重新 划 定 汉 蒙 界线 。 清 政府 也 同意 青海 诸 王 拥有 黄 草 滩 的 一 部 分 ,同时 也 要 求 青 海 诸 王 须 
对 其 过 去 的 扰 边 行为 负责 ,向 清朝 认错 赔偿 。 为 此 ,1667 年 7 月 德 勒 格 尔 格 隆 等 离 藏 时 , 达 
赖 喇嘛 也 派 强 林 堪 布 楚 臣 坚 赞 (byams gling mkhan po tshul khrims rgyal mtshan ) 和 康 色 拉 丹 
( khang gsar rab brtan) 二 人 ,到 庄 浪 协 助 清朝 具体 实施 地 界 划 分 。 五 世 达 赖 喇嘛 自传 记载 : 

我 派遣 强 林 堪 布 楚 臣 坚 上 装 和 康 色 拉 上 丹 二 人 随 金子 使 者 启程 向 皇帝 责 送 奏 表 的 贡 

品 , 向 皇帝 奏 报 汉 蒙 之 间 的 事端 已 稍 平息 ,为 此 ,青海 的 几 位 首领 将 为 皇帝 请 罪 , 进 献 宝 

马 等 大 批 贡 品 ,边界 也 已 划分 清楚 ,该 地 匪 盗 不 起 ,彼此 严守 法 规 ,以 及 不 禁 互市 等 汉 蒙 

通 好 的 情 由 。 上 述 情况 第 巴 已 同 汗 王 商议 , 达 赖 黄 台 吉 也 愿意 承担 责任 。 首 领 们 对 我 

奏 报 认错 也 无 计较 直言 of 

为 了 协调 卫 拉 特 蒙古 与 清 政府 之 间 的 关系 , 达 赖 喇嘛 还 通过 第 巴 与 藏 王 鄂 齐 尔 达 延 汗 
以 及 青海 盟 长 达 赖 黄 台 吉 等 主要 首领 进行 了 事先 磋商 ,表明 了 达 赖 喇嘛 说 服 青海 卫 拉 特 诸 
部 所 做 的 切实 努力 。 达 赖 派 人 协助 清朝 划分 汉 蒙 地 界 也 成 为 一 件 大 事 而 人 载 于 蒙 藏 史料 。 
如 受 青 海 卫 拉 特 王 公 的 委托 ,由 拉 卜 楞 寺 高 僧 阿 芒 ' 贡 却 群 派 (dbal mang pandi ta) Erf s: 
书 ( 汉 蒙 藏 史 略 》 记载， 

由 于 青海 [ 诸 王 ] 与 汉 地 边界 问题 ,引起 火 羊 年 (1667) 汉 兵 抵 庄 浪 (grong ling) ,由 

强 林 堪布 楚 臣 坚 先 和 康 色拉 丹 等 人 出 面 划 了 地 界 , 盗 菲 息 , 商 路 开 , 实 现 太平 。69] 
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“ 汉 兵 抵 庄 浪 " 确 有 其 事 , 即 川 峡 总 督 卢 崇 峻 赴 庄 浪 , 总 兵 官 孙 思 克 驻 屯 庄 浪 南山 防备 一 
事 。《 皇 朝 藩 部 要 略 》 卷 九 载 : 

六 年 (1667) , 川 峡 总 督 卢 崇 峻 奏 , 青 海 诸 头 目 侦 于 八 月 将 入 寇 , 因 赴 庄 浪 所 备 之 , 唱 
总 兵 孙 思 克 屯 南山 隘 , 相 形势 固守 。 达 赖 喇 咏 寻 樊 厄 鲁 特 诸 台 吉 , 毋 扰 内 地 , 驻 牧 黄 城 
儿 大 草滩 蒙古 悉 徙 去 ,并 献 驼 马 牛 羊 谢罪 , 送 撤 驻防 兵 。 

由 于 清朝 采取 了 “ 慑 之 以 兵 威 " 的 策略 ,使 这 次 的 地 界 划 分 得 以 顺利 进行 。 达 赖 喇嘛 的 
协调 似乎 取得 了 成 效 ,青海 诸 王 “ 遗 人 责 认 罪 马 牛 羊 千 只 , 随 喇 嘛 来 进 。 据 此 , 西 番 归 诚 已 
实 , 满 汉 官兵 应 请 撤回 。” ”但 是 ,史料 并 没有 提 及 青海 卫 拉 特 方面 赴 庄 浪 参 加 划分 地 界 的 
人 员 和 名单。 如 果 青 海 诸 王 中 没有 人 参与 此 次 地 界 划 分 ,就 意味 着 他 们 的 消极 态度 。 后 来 的 
情况 也 表明 , 清 政府 与 达 赖 喇嘛 之 间 所 达成 的 汉 蒙 地 界 划 分 协议 ,事实 上 并 没有 被 青海 诸 王 
所 接受 ,尤其 遭 到 了 麦 力 干 黄 台 吉 的 极力 抵制 。1671 年 6 月 5 日 ,康熙 皇帝 为 解决 青海 游牧 
地 之 争 等 事 , 再 度 遗 默 林 章 京 阿 京 达 、 博 济 等 救 书 达 赖 喇嘛 , 告 以 麦 力 干 黄 台 吉 等 青海 诸 王 
的 情形 。 此 年 12 月 , 阿 京 达 等 到 达 西 藏 , 将 信件 交 给 达 赖 喇嘛 人 2 。 第 一 历史 档案 馆 所 藏 康 
申 朝 清 内 阁 蒙 古文 堂 档 抄录 本 保留 了 康 品 皇帝 救 书 原文 。 

...meyiren-ü janggin ajindai boji tan-i amuyulang-i asayur-a ilegebe. jiyaysan Yajar-i 
üjejü küliyejü abuyad ，tusiyaju ög kemegsen ügeber, köke nayur-un tayiji-nar-aca asayuysan- 
dur, köke nayur-un tayiji-nar-un üge, deger-e-e če órüsiyejü, sir-a tal-a-yin yajar-i bidan- 
dur óg éu negülgekü-yin tula, samayun yabuqu kümün-i negülgel ügei kógesügei kemebe ke- 
men ayiladqayysan üge-yi üjeged, bi zerig-iin yabudal-un yamun-u erkin tüsimel qorqudai tan- 
i, sir-a tal-a-yin yajar-i tangsuy čorji, rabtan nangsu tan luy-a qamtu neyilejii, jiyaysan ji- 
rum ba, toytaysan čayaja-yi dababasu, yambar yal-a-bar yalalqu yabudl-i kelel čen tusiyaju 
ög kemen jaruluy-a. tüsimed kürügsen-ü qoyin-a, köke nayur-un tayiji-[ nar-i ] dayudar-a 
ilegebesü ülü iren, mergen tayiji yay čayar iregsen-dür, sir-a tal-a, giyang liyang qu-a ča 
doroysi, nebte barayun jaq-a-yin biyan du ku sübe-yin oyir-a-ki &erig sa'yu'ysan ma ing tün- 
ü jegün tala-a ča degegsi jirüm jiyaju 5giin samayun yabubasu yalalqu jüil-i ügülegsen-dür, 
mergen tayiji-yin üge, čayajalaqu-i dayasuyai bida ijayur qoyitu kerem yar ču abalan, da- 
busun abun, giyang liyang qu sübe-e &e qung &ui-dur kürtel-e negün bülüge, ene yajar-i 
bügüde a ča kemegsen-dür, jaruysan tüsimed, biyan du ku sübe-yin oyir-a ma ing tün-dür č 
erig sayujuqui, qung Sui-dur kürtel-e qota, tur-a bui buyu. basa-bar dalai blam-a-yin 
ayiladqayysan bi &ig-dür, mongyol, kitad qoli čaju sayubasu ülü bolumu, jiyaysan jirum-i 
üjejü negülgesügei kemebesü-ber, mergen tayiji küliyejü ese ab &uqui. edüge dalai blam-a č 


i kedüi sir-a tala-yin yajar-i basa guyun ayiladqabasu-bar, urida zi kóke na'yur-un tayiji-nar 
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samayun ülü yabun, jiyaysan jirum-i dayan negükü yabudal-i batulaba kemen yuyun ay- 
iladqabasu, bi, tüsimel jaruju nutuy-un jirum-i jokis-i üjen jiyaju óggügülbesü, köke nayur- 
un tayiji-nar dalai blam-a bidan-i od ču ab kemegsen üge ügei, bida negükii ügei kemen ese 
irejüküi. mergen tayiji yay čayar ireged, "urban tayiji-yin negügsen yajar-i óggütel-e ülü 
abun, jokis ügei cerig irgen-ü sayu'ysan qota, dur-a-a ča alus a ča kemegsen anu, sama'yun 
bolqu-yi yerü ülü setkikü yeke jokis ügei buyu. eyimü-yin tula sir-a tal-a-yin yajar-i 
ülü óggümü. ^" 

译文 :…… 遗 梅林 章 京 阿 京 达 、 博 济 等 ,前 往 问 安 。 遵 照 查收 指定 地 方 ,后 交 与 等 
语 , 曾 询问 青海 诸 台 吉 时 , 彼 等 奏 请 : "上 赐 西 喇 塔 拉 (sira tal-a) 地 方 给 我 们 游牧 , 故 不 
许 作乱 者 游牧 ,将 驱逐 之 。 腾 令 兵部 尚书 科 尔 廓 代 等 ,前往 与 唐 肆 格 绰 尔 济 hi Ai HE 
素 等 共同 议定 ,如 何 惩罚 违法 乱 纪 之 事项 等 。 使 下 去 后 , 遗 人 召集 青海 台 吉 ,和 披 等 未 来 ， 
唯 麦 力 干 台 吉 一 人 来 ,将 西 喇 塔 拉 范围 确定 , 即 从 庄 浪 河 ( giyang liyang qu) 以 下 往 西 , 直 
达 扁 都 口 (biyan du ku) 附 近 驻 军 地 方 马 营 墩 (ma ing tin) 以 上 , 沿 界线 指 给 。 并 言明 对 
于 违反 者 问罪 事项 时 , 麦 力 和 干 台 吉 谓 ,法 律 要 遵守 ,但 寿 等 自古 出 边 墙 北边 狩猎 . 取 盐 ， 
在 庄 浪 河口 至 洪水 (qung sui) 间 游牧 ,请 求 将 地 全 部 给 他 。 为 此 使 丐 答 云 , 扁 都 口 附 近 
马 营 顿 有 驻军 ,至 洪水 间 还 有 城镇 ,村落 (tur-a) 。 Ra 
适宜 , 故 仍 按 指定 地 方 游 牧 为 宜 。 但 是 麦 力 干 台 吉 未 接受 。 现 今 达 赖 喇嘛 虽然 再 度 请 
求 将 西 喇 塔 拉 地 方 给 [青海 台 吉 ] , 惜 尔 前 曾 奏 请 青海 台 RAE 不 再 侵扰 之 
保证 , 腾 亦 遗 使 视 地 方便 利 ,指定 范围 给 他 们 。 但 是 ,青海 诸 台 吉 谓 ， MCN NUS 
们 接受 W AS OY Kok. HAJ T 6 OT LOCIS TESE OA — fi IHR UPON 7; , 
JXIUADI AMA CRUSH HOHEM LRL ARARA. 
EE , 260888 hr b ya, 34 
史料 显示 , 科 尔 廓 代 等 已 是 继 石 图 ,严格 之 后 清朝 政府 第 三 次 派 遗 与 青海 诸 王 进行 地 界 


交涉 的 使 臣 。 但 麦 力 干 黄 人 台 吉 并 没有 认可 清朝 政府 与 达 赖 喇嘛 之 间 划 定 的 “从 庄 浪 以 下 往 
西 ,直达 扁 都 口 附 近 驻 军 地 方 马 营 墩 以 上 , 沿 界线 指 给 ”的 地 界 , 认 为 “如 等 自古 出 边 北 狩 猫 、 
取 盐 ,在 庄 浪 至 洪水 间 游 牧 ” ,并 且 要 求 将 西 喇 塔 拉 ( 黄 草滩 ) 地 全 部 给 他 。 此 前 的 汉 蒙 地 界 
划分 的 交涉 没有 取得 成 效 , 清 政府 并 未 能 限制 青海 诸 王 进入 到 西 喇 塔 拉 一 带 游牧 , 麦 力 干 黄 
台 吉 与 清 廷 的 关系 也 因此 陷 人 僵局 。 


六 、 达 赖 黄 人 台 吉 的 调停 


清朝 再 次 将 汉 蒙 地 界 问题 提 到 议事 日 程 是 在 康 飚 十 三 年 (1674 年 ) 。 前 一 年 的 十 一 月 
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平西 王 吴 三 桂 反 清 ,三 落 " 之 乱 开始 ,陕西 提督 王 辅 臣 叛 应 之 。 清 政府 要 求 达 赖 喇嘛 派兵 人 
四 川 松潘 等 地 进 蔓 叛 军 。 达 赖 政 权 并 没有 协助 清朝 平定 叛乱 的 军事 实力 , 故 委托 青海 盟 长 
达 赖 黄 台 吉 带 领 卫 拉 特 蒙古 军 进 蜀 、 滇 ,并 以 此 通报 清 政府 。 清 政府 告示 四 川 .云南 .贵州 等 
处 沿途 地 方 官员 军民 人 等 “ 即 迎 降 剃头 , 作 速 备 办 粮 负 草料 供应 ,”G5 。 但 是 , 达 赖 黄 台 吉 
“ 辞 以 松潘 路 险 " 迟 迟 不 肯 发 兵 。 达 赖 喇嘛 只 好 向 清 政府 解释 说 ;“ 蒙 古 兵力 虽 强 ,难以 进 
边 , 纵 得 城池 , 恶 其 贪 据 , 且 西南 地 热 ,风土 不 宜 ”5G9 , 另 遗 顾 实 汗 第 十 子 达 什 巴 图 尔 带 所 连 
部 分 蒙 藏 军 兵 攻取 四 川 木 里 ,云南 丽江 土 府 , 中 旬 杨 打 木 (yangdam /yang dam) ` 结 打 木 (jalL- 
dang/giyei dam) 等 地 后 返回 7 。 是 时 ,准噶尔 内 乱 加 剧 , 噶 尔 丹 击 败 所 有 对 立 派 , 祝 囊 台 吉 、 
劳 藏 深 卜 、 歼 都 等 残余 部 众 逃 避 到 河西 走廊 周边 ,和 欲 与 青海 卫 拉 特 合流 SH。 而 交界 河 州 的 
达尔 加 黄 台 吉 、 交 界 甘 州 的 怀 阿 尔 束 交界 凉 州 的 麦 力 干 黄 台 吉 等 青海 诸 王 乘机 加 紧 向 清朝 
辖区 的 渗透 ,制造 了 武装 冲突 。 清 朝 驻 守 甘 州 永 固 营 副将 陈 达 战 殖 , 河 州 城 被 达尔 加 黄 台 吉 
围困 ,清朝 与 达 束 喇嘛 之 间 的 往来 也 受到 了 阻碍 。 又 青海 诸 王 准备 进入 西宁 ,“ 有 收拾 兵 马 
入 内 过 边 情形 ”"” ,给 清朝 西部 边境 造成 了 很 大 压力 。《 皇 朝 藩 部 要 略 》 卷 九 记载 ，; 
[IE RE] q Z= 4E (1674) ,[ 以 吴三桂 叛 , 遗 使 往 论 达 赖 喇嘛 , 道 西 宁 , 墨 尔 根 台 二 将 尼 
之 ,为 我 使 所 叱 , 惧 谢罪 。 央 闻 三 桂 扁 王 辅 臣 叛 , 梗 秦 易 , 以 所 部 兵 志 大 草滩 外 , 令 军 书 
得 达 内 地 。 有 准噶尔 台 吉 罕 都 及 拜 达 者 , 既 降 寻 叛 , 携 贼 千 余 , 掠 番 民 , 由 大 草滩 毁 边 垣 
通 , 墨 尔 根 台 吉 闻 之 ,元 其 众 ,以 大 草滩 饶 水 草 来 逢 牧 ,为 守 汛 者 所 御 , 复 乞 志 牧 黄 草滩 ， 
上 不 多 。 唱 尚书 科 尔 廊 代 往 定 界 , 寻 引 去 ,] (陕西 镇 臣 ) 王 辅 臣 [ 之 ] 叛 ,青海 蒙古 乘 阶 
犯 河西 , 永 固 营 副将 陈 达 御 之 ,[ 阵 ] 玖 。 孙 思 克 地 凉 州 ,宣示 朝廷 因 威 ,各 引 罪 出 塞 , 会 
达 赖 喇 咏 使 至 , 命 传 论 达 赖 巴 图 尔 等 器 部 众 , 勿 为 边 患 。 
康熙 十 三 年 (1674) 麦 力 干 乘 演 、 黔 之 乱 ,借以 养 马 , 久 那 不 归 , 且 数 为 边 患 。 
清 政府 意识 到 达 赖 喇嘛 的 作用 有 限 ,所 以 又 直接 要 求 青海 卫 拉 特 盟 长 达 赖 巴 图 尔 “ 约 束 
部 落 , 址 为 边 患 "这 一 次 达 赖 巴 图 尔 极力 劝阻 青海 诸 王 侵扰 内 地 边境 ,同时 向 清朝 解释 
蒙古 军 欲 进军 西宁 等 地 的 意图 ,说 是 为 了 协助 清朝 平息 叛乱 云云 ,在 青海 诸 王 与 清 政府 之 间 
艰难 地 进行 了 一 系列 的 调停 “1 。 对 此 ,《 秦 边 纪 略 ) 也 记载 : 
初 , 汗 黔 之 变 , 三 素 方 油 油 , 其 从 子 达 尔 加 攻 河 州 , 阅 月 , 麦 力 于 取 黄 城 儿 , 达 赖 力 持 
不 可 ,使 者 交 驰 于 南北 ,用 各 罢 去 。[4] 
平西 王 吴 三 桂 相 与 持 于 西安 ,平凉 间 。 麦 力 干 乃 纠 合 各 部 , 谋 大 举 。 诸 父 达 赖 黄 台 
吉 闻 之 , 怒 日 :“ 动 即 杀 汝 。" 达 赖 雅 为 诸 识 所 信服 ,是 年 五 十 余 , 须 医 蕉 巷 , 麦 力 干 即 
A ap, 
作为 青海 卫 拉 特 各 部 中 的 最 具 实 力 者 和 当时 顾 实 汗 诸 子 中 的 长 者 , 达 赖 巴 图 尔 的 坦 旋 
起 到 了 一 定 的 作用 ,青海 诸 王 停止 了 各 种 军事 行动 。 而 由 绰 尔 斯 部 内 部 斗争 引起 的 准 嘴 尔 
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的 动荡 局 势 , 更 使 青海 卫 拉 特 对 清 政 府 的 态度 有 了 大 的 转变 。 
1676 年 , 噶 尔 丹 消 灭 了 和 硕 特首 领 鄂 齐 尔 图 汗 ,使 准噶尔 本 土 的 四 卫 拉 特 联盟 彻底 结 
束 。 为 了 统治 整个 卫 拉 特 , 噶 尔 丹 欲 进 攻 以 和 硕 特 为 首 的 青海 卫 拉 特 ,扬言 “ 惟 西海 ( 指 青 
海 ) 向 系 我 祖 与 伊 祖 同 夺取 者 , 今 伊 等 独 据 之 , 欲 往 索取 ”“* ,使 青海 诸 王 大 为 不 安 。《 皇朝 
洲 部 要 略 》 卷 九 记载 : 
青海 和 硕 特 诸 台 吉 亦 惧 噶 尔 丹 暴 掠 ,并 者 庐 幕 避 居 大 草滩 , 抚 远大 将 军 图 海 饰 归 
故 介 。 
出 于 对 噶 尔 丹 入 侵 的 担忧 , 麦 力 干 黄 台 吉 等 一 方面 不 得 不 “ 即 修 贡 于 嘎 尔 旦 "“ ,一 方 
面 又 努力 改善 与 清 政府 的 紧张 关系 ,以 便 在 受到 噶 尔 丹 攻击 时 不 至 于 形成 夹击 之 势 ,甚至 还 
希望 在 危急 时 刻 能 够 得 到 清 政 府 的 庇护 。 为 此 麦 力 干 黄 台 吉 改变 了 以 往 的 对 抗 姿态 ,异常 
积极 地 与 清 政府 配合 。 为 了 向 清朝 表示 诚意 ,他 还 阻止 其 他 卫 拉 特 部 对 清朝 边境 的 骚扰 。 
例如 ,迁居 于 额济纳 河畔 的 卫 拉 特 人 厄 尔 德 尼 和 硕 齐 等 动 掠 了 清朝 属 民 吴 喇 忒 蒙古 部 的 人 
畜 ,“ 青 海 墨 尔 根 台 吉 闻 之 , 遗 使 语 归 所 掠 ”, 受 到 清 政府 的 嘉奖 “  。《 圣 祖 实录 ) 卷 八 〇 , 康 
照 十 八 年 四 月 丙 寅 条 记载 : 
“.…。… 去 年 为 厄 鲁 特 厄 尔 德 尼 和 硕 齐 动 去 , 今 墨 尔 根 台 吉 察 获 送 还 , 诚 属 可 嘉 。 夫 
劝 善 惩 恶 ,国之 法 也 。 今 闻 厄 尔 德 尼 和 硕 齐 等 ,在 额 济 内 河 之 地 , 尔 达 赖 巴 图 尔 台 吉 、 墨 
尔 根 台 吉 , 其 将 厄 尔 德 尼 和 硕 齐 等 , 严 加 治罪 ,所 掠 人 畜 财物 , 照 数 察 还 。 如 此 , 则 同 修 
和 好 ,边境 生 民 得 安 侨 。 墨 尔 根 台 吉 察 还 所 掠 之 人 可 嘉 , 事 毕 之 日 ,应 加 恩惠 。 ” 
麦 力 干 黄 台 吉 积 极 主 动 , 随 时 随地 表现 出 了 对 清 廷 的 善意 。 梁 份 在 麦 力 干 黄 台 吉 传 中 
有 非常 生动 的 描写 : 
所 部 马 有 践 稼 者 , 麦 力 干 召 田 主 , 牵 其 马 去 ,日 : “以 偿 汝 。 乃 鞠 纵 马 者 百 十 。 近 地 
军 吏 ,多 持 牛 羊 酒 面 进 ,日 : 杯 酒 片 肉 , 皆 军士 身上 所 扣 来 者 ,我 何 忍 食 。 悉 不 受 。 河 西 
之 兵 闻 之 多 涕 下 。 
由 于 清 政府 忙于 平定 “三 藩 "以 及 后 来 准噶尔 噶 尔 丹 事态 的 发 展 , 青 海 诸 王 暂时 不 被 视 
为 边 患 , 麦 力 干 黄 台 吉 得 以 在 青海 北部 和 西宁 ERN , 凉 州 . 甘 州 的 部 分 农业 区 之 间 游 牧 。 麦 
力 干 黄 台 吉 除 了 向 散居 于 这 些 地 方 的 藏族 部 落 征收 赋税 外 ,还 利用 清朝 注意 力 集中 在 平息 
“三 藩 " 之 乱 的 间隙 ,大 力 发 展 自己 辖区 内 的 经 济 。 甘 、 凉 之 地 抗 清 的 大 量 回民 劳动 力 的 加 
入 ,加 上 他 们 带 来 丰富 的 生产 技术 经 验 , 大 大 促进 了 白 塔 儿 北川 大通 三角 城 等 城市 开发 
和 农业 发 展 。 他 还 和 达 赖 巴 图 尔 一 起 建立 了 连接 整个 东西 地 区 的 经 济 贸易 中 心 一 一 多 巴 ， 
并 派 宰 桑 二 人 ,监督 蒙 , 藏 . 汉 之 间 的 公平 交易 ,制定 了 严格 的 度量 标准 等 ,进行 了 行 之 有 效 
的 管理 。 因 此 有 了 一 定 的 经 济 基 础 ,其 整体 实力 也 有 所 增加 。 
康 申 二 十 二 年 (1683 ) 十 二 月 , 麦 力 干 黄 台 吉 派 宰 桑 和 硕 齐 恳请 清 政府 准许 其 在 黄 草滩 
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游牧 , 想 把 已 成 事实 合法 化 。 ro 


— 月 初 七 日 ERER JT s 吉 , 赐 以 ” 上 谢 图 代 青 ” "A8. 
quvangdi-yin jarliy. ógeled-ün mergen tayiji-dur ba yulyaba. činu e tige ombu se čen 
dayi éing kerem-ün dotuya-du &ayan malay-a-yin iregen urbaysan-i sonosuyad, óber-ün 
qariy-a-tu cerig-iyen abun ireged, sining-un qota-yi qayaju cerig-i-inü yurban üy-e daruyad , 
bas-a sining-un qota-yi oroyulju kü &üben ögbe sayin kemen ey-e-ber jasay Ci-yin jiryuduyar 
on ebül-ün terigün sar-a-yin sin-e-yin doloyan-a tüsiy-e-tü bayatur dayi &ing čola soyorqaysan 
bólüge. ebed &in-iyer ónggüregsen-ü qoyin-a činu e čige-yin uda-bar jitkügsen-i setkijü mer- 
gen tayiji &imadur tüsiy-e-tü dayi &ing &ola soyorqaba. [50) 
PEX: EWRO MERREJ T A W: IR 2 9 AK fi E Er ü, DLL P3 IL E: 
3 HEBR L , BETR, SAE , SCHRIEB , ERA , FIARE H 
月 初 七 日 , 赐 “ 土 谢 图 巴 图 鲁 代 青 ”号 。 病 故 之 后 , 念 尔 父 效 力 有 功 , 赐 尔 麦 力 干 台 吉 ,为 
“WERE” 
ZIFRA RIGS + WTCC PR P RF” 的 称号 只 相差 * 巴 图 鲁 " i (XE 
边 纪 略 》 记 载 , 麦 力 干 黄 台 吉 在 此 前 一 年 的 康熙 二 十 三 年 (1684 4E) 病死 于 水 磨 川 。 子 南 木 
札 力 继承 其 黄 台 吉 位 ,家 产 也 归 南 木 札 力 所 有 。 若 是 这 样 , 麦 力 干 黄 台 吉本 人 生前 应 未 能 获 
悉 康 昭帝 赐予 的 称号 
上 述 车 臣 鄂 木 布 家 族 与 清 政府 之 间 的 合作 、 对 立 ,相持 又 到 对 立 、 合 作 的 过 程 ,也 正 是 17 
世纪 中 后 期 , 卫 拉 特 围绕 河西 走廊 ,与 清 政府 关系 发 展 的 历史 过 程 。 此 后 , 清 政 府 对 河西 走 
廊 周 边 的 卫 拉 特 采取 了 相互 孤立 和 逐渐 前 弱 其 力量 的 策略 ,1717 年 开始 直接 用 兵 西藏 青海 
地 区 ,最 终 将 其 彻底 控制 且 并 入 到 了 满 清 的 和 硕 、 牛 录 组 织 体系 之 内 。 


七 麦 力 干 黄 台 吉 统 辖 范围 


《 秦 边 纪 略 》 记 载 “ 麦 力 干 分 地 在 青海 北 ,与 西宁 、 庄 浪 、 凉 州 等 接壤 。”5" 梁 份 开始 西游 
秦 边 之 时 , 距 麦 力 干 黄 台 吉 去 世 前 两 年 。 所 以 , 梁 份 能 够 较 详细 地 了 人 解 到 了 麦 力 干 黄 台 吉 的 
情况 ,在 《 秦 边 纪 略 ) 中 也 为 麦 力 干 黄 台 吉 立 了 小 传 ,还 多 处 记录 了 其 游牧 及 统治 的 区 域 和 向 
他 纳 添 巴 ( 页 税 ) 之 部 族 的 地 理 位 置 ,大 致 可 了 解 其 势力 所 及 范围 (参看 麦 力 干 黄 台 土 势力 
范围 示意 地 图 ) 。 
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麦 力 干 黄 台 吉 势 力 范围 示意 图 
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(一 ) 纳 添 巴 之 部 族 分 布地 


1. 大 通 河 脑 

大 通 河 脑 在 西 大 通 河西 十 里 。 以 其 地 在 大 通 河 上 流 , 谓 之 河 脑 。 

“大 通 河 脑 之 黑 番 五 家 ,其 目 日 : 汪 东 [ 束 ] 尔 加 , 今 纳 夷 添 巴 。…… A, PHT” 02 

2. i AF FL) 

红 山 川 ,在 大 通 河流 域 西 大 通 南 二 十 里 , 红 山 堡 南 一 里 。 卓 子 山 ,在 浪 W 2 , yk B 
xb. 

* £r il J| . 卓 子 山 之 番 族 ,外 纳 添 巴 ,不 惟 伪 和平 。…… 红 山 川 堡 之 番 , 即 净 都 刚 族 , 住 报 思 
寺中 。 卓 子 山 之 夷 ( 番 族 ) LED Ed d PA OH g p RE "O 

3. 可 可 口 

可 可 口 在 乌 鞘 岭 西 , 安 远 堡 外 三 十 里 , 古 浪 西南 九 十 里 , 居 万 山 之 中 。 

“河山 所 隔 皆 夷 ,可 可 口 诸 番 为 夷 编 谍 久 矣 。…… # BRE HAE TES US 

4. 红 岸 沟 

红 岸 沟 在 西宁 北 一 百 五 十 里 , 平 戎 驿 北 一 百 里 , 威 远 营 北 四 十 里 , 黑 松 林 峡 之 南口 外 。 
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“ 红 崖 沟 ,…… 黑 盔 尔 阁 隆 族 住 牧 , 纳 夷 人 添 巴 。”'”) 

5. 岔口 堡 . 庄 浪 河 

庄 浪 河 在 南大 通 上 流 ,河北 即 边 墙 。 贫 口 堡 在 庄 浪 河南 二 里 。 

“ 凡 庄 浪 之 土 人 皆 属 [土司 姓 鲁 ] 在 。…… 余 番 则 纳 夷 添 巴 。………… 夷 , 即 麦 力 干 也 。 
us 庄 浪 河 …… 熟 盔 六 族 俱 纳 麦 力 干 添 巴 。”"* 

6. 古 浪 东 西山 

古 浪 东西 山 在 凉 州 东南 一 百 五 十 里 。 

“ 山 在 古 浪 所 左右 , 察 [ 贡 ] 族 、 小 究 冲 族 、 温 古 六 族 \ 年 错 族 住 牧 , 缘 纳 麦 力 干 添 巴 。” 5 

7. 黑 松 堡 东 西山 

黑 松 堡 东 西山 在 凉 州 东南 , 黑 松 堡 之 左右 。 

“两 山 夹 黑 松 堡 , 番 族 处 此 ,……… TETÀR. + weak ÉA hik 
tcn 0m 

"BUE ARR UR W W b, eH EIE eun 09 

8. 东 打 班 

东 打 班 在 凉 州 西南 灰 山 东 三 十 里 。 

“( 东 打 班 ) 山 高 泉 清 , 番 族 摹 牧 ,…… 而 私 献 于 吏 看 。……: 黑 番 沙 麻 儿 宛 中 族 住 牧 。 UO 

9. 南 山 

南山 在 凉 州 之 西 ,高 古城 之 南 五 里 。 

“Wl 24424 W TN oe 今 黑 番 住 牧 于 此 者 名 六 受 族 ”5 


(二 ) 城 镇 


1. 白 塔 儿 
白 塔 儿 在 西宁 西北 九 十 里 ,北川 营 之 口 西 二 十 里 。 甘 肃 回民 首 领 米 喇 印 和 本 国 栋 武 装 
抗 清 , 后 降 清 ,部 分 被 麦 力 干 黄 台 吉 “招致 而 馆 谷 之 "”。 

“ 厥 贡 : 则 输 之 于 砍 , 吏 亦 莅 以 宰 僧 , 董 麦 、 粟 \ 力 役 之 征 , 如 民 牧 逢 。 四 方 之 殉 , 来 往 
如 织 。…… 其 地 之 汉人 , 则 西宁 之 亡命 ,回回 , 则 顺治 八 年 (1651) 之 叛 党 ,各 仍 其 俗 , 共 
居于 此 。 其 添 巴 则 纳 麦 力 干 。 分 地 给 种 , 丝 麦 力 干 所 为 也 。 宰 僧 , 夷 目 总 名 。”(® 

“ 因 开 白 塔 儿 于 北川 口 ,中 国之 亡命 ,回回 叛 败 者 , 尽 招致 而 馆 谷 之 。 分 四 民 使 各 衣 
税 食 租 , 察 其 可 用 者 ,分 任 之 ,或 以 自 随 ,其 不 愿 者 听 。 于 是 归附 滋 益 多 ,其 强盛 为 青海 
祁 连 诸 部 最 。”"(@) 

2. 北川 营 
北川 在 西宁 北 , 水 流入 涅 水 。《 西 宁 卫 志 ) 卷 一 《地 理 志 … 山川 ) 中 说 : 苏 木 连 河 在 卫 治 
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北山 了 明 。《 西 宁 府 新 志 》 卷 四 人 地理. 山川 ) 称 :名 为 北川 河 ,此 苏 木 连 河 也 。“ 苏 木 连 ” 与 土 
族 语 “su mirin( 河 )” 一 致 。 
“(北川 营 ) 西 逾 大 山 六 十 里 为 刺 匆 , 则 达 赖 、 麦 力 干 住 牧 ,此 外 地 也 。 东 西 暗 门 在 
营 北 十 里 ,顺治 戊子 (1648) ,回回 叛乱 ,逃亡 于 此 (北川 营 ) 汉 人 及 回 , 筑 高 堡 . 庄 田 、 水 
磨 、 斗 车 ,种 麦 、 豆 、 青 生 , 凡 牛 、 种 皆 系 麦 力 干 所 给 ,而 岁 添 巴 , 若 种 屯田 法 也 。” O 
3. 祁连山 下 大 通 河 
大 通 河 ,又 叫 浩 门 水 ,蒙古 语 谓 “ulaan miren”, 发 源 于 祁连山 《西宁 府 新 志 》 卷 五 《地 
BH - 山川 ?中 说 :在 卫 治 大 通 城 南 三 里 。 
红 崖 之 北 逾 山 十 里 , 则 大 通 河 , 乃 西 丙 麦 力 干 部 落 住 牧 也 。55] 
“ 麦 力 干 初 住 西 宁 之 北川 口 , 比 至 已 玄 年 (1659) ,渐次 据 大 通 河 一 带 ,蔓延 至 于 黄 
Jk JL & 4b," 09 
“4838 l FZ K38 3 X h T 6 EEk” 7 
“顺治 十 六 年 (1659), 麦 力 干 于 此 开 地 伐木 、 陶 瓦 ,大 营 官 室 ,使 其 长 子 南 力 木 居 
之 。 而 麦 力 于 往来 于 黄 城 . 酸 茨 之 间 。 其 长 子 招集 流亡 ,种 麦 豆 、 畜 牛马 , 竟 如 内 地 矣 。 
黄 城 . 酸 茨 、 三 角 、 和 个 卜 及 青海 之 曲 先 卫 , 江 其 部 落 ,凡事 悉 来 襄 命 ,其 诞生 辐 不 毕 集 。 今 
南 力 木 部 落 所 住 牧 。” 00 
“WIR” H Namjil (BEA LJ) 之 误 。 据 《皇朝 藩 部 要 略 》 卷 九 , 谓 “ 额 尔 德 尼 者 、 名 纳 木 杞 
勒 . 墨 尔 根 台 吉 子 也 ”。 
4. 三 角 城 
三 角 城 在 凉 州 之 南 , 庄 浪 之 西 ,西宁 之 北 。《 西 宁 府 新 志 》 卷 七 《地 理 . 古迹 》 中 说 :在 
(大 通 ) 卫 治 西北 永安 城西 一 百 四 十 里 。 
“三 角 城 在 [镇 羌 堡 ] 西 二 百 七 十 里 , 麦 力 二 之 部 落 在 看 。 筑 室 耕 稼 , 亦 如 内 地 。 麦 
APLR" P 
"-fANGECKET)ELnEE,EJTIIUERa"U" 
“顺治 八 年 (1651) , 甘 、 凉 叛 回 既 败 , 其 余党 四 百 余 降 于 麦 力 干 ,使 居 三 角 城 ,为 其 
pn On 
5. 黄 城 儿 
黄 城 儿 在 黄 草滩 中 心 ,水 关口 北 二 十 里 。 
“ 今 黄 城 儿 为 麦 力 干 所 住 牧 。 黄 城 本 中 国 地 , 麦 力 干 借以 耕 牧 。 康 照 二 十 二 年 
(1683) , 议 复 取 不 果 。" 5 
“ 今 黄 城 儿 为 麦 力 干 所 住 牧 。…… 麦 力 干 初 住 西 宁 之 北川 口 , 比 至 已 记 年 (1659)， 
渐次 据 大 通 河 一 带 , 蔓 延至 于 黄 城 儿 各 处 ”5 
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“ 闻 西 南 变 , 则 入 据 凉 州 之 黄 城 儿 。”09 
6. ZE 
多 巴 位 于 西宁 西 五 十 五 里 ,镇 海 营 西 北 五 里 。 为 青海 卫 拉 特首 领 达 赖 黄 台 吉 EFE 
台 吉 所 共同 经 营 的 互市 场所 。 是 为 西北 边贸 活动 中 心 之 一 ,伊斯兰 商人 和 蒙古 商人 的 集聚 
地 。 在 噶 尔 丹 称霸 之 前 , 喀 尔 喀 蒙 古 也 在 此 进行 贸易 。 
“ 司 市 持平 则 宰 僧 也 ,至 于 那 颜 独 无 之 。……. 宁 僧 , 夷 之 头目 , 华 言 长 官 也 。 达 赖 所 
部 宰 僧 一 、 麦 力 干 所 部 宰 僧 一 , 骨 居 多 巴 。 主 事 者 那 凑 , 番 人 称 汉 之 长 官 也 。 中 国 反 不 
ium"? 
“ 今 套 中 之 互市 .不 及 西宁 之 多 巴 WK r Al. 
“ 喀 尔 喀 既 富庶 、 多 马 、 多 皮革 、 往 来 大 同 、 宣 府 之 口 相 贸 易 、 亦 贸易 于 陕西 之 西宁 市 
口 。 自 嚼 尔 旦 使 人 住 牧 瓜 、 沙 间 、 于 是 喀 尔 喀 之 人 34 # W qh R” ™ 


(三 ) 游 牧 地 


1. 张 义 堡 
张 义 堡 在 古 浪 西 四 十 里 。 
“ 牧 马 欧 兽 者 麦 力 干 之 部 落 也 。”') 
2. 酸 茨 河 
酸 茨 河 在 黄 城西 南 八 十 里 ,高 古城 东 四 十 里 。 
“ 河 在 黄 城西 南 八 十 里 ，……… 在 大 草滩 界 之 南 九 十 里 。…… 4X2 T4," 
“ 酸 茨 河 借 麦 力 干 部 落 所 居 ,种 麦 豆 ,牧羊 马 , 麦 力 干 亦 常 至 此 地 。" UÀ 
“ 酸 茨 河 在 (大 马 营 ) 东 九 十 里 , 麦 力 干部 落 所 居 。?" O 
3. 曲 先 卫 
明 朝 所 建 青海 一 带 四 卫 ( 罕 东 安定. 阿 端 . 曲 先 ) 之 一 。 在 西宁 北三 百 里 , 大 通 河 之 南 。 
《西宁 卫 志 》 卷 二 《四 卫 》 中 说 :在 罕 东 卫 北 , 亦 西式 部落 也 。《 西 宁 府 新 志 》 卷 二 十 《武备 》、 
《 明 塞 外 四 卫 》 中 说 :在 西宁 西北 , 肃 州 西 南 , 东 接 安定 。 
“ 曲 先 卫 , 在 罕 东 卫 北 ,大 通 河 之 南 也 。 卫 在 西宁 西北 三 百 里 。.……: 今 麦 力 干 
住 牧 。” 82) 
4. 祁连山 北 
祁连山 北 , 指 古 浪 所 之 南山 之 南 。 
“( 古 浪 ) 所 之 南山 之 南 , 祁 连 之 北 , 常 为 麦 力 干部 落 往来 游牧 ,所 谓 强 邻 也 。?”5) 
5. 祁连山 下 
祁连山 下 ,包括 讨 来 川 三 角 城 等 地 。 
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“祁连山 下 则 麦 力 干 住 牧 , 所 部 亦 有 五 千 余人 。…… 讨 来 川 .三角 成 丝 夷 盘 据 , 即 祁 
ix pgs 
6. 黄 草 滩 
黄 草 滩 东 起 于 水 磨 川 , 西 至 于 甘 州 之 洪水 , 南 起 于 甘 之 白石 崖 、. 扁 都 口 , 北 至 大 黄山 碳 
O .新 河 , 延 长 三 百 余 里 , 横 八 十 余 里 。 
Sig 今 夷 人 刀 尔 吉 、 怀 阿尔 赖 以 及 麦 力 干 三 部 之 部 落 多 纵 牧 其 中 ,上 且 据 有 大 黄山 为 
KRA” 


s. d 


卫 拉 特 进 入 河西 走廊 地 区 ,除了 四 卫 拉 特 易 盛 时 期 向 外 扩张 和 后 来 联盟 体制 的 瓦解 等 
卫 拉 特 自身 的 历史 原因 之 外 ,也 和 明 清 之 际 河西 走廊 地 区 的 政治 局 势 不 稳 定 因 素 有 关 。 从 
17 世纪 中 后 期 的 卫 拉 特 与 河西 走廊 交往 的 历史 过 程 可 以 看 到 ,在 特殊 的 历史 时 期 ,河西 走 
廊 一 方面 成 为 游牧 社会 和 农耕 社会 往来 争夺 交锋 冲突 的 焦点 和 前 沿 地 带 ; 另 一 方面 也 发 挥 
着 彼此 缓冲 或 调节 矛盾 的 作用 。 从 麦 力 干 黄 台 吉 与 河西 走廊 的 关系 可 以 获知 ,游牧 部 落 在 
游牧 生活 ,经 济 交流 ,政治 关系 等 方面 对 河西 走廊 的 依赖 ,也 可 体察 到 河西 走廊 的 兴衰 与 其 
周边 游牧 社会 之 间 的 微妙 关系 。 麦 力 干 黄 台 吉 致 力 于 城市 开发 和 农业 建设 ,是 游牧 社会 和 
农耕 社会 在 河西 地 区 相互 影响 和 促进 的 具体 表现 。 河 西 走 廊 不 仅 是 东西 交往 的 通道 ,也 是 
南北 交往 的 通道 ,更 是 东西 南北 社会 .政治 .经济 .文化 的 交汇 地 。 

(中 央 民 族 大 学 色 音 巴 雅 尔 先 生 对 本 文 初 稿 提出 了 一 些 具体 的 意见 ,在 此 表示 衷心 
感谢 。) 





























附 表 (1) 

1 达 赖 黄 台 吉 青海 . 阿 端 卫 . 罕 东 卫 等 4T 
ENTRARE 大 通 河曲 先 卫 . 黄 城 儿 等 五 千 

4 怀 阿 尔 束 三 兄弟 大 草滩 等 | =+ 

5 ERRES E 祁连山 阴 三 百 余 骑 
[| æ | sme aT 

; 马蹄 寺 ( 番 族 ) 
贺兰山 后 
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日 本 素 与 蒙古 无 往来 , 九 世 纪 中 叶 至 十 世纪 初 ,日 本 与 唐 、 新 罗 ,渤海 等 断交 之 后 ,对 外 
采取 了 锁国 政策 。 十 二 世纪 中 期 以 后 ,日 本 商船 以 对 马 岛 为 主 ,航行 于 南宋 和 高 丽 的 沿海 地 
区 ,九州 岛 大 字 府 的 官员 也 利用 权力 ,将 贸易 船 派遣 到 高 丽 和 契丹 。 于 是 ,日 本 海 商 的 活动 
极其 发 展 ,在 东亚 通商 圈 占 有 重要 地 位 ,起 到 了 积极 的 作用 。 但 是 , 镰 仓 幕府 在 律令 制 体制 
下 不 关心 国际 关系 的 变化 ,直到 15 世纪 初 日 本 与 周边 诸 国 未 建立 外 交 关 系 。” 

高 丽 与 日 本 为 邻 ,日 本 与 高 丽 之 间 除 私 贸易 之 外 ,并 未 建立 正式 的 外 交 关 系 ,日 本 与 蒙 
古 亦 无 往来 。 忽 必 烈 继 汗 位 之 后 ,在 他 统治 时 期 ,元 朝 与 高 丽 之 间 , 自 大 蒙古 国 时 期 的 征战 
的 关系 ,转变 为 “内 附 ”" 和 联姻 的 关系 。 忽 必 烈 对 高 丽 采 取 了 一 系列 的 怀柔 政策 ,在 忽 必 烈 的 
高 丽 政策 中 也 掺 杂 着 远征 日 本 和 伐 宋 问 题 '”。1265 年 高 丽人 赵 莱 向 忽 必 烈 进 言 , 日 本 与 高 
丽 接壤 , 自 汉 唐 以 来 与 中 国有 来 往 。 于 是 , 忽 必 烈 想 通过 高 丽 为 中 介 与 日 本 建立 通 交 关系 。 
自 1266 年 至 1273 年 间 , 忽 必 烈 以 高 丽人 为 向 导 六 次 派 使 臣 持 诏书 到 日 本 ,但 蒙古 和 高 丽 的 
使 臣 始 终 未 得 到 日 本 方面 的 回应 。 

忽 必 有 烈 诏 论 日 本 ,起初 并 无 以 武力 征服 的 意图 ,他 只 是 想 通 过 互 派 使 巨 来 建立 两 国 的 友 
好 关系 。 王 启 宗 认 为 忽 必 烈 诏 论 日 本 实 由 顾虑 宋 日 关系 , 欲 加 牵制 而 发 , 初 未 考虑 武力 征 
讨 , 元 日 关系 的 恶化 , 纯 由 镰 仓 幕府 坚 拒 元 室 要 求 所 致 " 。 在 忽 必 烈 诏 论 日 本 的 过 程 中 ,高 
丽人 充当 了 重要 的 向 导 作 用 。 但 因 高 丽 担心 如 果 蒙 古 与 日 本 不 能 建立 友好 外 交 , 两 国之 间 

- 旦 开战 的 话 , 必 将 会 给 高 丽 带 来 各 方面 的 负担 。 因 此 ,在 几 次 的 出 使 活动 中 ,高 丽 采 取 了 
调停 的 策略 ,一 方面 对 蒙古 告 以 海道 远征 的 危险 , 另 一 方面 对 日 本 劝 其 速 与 蒙古 通 好 。 


一 、 忽 必 烈 三 派 使 臣 及 蒙古 、 高 丽 筷 状 


1266 年 (元 至 元 三 年 ,高 丽 元 宗 七 年 ,日 本 文 永 三 年 ) 八 月 , 忽 必 烈 以 黑 的 . 殿 弘 为 国信 
使 , 派 使 丐 到 高 丽 。 十 一 月 黑 的 、 谍 维持 两 道 诏书 到 达 高 丽江 华 岛 。 其 中 一 封 是 给 高 丽 元 宗 
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的 文书 。 忽 必 烈 给 高 丽 元 宗 的 文书 日 :“ 今 尔 国 人 赵 苏 来 告 ,日 本 与 尔 国 为 近邻 ,典章 政治 有 
足 嘉 者 , 汉 唐 而 下 , 亦 或 通 使 中 国 , 故 今 遗 黑 的 等 往日 本 ,和 欲 与 通 和 。 卿 其 到 达 去 使 ,以 彻 彼 
疆 , 开 悟 东方 ,向 风 茶 义 , 效 事 之 责 , 卿 宜 任 之 。 勿 以 风 涛 险阻 为 秤 , 勿 以 未 当 通 好 为 解 , 恐 彼 
不 顺 命 , 有 阻 去 使 为 托 , 卿 之 忠诚 与 斯 可 见 , 镍 其 勉 之 ”"“ 。 忽 必 烈 在 文书 中 命 高 丽 不 要 以 艰 
难 险阻 为 理由 ,不 要 找 任何 借 口 , 务 必 派 使 丐 作 蒙 古 使 者 的 向 导 一 同 到 日 本 ,完成 与 日 本 通 
好 的 任务 。 黑 的 、 殷 弘 带 来 的 另 一 封 是 蒙古 皇帝 给 日 本 国王 的 诏 论文 书 。 

高 丽 方 面 按照 忽 必 烈 的 要 求 ,以 宋 君 翡 为 向 导 , 金 赞 陪同 蒙古 使 彗 黑 的 、 息 弘 等 一 同 带 
着 蒙古 国文 书 及 元 宗 所 附 文书 出 使 日 本 。 蒙 古 和 高 丽 的 使 下 还 未 到 达 日 本 , 刚 到 达 日 本 对 
马 岛 对 面 的 朝鲜 南部 的 巨 济 岛 时 就 遇 到 了 大 风浪 。 黑 的 、 惧 弘 等 看 到 对 面 的 风浪 ,非常 担心 
此 次 出 使 日 本 有 危险 ,并 没有 渡海 ,于 1267 年 正月 (元 至 元 四 年 ,高 丽 元 宗 八 年 ,日 本 文 永 四 
年 ) 未 完成 使 命 而 返回 。 高 丽 虽 表面 上 痛快 地 答应 蒙古 的 命令 ,但 实际 上 以 欺瞒 和 借口 回避 
其 委托 。 宋 君 斐 等 只 到 达 巨 济 岛 而 返回 足以 证 明 这 一 点 9 。 

高 丽 劝 阻 蒙古 使 臣 主 要 有 财政 、 国 防 两 个 方面 的 原因 。 就 财政 方面 来 讲 ,高 丽 料 到 万 一 
蒙古 诏 论 日 本 ,而 日 本 不 遵从 蒙古 的 意愿 而 以 武力 解决 的 话 ,高 丽 必定 奉 蒙 古 之 命 出 军 及 提 
供 军 需 ,高 丽 的 国情 实 不 堪 再 造 兵 祸 。 因 此 ,对 忽 必 烈 的 命令 , 自 始 即 存 推 症 之 心 , 力 谋 避 锡 
蒙古 与 日 本 关系 恶化 。 从 国防 方面 来 讲 , 高 丽 的 威胁 , 系 来 自 日 本 和 蒙古 两 个 方面 。 一 旦 日 
本 与 蒙古 通 好 ,日 本 的 使 丰 必 将 假 道 高 丽 ,往来 于 燕 京 ,这 样 一 来 高 丽 的 虚实 ,将 尽 为 日 本 所 
了 解 ,这 也 是 高 丽 方面 不 得 不 考虑 的 事情 "… 。 黑 的 等 没有 渡海 到 达 日 本 与 高 丽 的 大 臣 李 茂 
用 有 关 。 李 茂 用 意识 到 忽 必 烈 一 旦 与 日 本 开战 ,高 丽 必定 被 卷 人 其 战争 之 中 ,因此 ,为 了 不 
使 高 丽 受 牵 连 ,他 给 黑 的 写 信 劝说 道 :“ 日 本 阻 海 万 里 , 虽 或 与 中 国 相通 ,未 当 岁 修 职 贡 , 故 中 
国 亦 不 以 为 意 ,来 则 扶 之 ,去 则 绝 之 。 以 为 得 之 ,无 宜 于 王 化 , 弃 之 无 损 于 皇 威 也 。 今 圣明 在 
上 ,日 月 所 照 , 尽 为 臣 瘘 , 春 尔 小 夷 , 敢 有 不 服 。 然 蜂 友 之 毒 ,岂可 无 虑 。 国 书 之 降 , 亦 其 未 
宜 。 隋 文帝 时 上 书 云 : “日生 处 天 子 , 致 书 于 日 没 处 天 子 ' ,其 骄傲 不 识 名 分 如 此 , 安 知 遗 风 不 
存 乎 。 国 书 既 信 , 脱 有 骄傲 之 答 不 敬之 秤 , 欲 舍 之 , 则 为 大 朝 之 累 , 欲 取 之 , 则 风 涛 艰险 , 非 王 
师 完 全 之 地 。 陪 臣 固 知 大 朝 宽 厚 之 政 , 亦 非 必 和 欲 致 之 。 偶 因 人 之 上 言 , 姑 试 之 耳 。 然 取舍 如 
彼 , 太 一 之 封 ,莫如 不 降 之 为 得 也 。 且 彼 岂 不 闻 大 朝 功 德 之 盛 哉 。 既 闻 之 , 计 当 和 人 朝 , 然 而 不 
朝 。 盖 圭 其 海 远 耳 。 然 则 期 以 岁月 , 徐 观 其 为 ,至 则 奖 其 内 附 , 和 否则 置 之 废 , 任 其 证 证 自 活 于 
相 望 之 域 。 实 神 人 天 覆 无 私 至 德 也 。 陪 臣 再 疯 天 陛 , 亲 承 崇 瀑 , 今 虽 在 遐 取 , 犬 马 之 诚 , 思 效 
万 一 耳 “”。 李 藏 用 的 意思 是 日 本 虽 与 中 国 通 好 过 ,但 未 建立 过 朝贡 体系 。 与 中 国 的 关系 也 
是 时 断 时 续 , 不 以 为 然 。 对 蒙古 来 讲 , 与 日 本 通 好 与 否 意义 不 大 。 李 藏 用 以 担心 使 艳 到 达 晶 
本 有 危险 为 推辞 ,劝说 黑 的 等 放弃 渡海 到 达 日 本 的 念头 。 这 样 ,在 高 丽人 的 劝说 之 下 蒙古 第 
一 次 所 派 的 使 臣 无 功 而 返 , 忽 必 烈 的 诏书 也 并 未 能 如 期 送 达 到 日 本 。 
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元 宗派 宋 君 韭 与 黑 的 一 同 到 蒙古 向 忽 必 烈 汇报 使 臣 并 未 到 达 日 本 之 事 日 :“ 诏 则 所 论 ， 
道 达 使 臣 , 通 好 日 本 事 , 仅 遗 陪 臣 宋 君 斐 等 , 伴 使 臣 以 往 。 至 巨 济 县 , 痪 望 对 马 岛 , 见 大 洋 万 
里 , 风 涛 跳 天 , 意 谓 危 险 若 此 , 安 可 奉 上 国 使 臣 冒 险 轻 进 。 虽 至 对 马 岛 , 彼 俗 闫 锋 ,无 礼仪 , 设 
有 不 轨 , 将 如 之 何 ,是 以 与 俱 而 还 。 且 日 本 素 与 小 邦 ,未 当 通 好 ,但 对 马 岛 人 时 因 贸 易 , 往 来 
金 州 耳 。 小 邦 自 陛 下 即 宦 以 来 , 深 蒙 仁 恤 ,三 十 年 兵 戈 之 余 , 稍 得 苏 息 ,绵绵 存 喘 。 圣 恩 天 
大 , 拆 欲 报效 ,如 有 可 为 之 势 ,而 不 尽心 力 , 有 如 天 日 "” 。 元 宗 向 忽 必 烈 汇 报 的 内 容 与 李 藏 
用 劝说 黑 的 的 态度 差不多 。 元 宗 借口 高 丽 陪同 使 臣 未 到 达 日 本 的 原因 是 在 巨 济 岛 遇 到 大 的 
风浪 ,考虑 到 蒙古 使 丐 的 安全 ,不 敢 轻易 让 使 臣 渡 海 。 并 强调 日 本 与 高 丽 素 无 通 好 ,只 是 对 
马 岛 的 商人 因 贸 易 的 缘故 ,偶尔 与 高 丽 金 州 有 往来 。 况 且 , 高 丽 与 蒙古 进行 了 三 十 年 的 征 
战 , 战 争 刚刚 停止 ,人 民 刚 得 以 喘息 的 机 会 。 表 达 了 元 宗 担 心 被 卷 人 蒙古 与 日 本 之 间 战 争 的 
心情 。 

忽 必 烈 并 不 知道 李 藏 用 在 中 间 劝 说 黑 的 等 不 要 到 日 本 去 的 真相 , 接 到 元 宗 的 上 奏 文 书 
之 后 , 忽 必 烈 指 责 高 丽 未 完成 辅助 蒙古 使 臣 到 达 日 本 之 事 。《 元 史 》 记 载 :至 元 四 年 六 月 乙 
西 , 黑 的 、 届 弘 以 高 丽 使 者 宋 君 斐 、 金 赞 不 能 导 达 至 日 本 来 奏 , 降 诏 责 高 丽 王 王 秆 , 仍 令 其 遗 
官 至 彼 宣布 ,以 必得 要 领 为 期 “" 1267 八 月 , 忽 必 烈 再 次 派 黑 的 、 悉 弘 等 到 高 丽 , 命 元 宗 重 
新 派出 使 臣 到 日 本 ,必须 得 到 日 本 的 答复 ,务必 完成 与 日 本 通 好 的 使 命 。 忽 必 烈 对 元 宗 说 : 
“向 者 遗 使 , 招 怀 日 本 , 委 镍 向导, 不 意 卿 以 辞 为 解 , 遂 令 徒 还 。 意 者 日 本 既 通 好 , 则 必 尽 知 尔 
国 虚实 , 故 托 以 他 辞 。 然 尔 国 人 在 京师 者 不 少 , 卿 之 计 亦 味 矣 。 且 天 下 难 诺 , 人 道 贵贱 , 镍 先 
后 失言 多 矣 。 宣 自省 焉 ,今日 本 之 事 ,一 委 于 卿 , 卿 其 体 肤 此 意 ,通论 日 本 ,以 必得 要 领 为 期 。 
镍 当 有 言 圣 恩 天 大 ,上 扳 欲 报效 ,此 非 报效 而 何 ”" 。 忽 必 烈 指责 元 宗 未 完成 所 委托 的 使 命 ， 
高 丽 分 明 是 在 找 借口 推脱 责任 ,并 命令 元 宗 务 必 完 成 陪同 蒙古 使 臣 出 使 日 本 的 任务 ,此 次 必 
须 限期 得 到 日 本 方面 的 答复 。 

XAR JU WR S S Ir .高丽 国 书 第 二 次 出 使 日 本 。9 月 23 日 潘 息 等 从 高 丽 出 
发 ,1268 年 (元 至 元 五 年 ,高丽 元 宗 九 年 ,日 本 文 永 五 年 ) 正月 才 到 达 日 本 九州 岛 大 字 府 ,将 
第 一 次 出 使 未 送 达 的 蒙古 国 骨 状 ,高 丽 元 宗 的 国 书 及 潘 皇 书 状 一 同 交 给 大 字 府 。 这 样 ,蒙古 
的 文书 过 了 一 年 半 的 时 间 才 被 送 到 日 本 。 


其 文书 "如 下 : 

上 天 眷 命 

大 蒙古 国 "” m dg 

日 本 国王 。 腾 惟 自 古 小 国之 君 , 境 土 相 接 , 尚 务 讲 信 修 睦 。 况 我 祖宗 , 受 天 明 命 , 楚 
有 区 夏 , 退 方 异 域 "'” ,上 刁 威 怀 德 者 ,不 可 悉数 。 腾 即位 之 初 ,以 高 丽 无 率 之 民 , 久 竣 锋 
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锁 , 即 令 罢 兵 ,还 其 疆 城 ''”, 反 其 旋 倪 。 高 丽 君 臣 , 感 戴 来 朝 , 义 虽 君臣 ,而 '"* X EXIT. 
计 王 之 君臣 , 亦 已 知之 。 高 丽 肤 之 东 落 也 。 日 本 密 途 高 丽 5 ,开国 以 来 , 亦 时 通 中 国 ， 
至 于 腾 "” 躺 , 而 无 一 乘 之 使 ,以 通 和 好 。 尚 恐 王国 知之 未 审 。 故 特定 使 持 书 , 布 告 腾 
& UP , 费 自 今 以 往 , 通 问 结 好 ,以 相亲 睹 。 且 圣人 以 四 海 为 家 ,不 相通 好 , 岂 一 家 之 理 
Ro FARU KAMA. EXE, T uU, 

至 元 三 年 八 月 “日 


忽 必 裂 在 给 日 本 的 诏书 中 强调 ,日 本 与 高 丽 睦 邻 相 接 , 但 未 通 交 , 自 忽 必 烈 即位 以 来 , 结 
束 了 与 高 丽 的 征战 ,高 丽 来 朝 ,两 国 虽 为 君臣 关系 ,但 实则 亲 如 父子 。 自 蒙古 建国 以 来 ,日 本 
未 派 过 一 次 使 艳 , 未 建立 通 好 关系 。 因 此 , 今 特 派 使 夸 传达 忽 必 烈 欲 建立 睦邻 友好 关系 的 意 
愿 ,圣人 以 四 海 为 一 家 ,不 相通 好 违背 一 家 之 礼 , 谁 都 不 喜欢 用 兵 。 

关于 此 文书 最 后 一 句 “至 用 兵 , 夫 部 所 好 ” ,日 本 方面 认为 这 是 忽 必 烈 想 以 武力 征服 日 
本 , 带 有 威胁 日 本 朝廷 的 口气 的 语句 。 但 是 杉 山 正明 认为 这 一 名 并 不 带 有 威胁 的 口气 。 村 
井 章 介 也 认为 这 一 句 并 不 带 有 威胁 的 色彩 ,只 是 对 幕府 来 讲 ,其 自身 具有 着 强烈 的 军事 意 
识 ,从 其 自身 的 眼光 来 审视 这 一 问题 ,就 觉得 忽 必 烈 这 是 威胁 日 本 的 口气 。 笔 者 认为 这 
- 句 中 忽 必 烈 并 没有 威胁 日 本 的 意思 。 从 忽 必 烈 诏 论 日 本 的 目的 来 讲 , 主 要 想 与 日 本 建立 
中 华 传统 思想 中 的 朝贡 关系 。 那 么 , 忽 必 烈 在 文书 中 提 到 高 丽 与 蒙古 建交 的 例子 ,实则 
希望 同 高 丽 一 样 ,蒙古 不 动 一 兵 一 卒 亦 与 日 本 建立 外 交 关 系 。 

高 丽 元 宗 的 文书 中 强调 , 忽 必 有 你 想 与 日 本 通 好 不 仅仅 是 以 通商 为 目的 ,更 主要 的 是 想 弘 
扬 君 主 德 化 的 观念 。 

高 丽 国 王 元 宗 书 “ 如下: 


高 丽 国王 69 rad 

右 启 。 季 秋 向 阐 , 伏 惟 大 王 殿 下 ,起 居 万 福 ,了 瞻 企 , 瞻 企 。 我 国 臣 事 蒙古 大 朝 52] mW 
EJ. EU) 疾 。 和 皇帝 仁 明 ,以 天 下 为 一 家 , 视 远 如 钦 , 日 月 所 照 , 咸 仰 其 德 化 [9] 。 
今 欲 通 好 于 贵 国 ,而 招募 人 云 , 海 东 诸 国 @) ,日 本 与 高 丽 为 近邻 ,典章 政 理 "中 ,有 足 
嘉 "” 者 。 汉 唐 而 下 , 亦 或 通 使 99 中 国 。 故 65 遗书 以 往 , 勿 以 风 涛 险阻 59 为 辞 。 其 旨 
严 切 , 效 不 获 已 , 遗 朝 散 大 夫 尚书 礼部 侍郎 潘 阜 等 (?] np Bar CU , 目 贵 国之 通 好 
中 国 ,无 代 无 之 。 况 今 皇帝 之 欲 通 好 贵 国 者 , 非 利 其 贡献 。 但 C9] 以 无 外 之 名 高 于 Ca X 
TG. GHI qREU , 则 必 厚 待 之 。 其 实 与 否 , 既 通 而 后 , 当 可 知 侨 C21。 其 遗 一 介 
ZEI ,以 往 观 之 ,何如 也 。 惟 (4) 贵 国 商 酌 看 。 拜 覆 595) 日 本 国王 左右 

至 元 四 年 九 月 日 B 
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丽 为 邻 ,希望 日 本 方面 派出 使 节 , 也 与 蒙古 通 好 。 元 宗 强调 蒙古 想 与 日 本 通 好 ， 非 利 其 贡 
献 ,但 以 无 外 之 名 高 于 天 下 耳 " 。 就 是 说 ,蒙古 不 是 注重 经 济 利益 ,而 是 要 弘扬 帝 德 于 天 下 。 
但 元 宗 的 说 明 也 未 能 说 服 日 本 。 

其 实 , 忽 必 烈 是 想 以 高 丽 为 媒介 ,将 诏 论 日 本 作为 南宋 攻略 的 一 环 。 因 日 本 与 南宋 通商 
频繁 ,南宋 的 铜钱 也 流 人 日 本 。 忽 必 烈 为 了 灭 南 宋 不 得 不 断绝 日 本 与 南宋 的 往来 ,不 能 坐视 
日 本 给 南宋 带 来 经 济 利益 ,蒙古 方面 有 必要 笼络 日 本 。 忽 必 烈 也 许 考虑 过 如 果 与 日 本 也 
能 建立 同 高 丽 一 样 的 友好 关系 的 话 , 可 以 利用 日 本 的 海军 来 攻打 南宋 。 

潘 皇 将 其 书 状 与 蒙古 和 元 宗 的 文书 一 同 递交 给 日 本 大 宁 府 。 此 次 潘 息 出 使 日 本 蒙古 使 
臣 并 没有 一 同 前 往 , 其 原因 尚 不 清楚 。 潘 息 在 其 书 状 中 将 蒙古 第 一 次 遗 使 的 经 过 及 此 次 蒙 
古 重 派 使 臣 的 目的 向 日 本 大 宰 府 进行 了 一 一 的 说 明 , 并 表达 了 和 希望 日 本 也 像 高 丽 一 样 与 蒙 
古 建 立 通 交 关系 的 愿望 。 


WE p IT 如 下 : 

B 即 展 伏 惟 

明 府 阁下 ,起 居 千 福 , 上 星 企 无 已 。 及 至 (到 ) 贵 境 已 来 , 馆 对 温 厚 , 感 佩 难 安 。 需 者 ， 
大 蒙古 国 强 于 天 下 ,四 方 诸 国 无 不 宾 服 。 我 朝 ( 邦 ) 亦 丑 于 兵 革 ,未 获 土著 。 幸 今 皇 帝 专 
以 宽 仁 御 众 , 收 威 布 德 , 顾 我 黎庶 , 亦 赖 其 恩 ,安生 久 矣 。 如 贵 国 往来 人 , 素 所 知 也 。 其 
所 诏 令 , 敢 不 惟 命 。 越 丙 寅 年 秋 , 计 使 二 人 , 传 诏 云 :“ 日 本 国 与 高 丽 为 邻 , 自 汉 唐 而 下 ， 
通 使 中 朝 。 今 欲 ( 令 ) 通 好 , 遗 介 向 导 , 以 彻 彼 疆 。 勿 以 风 涛 险阻 为 辞 , 抑 未 当 通 好 为 
解 "。 其 旨 严 切 , 固 O OO O( 难 违 性 )。 然 ( 念 ) 我 国 与 贵 国 , 敦 睦 已 久 ,OOOOO( 若 
一 旦 于 不 ) 意 中 ,与 殊 形 异 服 之 人 ,航海 送 ( 至 ) , 则 贵 国 不 能 无 嫌疑 。 北 用 依 遗 ( 违 ) ,未 
HRR EFCA) P EB W B| firi Dy zo, 338 (38 ) FLAIR ICE BU (L) 2 
ITA IRAE EHR, A A, T) ZEE C m) , 施 ( 旋 ) 延 时 日 ,以 论 之 。 以 
故 不 能 肯 ( 舟 ) 而 旋 返 。 此 则 我 国之 尚 ( 向 ) 贵 国之 意 ,何如 也 。 固 ( 因 ) 表 奏 其 状 ,以 诏 
( 谓 ) 更 无 后 言 。 又 前 年 秋 , 仍 遗 前 来 使 介 及 其 上 贵 国 大 王 书 一 通 ,而 诏 物 ( 歼 ) 如 前 日 ， 
遣 使 人 畜 彼 宣布 ,O( 勿 ) 复 延 ( 迟 ) RE, kt, At E ,E() AREER) 
彼 朝 皇帝 书 一 通 ,并 我 国 书 ,( 及 ) 不 腹 些 小 土 宜 , 献 于 贵 国 大 王 典 下 。 其 皇帝 国 书 之 意 ， 
与 贵 国 通 好 外 ,更 无 别 语 。O O( 予 ) 等 必 欲 躬 谢 阅 下 , 末 传 国 书 , 仍 达 缕 细 。 惟 费 阅 下 
MWKA) FATEN), $E. TEAR. 

(至 元 五 年 , 文 永 五 年 正月 日 ) 

书 状 官 将 仕 郎 四 门 博士 李 仁 挺 
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高 丽 从 开始 就 不 愿意 介 人 到 蒙古 与 日 本 的 关系 中 ,其 理由 是 高 丽 担心 蒙古 的 要 求 本 身 
激怒 日 本 朝廷 ,随即 给 高 丽 带 来 灾祸 。 高 丽 虽 然 担 心 引起 日 本 的 反感 ,但 是 为 了 蒙古 ,更 确 
切 地 说 是 为 了 保住 自身 的 利益 ,无 论 如 何 也 将 忽 必 烈 的 意图 传达 给 日 本 ,这 就 是 派 造 潘 息 的 
动机 5 。 从 潘 息 书 状 中 可 以 看 出 高 丽 对 日 本 的 态度 是 十 分 谨 小 慎 微 的 ,而 对 蒙古 的 态度 表 
现 为 是 出 于 无 奈 的 样子 。 文 书 中 充分 表达 了 高 丽 于 1266 年 接 到 蒙古 充当 向 导出 使 日 本 的 
使 命 , 因 蒙 古 势力 强大 , 皇 命 难 违 ,出 于 无 奈 只 能 将 蒙古 和 高 丽 的 国 书 送 达 日 本 的 语气 。 

潘 插 等 将 蒙古 国徽 状 和 高 丽 元 宗 的 谍 状 以 及 方 物 一 同 交 给 日 本 九州 岛 的 大 宰 府 之 后 ， 
大 宰 府 的 少 式 武 芯 资 能 在 润 正月 五 日 将 文书 送 到 镰 仓 幕府 ,幕府 议论 完 之 后 , 才 派 使 艳 将 蒙 
古 和 高 丽 的 文书 转 给 京都 的 朝廷 ,等 待 朝廷 的 裁定 。 和 蒙古 文书 被 送 达 日 本 之 后 ,朝廷 上 下 为 
之 骚动 ,幕府 下 令 加 强 关 西 沿海 的 防备 。 朝 廷 的 外 交 权 名 义 上 在 朝廷 这 边 , 但 实际 上 最 后 的 
裁定 还 是 受到 幕府 的 左右 。 从 2 月 8 日 朝廷 开始 议论 ,幕府 的 使 臣 频繁 来 到 京都 ,向 朝廷 传 
达 幕 府 的 意向 ,最 终 京都 朝廷 的 审议 反映 的 是 幕府 的 意向 。 经 过 朝廷 商议 之 后 ,日 本 方 
面 决定 不 给 蒙古 、 高 丽 回 和 局“ 。 日 本 方面 没有 答复 蒙古 的 原因 是 朝廷 的 贵族 住 在 闭塞 的 富 
廷 社会 里 ,拘泥 于 陈旧 的 习惯 ,对 国际 形势 没有 新 的 认识 。 与 大 陆 断交 时 间 久 远 ,对 国际 关 
系 未 下 综合 判断 。 日 本 对 蒙古 的 了 解 是 以 人 宋 僧 ,来 朝 宋 朝 僧 人 ,或 是 贸易 关系 中 的 商人 为 
中 介 , 主要 是 从 南宋 那里 得 到 的 情报 。 而 南宋 相继 受到 蒙古 的 攻略 ,对 蒙古 抱 有 惜 恨 的 态 
度 ,根据 这 些 情报 日 本 方面 采取 了 对 蒙古 不 予 理 皮 的 态度 “， 。 这 样 , 潘 息 在 日 本 待 了 五 个 
月 左右 ,于 1268 年 7 月 不 得 要 领 而 回 。 元 宗派 潘 息 向 蒙古 汇报 :“ 向 诏 臣 已 宣 论 日 本 , 臣 既 
差 陪 臣 潘 息 奉 皇帝 尔 书 并 痪 臣 书 及 国 幅 , 以 前 年 九 月 二 十 三 日 发 船 而 往 。 至 今年 七 月 十 八 
日 回来 云 :“ 自 到 彼 境 , 便 不 纳 王 都 ,留置 西 偏 大 罕 府 者 凡 五 月 , 馆 待 甚 薄 , 授 以 诏 则 ,而 无 报 
章 。 又 赠 国 巾 ,多 方 告 论 , 竟 不 听 , 逼 而 送 之 ,以 故 不 得 要 领 而 还 "5 。 蒙 古 与 日 本 的 初次 
交涉 , 即 因 日 本 朝廷 误解 国 书 内 容 , 致 使 忽 必 烈 建立 邦交 的 希望 ,化 为 泡影 。 以 此 为 契机 ,日 
本 的 态度 益 趋 强硬 ,使 蒙古 与 日 本 的 交涉 更 加 困难 ,终于 只 有 决裂 之 一 途 " 。 

忽 必 烈 认为 此 次 潘 阜 等 能 到 达 日 本 ,证 明之 前 高 丽 以 风 涛 险阻 为 由 ,未 陪同 使 丐 到 达 日 
本 。 因 此 命 元 宗 重 新 派 使 臣 到 日 本 ,务必 完成 与 日 本 通 好 的 使 命 。《 高 丽 史 》 记 载 :“ 向 委 镍 
道 达 去 使 , 送 至 日 本 , 卿 乃 饰 辞 ,以 为 风浪 险阻 ,不 可 轻 涉 , 今 潘 息 等 何 由 得 达 。 可 闭 可 因 之 
事 , 卿 已 为 之 , 复 何 言 哉 。 今 来 奏 有 潘 皇 至 日 本 通 而 送 还 之 语 ,此 亦 安 足 取信 , 今 复 遗 黑 的 、 
身 弘 等 充 使 以 往 , 期 于 必 达 , 卿 当 令 重臣 道 达 , 勿 致 如 前 稽 阻 ”* 1268 年 (元 至 元 五 年 ,高 
丽 元 宗 九 年 ,日 本 文 永 五 年 ) 九 月 , 忽 必 烈 又 派 黑 的 、 扔 弘 等 到 高 丽 , 命 元 宗 重 新 派出 重要 使 
臣 陪 同 蒙古 使 臣 出 使 日 本 ,来 完成 与 日 本 通 交 的 任务 。 

黑 的 . 拒 维 等 到 高 丽 之 后 ,12 月 元 宗 以 申 思 丛 、 陈 子 厚 等 做 为 向 导 , 陪 同 黑 的 、 舱 弘 等 出 
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使 日 本 。1269 年 (元 至 元 六 年 ,高 丽 元 宗 十 年 ,日 本 文 永 六 年 ) = JH 8A p e^ FUR f H 
本 的 对 马 岛 ,日 本 官员 拒绝 蒙古 .高 丽 使 丐 人 日 本 本 土 ,无 奈 黑 的 等 在 对 马 岛 抓 捕 了 塔 二 郎 、 
弥 二 郎 二 人 而 返回 。《 高 丽 史 》 记 载 :“ 元 宗 十 年 三 月 辛 西 , 黑 的 、. 申 思 丛 等 至 对 马 岛 , 执 倭 二 
人 以 还 。 四 月 戊 袖 遗 参 知 政事 申 思 丛 伴 黑 的 以 倭 二 人 如 蒙古 "55 。 这 样 , 忽 必 烈 第 三 次 派 
出 的 使 臣 , 也 未 得 到 日 本 方面 的 答复 而 返回 。 

四 月 申 思 丛 和 黑 的 一 同 带 塔 二 郎 . 弥 二 郎 二 人 到 蒙古 , 抓 此 二 人 的 日 的 是 为 了 询问 日 本 
的 事情 5 。 忽 必 烈 见 到 塔 二 郎 , 弥 二 郎 二 人 并 没有 不 高 兴 的 样子 ,而 是 非常 喜悦 ,夸奖 申 思 
丛 等 道 :* 尔 国王 只 襄 腾 命 ,使 尔 等 往日 本 。 尔 等 不 以 险阻 为 辞 ,和 不测 之 地 ,生还 复命 , 忠 节 
Ho JEI, IENE. MAEA: ' 尔 国 朝 疯 中 国 ,其 来 尚 侨 。 今 肤 欲 尔 国之 来 朝 ， 
非 以 通 汝 也 。 但 欲 垂 名 于 后 耳 "5 。 忽 必 列 还 让 塔 二 郎 . 弥 二 郎 观看 燕 京 万 寿山 玉 殿 及 诸 
城 益 。 忽 必 烈 看 到 出 使 日 本 的 使 正 有 点 成 就 , 带 日 本 人 回来 就 喜 形 于 色 , 可 见 , 忽 必 烈 诏 论 
日 本 的 期 望 是 何等 的 矶 切 "3 。 





二 ,第 四 次 出 使 日 本 及 高 丽 的 态度 


1269 年 7 月 蒙古 派 于 类 大 带 着 塔 二 郎 . 弥 二 郎 到 江华 岛 来 , 命 高 丽 派 出 使 下 将 二 人 送 回 
日 本 《高丽 史 》 记 载 :元 宗 十 年 七 月 甲子 ,蒙古 使 于 类 大 CT REARZS AH AK LIBET 
郊 ”'” 。 同 年 六 月 林 衍 等 人 废除 了 急于 迁 出 江华 岛 的 元 宗 , 立 其 弟 安庆 公 浊 为 王 。 当 蒙古 
使 上 到 达 江 华 岛 时 ,高丽 新 王 涓 出 迎 使 下 。 新 王 涓 及 权 丰 林 衔 等 虽然 对 蒙古 有 和 戒心 ,但 也 不 
敢 明 着 违抗 忽 必 烈 的 命令 ,只 好 派 金 有 成 等 出 使 日 本 , 奉 蒙 古 之 命 送 还 塔 二 郎 Uy CBE CA 
的 同时 ,将 大 蒙古 国 中 书 省 的 骨 及 高 丽 庆 尚 道 按察 使 的 峻 文 送 达 日 本 。 九 月 十 七 日 金 有 成 
等 到 了 日 本 对 马 岛 伊 奈 浦 ,然后 到 达 大 宰 府 , 住 在 大 宰 府 的 守护 所 。 大 宁 府 的 太 政 官 将 中 书 
省 和 庆 尚 道 按察 使 的 册 文 送 到 镰 仓 幕府 ,由 幕府 传达 给 京都 朝廷 。《 元 史 “… 日 本 传 》 记 载 : 
“至 元 六 年 六 月 , 命 高 丽 金 有 成 送 还 执 者 , 伸 中 书 省 内 其 国 , 亦 不 报 ” S n] AU, H À) ifii 
没有 答复 蒙古 和 高 丽 的 使 看 。 

以 往 的 学 者 并 未 发 现 记载 大 蒙古 国 中 书 省 嵌 和 高 丽 国庆 尚道 按察 使 嵌 文 内 容 的 史料 。 
2005 年 8 月 韩国 学 者 张 东 恤 在 4 史学 杂志 》 上 发 表 了 “1269 年 "大 蒙古 国 " 中 书 省 的 笛 及 日 


年 “大 蒙古 国 " 中 书 省 给 日 本 国王 的 调和 高 丽 庆 尚道 按察 使 给 日 本 大 宰 府 守 护 所 的 矶 ,以 及 
日 本 国 太 政 官 想 给 大 蒙古 国 中 书 省 的 谍 ,大 室 府 守护 所 准备 给 高 丽 庆 尚 道 按察 使 的 衣 文 等 。 
《异国 出 契 》 中 与 忽 必 烈 诏 论 日 本 有 关 的 文书 有 七 个 。 其 中 ,1266 年 8 H HS r ERRAN 
丽 元 宗 的 膝 文 ,在 中 国 、 韩 国 .日 本 方面 的 史料 中 均 有 所 记载 。 很 早 以 来 被 研究 日 本 中 的 学 
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-资料 的 真 伪 性 进行 了 详细 的 考证 ,认为 《异国 出 契 》 所 记载 的 大 蒙古 国 中 书 省 腾 和 高 丽 庆 
尚 晋 安 东道 按察 使 膝 不 是 伪 文 书 , 充 分 肯定 了 其 较 高 的 史料 价值 ” 。《 异 国 出 契 》 的 发 现 对 
元 朝 .高丽 .日 本 关系 史 的 研究 ,提供 了 极其 宝贵 的 新 史料 。 
1269 年 6 月 大 蒙古 国 中 书 省 骨 文 内 容 如 下 : 
大 蒙古 国 皇 帝 洪福 里 ,中 书 省 腾 "“ 日 本 国王 殿下 。 我 国家 以 神武 定 天 下 , 威 德 所 
及 ,无 思 不 能 。 逮 皇帝 即位 ,以 四 海 为 家 , 兼 爱 生灵 ,同仁 一 视 , 南 抵 六 诏 、 五 南 , 北 至 于 
海 , 西 极 昆仑 , 数 万 里 之 外 ,有 国有 土 , 莫 不 县 威 怀 德 , 奉 币 来 朝 。 惟 尔 日 本 , 国 于 海 隅 ， 
汉 唐 以 来 , 亦 当 通 中 国 。 其 与 高 丽 , 宣 为 密 途 。 皇 帝 向 者 , 赐 高 丽 国王 , 遗 其 臣 潘 阜 , 持 
丕 书 通 好 。 贵 国 移 留 数 月 , 殊 不 见 答 。 和 皇帝 以 为 将 命 者 不 达 , 寻 遗 中 完 大夫 、 兵 部 侍郎 、 
国信 使 丝 德 ,中 顺 大 夫 、 礼 部 侍郎 国信 副 使 股 弘 等 , 重 持 簿 书 , 直 雍 贵 国 。 不 意 才 至 彼 
疆 对 马 岛 , 坚 拒 不 纳 ,至 兵 刃 相 加 我 信使 , 势 不 获 已 , 聊 用 相应 , 生 致 塔 二 郎 、 弥 二 郎 二 人 
以 归 。 皇 帝 宽 仁 好 生 , 以 天 下 为 度 , 凡 诸 国内 附 者 , 义 虽 君臣 , 欢 若 父子 , 初 不 以 远近 小 
大 为 间 。 至 于 高 丽 , 臣 属 以 来 , 唯 岁 致 朝 聘 , 官 受 方 物 。 而 其 国 官府 土 民 , 安 堵 如 故 , 及 
其 来 朝 ,皇帝 所 以 眷 遇 树 奈 者 , 因 致 滥 也 。 贵 国 邻 接 , 想 亦 周 悉 。 且 兵 交 使 在 其 间 , 定 古 
今 之 通 义 , 彼 疆 场 之 吏 , 赴 敌 舟 中 , 俄 害 我 信使 , 较 之 曲直 , 声 罪 致 讨 , 义 所 当然 。 又 虑 贵 
国有 所 不 知 , 而 典 封疆 者 ,以 慎 守 固 御 为 常事 耳 。 皇 帝 犹 亩 此 将 吏 之 过 ,二 人 何 罪 , 今 将 
塔 二 郎 致 贵 国 , 伸 奉 册 书 以 往 。 其 当 详 体 圣 天 子 相 容 并 包 混 同 无 外 之 意 , 忻 然 效 顺 , 特 
命 重 臣 ,期 以 来 春 , 奉 表 阅 下 , 尽 县 天 事 大 之 礼 。 保 如 高 丽 国 例 处 之 , 必 无 食 言 。 若 犹 负 
固 竺 险 , 谓 莫 我 何 查 无 来 , 则 天 威 赫 怒 , 命 将 出 师 , 战 筒 万 稻 , 径 压 王 城 , 则 将 有 噬 脐 无 及 
ZER HEARE, MAZET. ERT, EEZ, UN. 
日 本 国王 殿下 
至 元 六 年 六 月 日 M 
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Lis 
日 本 国王 殿下 中 书 省 封 


里 
至 元 六 年 六 月 日 


大 蒙古 国 中 书 省 位 文 的 内 容 主要 是 讲 到 蒙古 以 武力 定 天 下 之 后 , 忽 必 烈 以 四 海 为 一 家 ， 
- 视 同 仁 , 使 大 小 国家 臣服 于 蒙古 ,纷纷 来 朝 。 汉 唐 以 来 日 本 与 中 国 通 好 , 亦 与 高 丽 为 邻 , 因 
此 , 想 通过 高 丽 为 中 介 想 与 日 本 建交 ,但 始终 没有 得 到 答复 。 几 次 出 使 到 对 马 岛 ,就 被 拒绝 
进入 日 本 国内 ,引起 武力 冲突 ,使 夸 抓 二 人 而 还 。 虽 然 对 马 岛 官员 对 使 夸 兵 戈 相 见 ,但 这 种 
行为 也 能 理解 ,因此 ,此 次 将 所 抓 二 人 送 还 。 忽 必 烈 对 远近 大 小 归附 的 国家 以 父子 之 礼 相 
待 ,尤其 是 高 丽 受到 特别 的 宠信 ,这 日 本 也 应 该 知道 。 假 如 日 本 仗 着 地 形 险峻 ,坚持 违 逆 蒙 
古 之 意 ,致使 动用 军队 征伐 王 京 的 话 , 不 要 后 悔 。 

大 躲 古 国 中 书 省 腾 文 与 忽 必 烈 第 一 次 诏 论 日 本 的 国 书 相 比较 ,内 容 方 面 要 具体 得 多 。 
即 同样 是 要 求 日 本 来 附 ,但 以 邻接 日 本 的 高 丽 为 例 , 劝 说 假如 日 本 来 不 服 的 话 ,给 予 与 高 丽 
相同 的 待遇 。 但 是 ,中 书 省 的 衣 表 面 上 看 是 承认 日 本 的 主权 和 自卫 权 , 是 劝告 两 国 建立 友好 
关系 ,但 这 必须 是 以 日 本 下 服 为 前 提 的 。 大 蒙古 国 中 书 省 朵 中 蒙古 的 态度 要 比 1266 年 的 国 
书 的 语气 要 严厉 。 无 论 从 发 给 者 和 接受 者 任何 角度 来 讲 , 此 处 都 有 一 种 威胁 的 口气 JE 
文中 强调 如 果 日 本 拒绝 与 蒙古 通 好 的 话 , 将 以 武力 征服 。 

金 有 成 在 送 达 大 蒙古 国 中 书 省 腻 的 同时 ,将 高 丽 庆 尚 道 按 察 使 腊 也 送 到 大 富 府 。 


高 丽 国庆 尚道 按察 使 位 如 下 : 

高 丽 国庆 尚 晋 安 东 道 按察 使 赚 '%) 。 

日 本 国 大 宁 府 守护 所 。 高 丽 国 庆 尚 晋 安 东 道 按察 使 肛 日 本 国 大字 府 。 当 使 契 勘 ， 
本 朝 与 贵 国 讲 信 修 睦 , 世 已 久 矣 。 需 者 北朝 皇帝 欲 通 好 人 贵 国 ,发 使 次 书 , 道 从 于 我 境 ,并 
EAM 导 前 去 , 方 执 牢 固 , 责 以 多 端 ,我 国势 不 获 已 ,使 使 伴 行 过 海 ,前 北朝 使 介 , 达 
于 对 马 , 乃 男 子 二 人 僧 乃 至 帝 所 ,二 人 者 即 被 还 , 今 已 于 当道 管内 至 访 , 惟 今 装 年 备 粮 ， 
差 尚 州 牧 将 校 一 名 、 晋 州 牧 将 校 一 名 、 乡 通 事 二 人 水手 二 十 人 护送 。 凡 其 情 实 ,可 与 
比 ' 人 听取 知悉 。 腾 有 具 如 前 , 事 须 谨 腾 。 

至 元 六 年 已 已 八 月 日 NE. 

按察 使 兼 监 仓 使 ,转运 提 点 刑 狱 兵 马公 事 、 朝 散 大 夫 、 尚 书 礼部 侍郎 、 太 子宫 门 郎 
fi 69) j| 
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庆 尚 道 按 察 使 强调 高 丽 与 日 本 睦邻 友好 已 有 久远 的 历史 。 蒙 古 多 次 派 使 下 到 高 丽 要 求 
作为 向 导 , 出 于 无 奈 高 丽 只 好 陪同 蒙古 使 臣 出 使 日 本 。 并 告知 前 次 使 巨 黑 的 等 在 对 马 岛 所 
抓 二 人 已 经 送 回 。 高 丽 庆 尚道 按察 使 们 中 高 丽 对 蒙古 和 日 本 的 态度 与 先前 1267 年 的 国 书 
有 所 不 同 。 这 也 反映 了 元 宗 和 新 王 光 对 蒙古 的 态度 的 不 同 。1269 年 六 月 高 丽 权 臣 林 衍 等 人 
废除 急于 迁 出 江华 岛 的 元 宗 , 立 其 弟 安庆 公 涡 为 王 。 所 以 , 当 蒙 古 使 艳 到 达 高 丽 时 是 新 王 滑 
在 位 期 间 。 所 以 ,高 丽 庆 尚道 按察 使 给 日 本 的 赚 文 所 反映 的 是 新 王 温 等 人 对 蒙古 的 态度 。 
例如 :高 丽 庆 尚道 按察 使 的 殿 文 中 称 蒙古 为 “北朝 皇帝 ” , 张 东 没 认为 此 文书 中 高 丽人 称 蒙 古 
为 北朝 ,北朝 皇帝 是 不 认同 臣服 于 蒙古 的 表现 ” 。 其 实 , 高 丽 称 蒙古 为 北朝 皇帝 应 该 是 反 
映 了 反对 迁都 派 的 态度 ,此 时 正 是 林 衍 等 废 元 宗 立 渴 为 王 的 时 候 , 林 衍 和 渴 等 与 元 宗 的 对 
立 , 主 要 也 与 他 们 对 待 蒙古 的 态度 有 关 。 元 宗主 张 与 蒙古 亲善 ,而 林 衍 和 温 等 人 反对 迁 出 江 
华 岛 。 此 膝 文 与 1267 年 的 国 书 不 同 之 处 在 于 ,前 次 在 国 书 中 元 宗 极 力 劝说 日 本 与 蒙古 通 
好 ,并 强调 忽 必 烈 想 与 日 本 建交 不 是 为 了 获取 经 济 利益 ,而 是 为 了 弘扬 圣 德 。 但 在 高 丽 庆 尚 
道 按 察 使 的 条 文 中 ,高 丽 方 面 一 字 未 提 希 望 日 本 与 蒙古 通 好 之 事 。 这 也 充分 表明 了 新 王 温 
及 权臣 林 衍 等 应 付 蒙古 的 态度 。 从 内 容 和 语气 来 讲 此 次 的 笨 文 充分 体现 了 新 王 温 及 权臣 林 
衍 等 对 蒙古 的 态度 与 元 宗 统治 时 期 是 完全 不 同 的 。 

当 蒙 古 和 高 丽 所 派 使 下 将 蒙古 中 书 省 的 谋 文 和 高 西 庆 尚 道 的 册 文 送 到 日 本 之 后 ,日 本 
方面 对 蒙古 的 态度 与 第 一 次 接 到 蒙古 .高丽 的 国 书 的 情况 有 所 不 同 。 当 第 一 次 接 到 蒙古 国 
书 时 ,朝廷 上 下 为 之 震惊 ,但 此 次 接 到 中 书 省 赚 文 之 后 ,日 本 方面 的 反应 是 比较 沉着 镇 定 。 
这 一 点 通过 京都 朝廷 想 给 蒙古 国 中 书 省 和 高 丽 庆 尚 道 按察 使 回 册 而 起 草 的 回 文 也 可 以 
判断 。 


1270 年 1 月 准备 给 蒙古 中 书 省 而 起 草 的 回 嵌 如 下 : 

日 本 国 太 政 官 脱 蒙古 国 中 书 省 """ 

LER ICE MM E 

WC SR k FJ TU B $R. Attur, BL — RO E 5 (F # 
3 , fk P| 2 # E] OK ti 2 Ab, RR EE A eo s M A BL 4& B] 3E R BIKE, S E t t # o 
就 解 状 案 事情 ,蒙古 之 号 ,于 今 未 闻 , 尺 素 无 盈 初 来 , 寸 丹 非 面 仅 察 。 原 汉 唐 以 降 之 踪 ， 
观 使 介 往 还 之 道 , 缅 依 内 外 典籍 之 通 义 , 虽 成 风俗 融化 之 好 礼 ,外 交 中 绝 , 骊 迁 输 转 , 粤 
传 乡 信 , 忽 请 邻 睦 。 当 斯 节 次 ,不 得 根 究 。 然 而 呈 上 之 命 , 缘 底 不 容 , 音 问 纵 云 雾 万 里 之 
西 巡 , 心 锡 忘 胡 越 一 体 之 前 言 , 抑 贵 国 曾 人 物 之 通 , 本 朝 何 有 好 恶 之 便 ,不 顾 由 绪 , 欲 用 
凶器 ,和 风 再 报 , 疑 冰 犹 厚 ,圣人 之 书 , 灵 氏 之 教 , 以 济 生 为 素 怀 ,以 夺 命 为 黑 业 。 何 称 帝 
德 仁 义 之 境 , 还 开 民 庶 杀伤 之 源 乎 。 凡 自 天 照 皇 大 神 耀 天 统 , 至 日 本 今 皇帝 受 日 凑 , 圣 
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明 所 章 , 莫 不 属 左 庙 右 黎 之 志 、 得 一 无 式 之 盟 , 百 王 之 镇 护 孔 昭 ,四 夷 之 任 靖 无 素 , 故 以 
皇 土 永 号 神 国 , 非 可 以 智 竞 , 非 可 以 力争 ,难以 一 二 乞 也 。 思 量 , 左 大 臣 宣 奉 救 , 彼 到 着 
之 使 , 定 留 于 对 马 岛 。 此 丹青 之 信 , 宜 传 自 高 丽 国 者 。 今 以 状 腾 到 准 脱 。 故 滕 。 

文 永 七 年 正月 日 E — B Ku 


以 上 文书 中 首先 日 本 方面 认为 蒙古 之 号 , 距 今 闻 所 未 闻 。 虽 然 汉 唐 以 来 日 本 曾 与 中 国 
有 过 外 交 关 系 , 但 现在 两 国 关系 已 经 中 断 。 对 臣服 蒙古 并 未 提 到 ,批判 了 蒙古 想 使 用 武力 征 
服 日 本 的 想法 ,并 表达 了 日 本 是 神 国 的 思想 。 

京都 朝廷 起 草 了 给 蒙古 中 书 省 的 回 册 之 后 , 镰 仓 幕府 认为 给 蒙古 回 衣 是 没有 用 处 的 ,并 
反对 给 蒙古 和 高 丽 回 谍 , 当 时 ,日 本 虽然 有 国王 和 将 军 , 但 实权 掌握 在 幕府 手中 。 最 后 京都 
朝廷 在 幕府 的 影响 下 决定 不 给 蒙古 中 书 省 和 高 丽 庆 尚道 回 嵌 。 张 东 辟 认为 幕府 反对 给 蒙古 
回 碟 的 理由 ,不 能 进行 充分 的 说 明 ,以 册 的 内 容 无 礼 ,未 准备 回 仙 ,采取 了 让 使 节 团 回 去 的 措 
施 ”。 日 本 方面 在 调整 国内 方面 的 准备 之 外 ,没有 直接 回复 对 方 的 外 交 文书 , 而 采取 委婉 
的 回复 是 为 了 观察 事态 的 发 展 。 另 外 ,掌握 着 日 本 军事 实力 的 幕府 方面 ,为 了 对 付 蒙古 方面 
单方 面 的 要 求 臣 服 并 以 武力 威胁 的 情况 ,不 得 不 采取 了 以 国防 为 首 的 对 内 对 外 的 政策 0?) 。 
久 仓 幕府 决定 不 给 蒙古 回复 不 是 幕府 统治 者 个 人 的 行为 ,而 是 幕府 整体 之 方针 5 。 


1270 年 2 月 日 本 为 了 回复 高 丽 庆 尚道 而 起 草 的 回 条 如 下 : 

日 本 国 大 宰 府 守护 所 有 弯 。 高 丽 国庆 尚 

晋 安 东 道 按察 使 来 ES 

WE, + 423848 COE, EE DILE k. AE 5E SE P PELLE RE E e, IE 
EZ £ KALER MEX 2 3 É. jk F AE 2 B, W 43 s p B4 xp 
@o3g2 3 +. pak Ze SEZER, HANIN RS ERE 2 Q , ka B) 8⁄8 2 £ 
空 , 感 仁义 之 云 露 。 前 项 腾 使 到 着 之 时 , 警 固 之 虎 卒 之 来 ,海滨 之 渔 者 先 集 ,以 凡 外 之 
心 , 成 虑 外 之 烦 钦 。 就 有 漏 闻 , 耻 背 前 好 , 早 加 霜 刑 , 宜 为 后 戒 。 殊 察 行李 留 之 艰难 , 聊 
RRES RR AURRE, EER EXEL A HR 
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内 容 相对 抽象 。 这 也 表明 日 本 与 蒙古 历来 无 外 交往 来 ,而 与 高 丽 向 来 有 友好 交往 。 


三 \ 赵 良 绚 出 使 日 本 及 高 丽 三 别 抄 催 状 


《元 史 》 记 载 :至 元 七 年 十 二 月 丙 申 朔 , 命 陕西 等 路 宣 拢 使 赵 良 强 为 秘书 监 , 充 国信 使 ， 
使 日 本 “” 。1270 年 12 月 忽 必 烈 以 赵 良 弱 为 国信 使 来 到 高 丽 开 城 。 忽 必 烈 命 元 宗派 使 上 
陪同 赵 良 弹出 使 日 本 ,务必 完成 与 日 本 通 好 的 任务 。 赵 和 良 缠 是 女真 人 , 曾 在 1259 年 元 宗 与 
忽 必 烈 见 面 时 ,向 忽 必 烈 提 出 提高 元 宗 的 待遇 ,对 高 丽 采 取 怀 柔 政 策 的 建议 。 此 次 赵 和 良 缠 出 
使 日 本 必定 也 是 抱 着 务必 让 日 本 也 同 高 丽 一 样 ,不 动 一 兵 一 卒 归附 蒙古 的 希望 。 赵 良 嘱 来 
到 高 丽 之 后 ,在 开 城 住 了 八 个 多 月 ,于 1271 年 8 H 11 日 离开 高 丽 开 城 ,9 月 6 日 在 高 丽 译 官 
徐 偶 的 陪同 下 从 高 丽 金 州 出 发 前 往日 本 。9 月 19 日 赵 良 缠 一 行 一 百 多 人 来 到 日 本 九州 岛 今 
津 , 赵 良 纪 很 快 被 送 到 大 宁 府 。 赵 良 呢 见 到 大 宰 府 的 少 起 资 能 之 后 ,要 求 到 京都 见 国王 和 大 
将 军 ,亲自 将 蒙古 的 国 书 交 给 国王 和 大 将 军 。 日 本 方面 并 未 同意 赵 良 逆 的 要 求 ,这 样 , 赵 良 
器 没有 将 国 书 原件 交 给 大 衬 府 ,而 是 交 了 国 书 的 副本 。 


BR si BAR VILE MITT: 

大 蒙古 国 皇 帝 差 来 国信 使 赵 良 强 , 钦 奉 皇帝 圣旨 , 奉 使 日 本 国 请 和 ,于 九 月 十 九 日 ， 
CK SCORE AFPR RC E) ,阻隔 不 令 到 京 , 又 十 余 遍 , 坚 执 索要 国 书 ,和 欲 差 特 
上 国王 并 大 将 军 处 者 , 良 强 本 和 欲 付 与 , 缘 皇 帝 圣 训 , 直 至 见 国王 并 大 将 军 时 ,亲手 分 付 ， 
若 与 于 别人 授 受 , 既 当 斩 汝 ,所 以 不 分 付 守 护 所 小 款 暴 , 先 以 将 者 国 书 副本 ,并 无 一 字 差 
别 , 如 有 一 字 冒 书 ,本身 万 断 , 死 于 此 地 ,不 归 乡 国 , 良 强 所 弄 御 宝 书 , 直 候 见 国王 并 大 将 
军 , 亲 自分 付 , 若 使 人 强 取 , 既 当 自 族 于 此 , 付 乞 照 鉴 。 

至 元 八 年 九 月 二 十 五 日 

( 文 永 八 年 ) 

使 ( 陕 ) 西 四 州 ( 川 ) 宣 抚 使 小 中 大 夫 秘 书 监 国信 使 赵 良 强 "™ 


赵 良 缠 在 书 状 中 也 强调 想 亲 自 见 日 本 国王 和 大 将 军 ,亲手 递交 国 书 并 得 到 回复 的 愿望 。 
他 声称 如 果 蒙 古国 书 由 别人 递交 的 话 , 他 就 会 被 斩首 。 大 宰 府 将 赵 良 强 所 带 来 的 国 书 送 到 
久 仓 幕府 ,幕府 决定 不 给 蒙古 回复 ,这 样 , 赵 良 缠 于 1272 年 1 月 从 对 马 附 近 带 弥 四 郎 等 十 二 
人 回 到 高 丽 。 同 年 二 月 赵 良 绚 派 张 铎 回 蒙 古 汇报 出 使 日 本 的 情况 ,并 以 弥 四 郎 等 十 二 人 充 
当日 本 使 团 一 起 带 回 蒙古 。《 元 史 》 记 载 :至 元 九 年 二 月 庚 袖 朔 , 奉 使 日 本 赵 良 强 , 遗 书 状 
官 张 铎 同日 本 二 十 六 人 ,至 京师 求 见 。”"™。 
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忽 必 烈 怀疑 :其 国 主 使 之 来 , zi SEP VE T 7 ,未 允许 弥 四 郎 等 人 鞠 见 。 三 月 忽 必 
烈 命 中 书 省 商议 归还 弥 四 郎 等 人 。《 元 史 》 记 载 :“ 至 元 九 年 三 月 乙 丑 , 论 旨 中 书 省 ,日 本 使 
人 速 议 遣 还。 安 童 言 :' 良 强 请 移 金 州 成 兵 , 勿 使 日 本 妄 生 疑 惧 。 臣 等 以 为 耽 罗 暂 设 , 尔 等 不 
须 疑 金 州 成 兵 , 彼 国 所 知 , 若 复 移 成 , 恺 非 所 宜 。 但 开 论 来 使 ,此 成 乃 为 且 也 " 。 帝 称 善 ”'*)。 
赵 良 弱 向 忽 必 烈 请 求 将 忽 林 赤 等 率领 的 兵 移 屯 到 金 州 ,但 安 童 认 为 在 金 州 移 兵 屯 住 , 对 诏 论 
日 本 无 益 , 因 此 , 忽 必 烈 没 有 同意 赵 良 强 的 请 求 ,决定 再 派 使 臣 遗 送 弥 四 郎 等 人 。 

在 赵 良 强 出 使 日 本 的 这 一 年 ,也 有 一 道 高 丽 给 日 本 的 幅 状 ,在 赵 良 强 还 没有 到 达 日 本 之 
前 ,高 丽 亦 状 是 先 送 到 日 本 的 。 池 内 宏 认 为 这 是 高 丽 政府 在 赵 良 强 到 日 本 之 前 ,担心 忽 必 列 
的 征 日 计划 给 高 丽 带 来 负担 , 想 劝 日 本 迎合 蒙古 之 意 而 送 来 的 衣 状 吧 ) 。 根 本 诚 根据 从 诅 状 
中 告知 蒙古 侵 攻 日 本 的 危险 及 请 求援 兵 和 提供 粮食 分 析 ,推测 “此 处 的 高 丽 不 是 政府 军 ,可 
AERLE”, 

Ti JEAE IE 4 St Ke do 4a 88 PH BL 42% CB PRR AORE E AIR ETAR 
本 诚 的 推测 是 正确 的 。 石 井 正 敏 认 为 1271 4E RTA H 2 BJ CR JE: = 9 Pb t; H 288 22 ü 
gom 。 

PG BECAS EE AAT: 

— DUM RR OCCORRE Le oe 204 ROROOUICA 4E LR ELI E Rind. 
一 \ 文 永 五 年 状 , 书 年 号 , 今 度 , 不 书 年 号 事 。 
一 \ 以 前 状 , 归 蒙古 之 德 ,成 君臣 之 礼 云云 , 今 状 , 遗 宅 江华 近 四 十 年 ,被 蜂 左 社 圣贤 

所 恶 , 仍 又 迁都 珍 岛 事 。 

一 , 今 度 状 端 不 从 成 战 之 思 也 , 奥 为 蒙 被 使 云云 ,前 后 相 违 如 何 。 
一 、 淋 风 人 护送 事 。 

一 \ 屯 金海 府 之 兵 , 先 十 许 人 , 送 日 本 国事 。 

一 、 我 本 朝 统合 三 韩 事 。 

— E TH, AXHE, 

— al 9 S CE 3. 

— ak Wi Myr de EE 

— Ed x. 

一 、 贵 朝 遗 使 问讯 事 。 

赵 良 缠 此 次 出 使 日 本 时 , 正 是 高 丽 元 宗 迁 出 江华 岛 ,而 引起 三 别 抄 叛乱 的 时 候 。 在 赵 良 
强 出 使 日 本 的 同时 ,三 别 抄 叛 军 也 给 日 本 送 去 文书 ,一 是 通告 日 本 蒙古 将 派 使 臣 之 事 , 二 是 
请 求 日 本 出 兵 援救 并 助 粮 之 事 。 石 井 正 敏 认为 三 别 抄 可 能 是 将 不 遵从 蒙古 之 命 的 日 本 当成 
是 自己 的 同志 , 诈 称 高 丽 国王 , 派 使 看 到 日 本 ,表明 与 蒙古 敌对 的 立场 ,要 求 日 本 派出 援军 ， 
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并 补给 食粮 等 事 。 日 本 方面 对 三 别 抄 的 态度 不 是 很 清楚 ,但 也 许 还 像 以 前 一 样 不 予 
aum, 

三 别 抄 叛乱 作为 外 界 影响 EH ZR 522 h e toil f, e tf 2 ir ILU A [n] lo | Y RC 
fij Roni], PIRENA JJ EE IRRI H £ T ft t D ah i 8 UE T A 73 GO ERECTO ,根本 诚 
认为 不 能 否定 三 别 抄 的 叛乱 对 日 本 的 外 交 政 策 起 到 很 大 的 影响 ,幕府 的 态度 无 疑 以 此 时 高 
丽 政府 的 态度 、 国 内 的 变化 、 蒙 古 与 高 丽 的 关系 等 情报 作为 外 交 政 策 的 参考 "™ 。 

1272 年 12 月 赵 良 问 与 张 铎 \ 徐 伤 再 次 出 使 日 本 。 赵 良 强 在 日 本 呆 了 很 长 时 间 ,一心 希 
望 能 完成 与 日 本 通 交 的 使 命 ,但 也 是 徒劳 而 返 。 日 本 方面 始终 未 答复 蒙古 ,也 没有 同意 忽 必 
烈 建交 的 要 求 。 赵 良 强 两 次 出 使 日 本 ,都 没有 得 到 日 本 方面 的 回应 ,从 幕府 的 角度 来 讲 , 决 
定 不 给 蒙古 回 衣 ,一 方面 不 得 要 领 , 另 一 方面 ,起 到 了 对 京都 朝廷 再 次 确认 其 掌握 实权 的 极 
大 的 效果 。 王 启 宗 认为 幕府 拒绝 与 蒙古 建交 、 忽 必 烈 诏 论 日 本 失败 的 原因 主要 有 两 点 : 
一 ,经 济 方面 的 原因 。 日 本 虽然 与 宋朝 未 建立 正式 的 外 交 关 系 , 但 商船 私 相 往来 , 宋 与 日 本 
有 着 通商 贸易 关系 。 宋 朝 的 铜钱 大 量 流入 日 本 而 流通 , 宋 钱 取代 了 日 币 的 地 位 。 日 本 在 经 
济 上 仰赖 宋朝 可 见 一 班 。 当 时 在 日 本 经 商 的 宋朝 人 ,必定 教唆 日 本 人 反对 与 蒙古 通 交 。 二 、 
禅宗 的 影响 。 禅 宗 是 灸 仓 时 代 , 从 南宋 传人 的 新 的 宗教 。 由 于 其 教义 ,多 与 武士 精神 相 吻 
合 , 兼 以 执 权 北条 时 赖 的 提倡 ,兴盛 一 时 。 幕 府 的 要 员 均 版 依 禅 法 。 当 时 , 禅 僧 多 为 宋 僧 或 
人 宋 日 僧 。 他 们 具有 着 强烈 的 反 蒙 古 的 思想 。 禅 僧 反 对 蒙古 的 立场 是 勿 庸 置疑 的 ,最 后 禅 
僧 与 灸 仓 武士 打成一片 ,成 为 镰 仓 思想 界 的 权威 , 亦 为 政府 的 最 高 顾问 团 , 其 对 政府 的 影响 
力 之 大 ,可 想 而 知 。 总 之 ,北条 政权 与 南宋 有 密切 的 经 济 关 系 ,幕府 上 层 结 成 一 种 亲 宋 势力 ， 
坚决 拒绝 蒙古 的 要 求 ,致使 忽 必 烈 通 好 日 本 的 希望 以 失败 而 告终 "” 。 

《元 史 》 记 载 :至 元 十 年 六 月 成 申 ,使 日 本 赵 良 弹 , 至 太宰 府 而 还 , 具 以 日 本 君 不 一 号 、 
州 郡 名 数 .风俗 土 宜 来 上 ”"…。1273 年 6 月 赵 良 强 回 到 大 都 向 忽 必 烈 豪 报 了 日 本 的 情况 , 赵 
良 疾 认为 日 本 是 个 岛国 ,没有 多 少 可 耕种 之 地 ,并 向 忽 必 烈 建议 不 攻打 日 本 为 好 。 但 这 些 因 
素 都 未 能 使 忽 必 烈 打消 征 日 本 的 计划 。 他 决心 已 定 ,并 命 洪 茶 丘 在 高 丽 加 紧 监督 造船 ,为 征 
日 本 做 好 准备 。 赵 良 强 此 次 出 使 日 本 虽然 没有 完成 诏 论 日 本 的 任务 ,但 他 对 日 本 的 州 郡 、 风 
土 人 情 等 有 了 了 解 ,这 对 元 朝 进攻 日 本 也 起 到 了 一 定 的 帮助 。 
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从 消 呈 家 陵 幕 看 满族 早期 的 发 展 特 点 


史 维 东 ( Alan R. Sweeten) 


万 历 二 十 六 年 (1598) ,女真 (满族 ) 部 落 中 的 一 支 为 祭奠 祖先 在 今 沈阳 东北 部 开辟 了 一 
小 块 墓地 。 六 十 五 年 后 ,这 支部 落成 长 壮大 建立 了 清朝 ,在 北京 附近 修建 了 庞大 的 清 代 皇 家 
陵园 清 东 陵 。 长 期 以 来 人 们 从 汉族 的 角度 看 清 代 皇 家 陵 究 的 建筑 设计 风格 ,强调 其 汉化 的 
趋势 。 这 里 需要 指出 的 是 ,尽管 汉文 化 对 满族 产生 了 重要 影响 ,但 清 代 皇家 陵园 始终 完整 地 
体现 了 满族 本 身 的 文化 特色 和 其 作为 统治 民族 所 拥有 的 优越 地 位 。 还 要 提 及 的 是 , 清 代 皇 
家 陵寝 不 仅 在 陵 区 布局 和 建筑 格调 上 显示 了 其 独特 性 ,而 且 还 体现 了 与 清 结盟 的 不 同 民族 
间 的 不 同 地 位 。 满 族 统治 者 利用 对 这 些 民族 的 操纵 来 保持 自己 的 民族 优势 。 清 亡 后 , 某 些 
政治 和 种 族 上 的 偏见 影响 到 人 们 对 清 代 皇家 陵园 碑刻 的 观察 与 研究 ,结果 ,尽管 皇家 陵园 的 
建筑 艺术 价值 得 到 了 充分 肯定 ,其 中 所 蕴涵 的 民族 特色 和 征服 策略 却 严重 地 被 忽略 。 

近年 来 史学 界 争论 不 休 的 难点 在 于 如 何 定义 满族 及 如 何 估计 满族 的 汉化 程度 。 以 往 对 
内 亚 ( 包 括 对 外 来 征服 王朝 如 清朝 ) 的 研究 多 依赖 汉文 材料 5 。 但 这 些 材料 所 反映 出 的 汉 
族 中 心 倾向 往往 使 人 们 的 研究 带 有 很 大 偏见 。 比 如 ,用 汉文 化 作为 参照 物 而 没有 把 满族 放 
在 他 们 自己 的 历史 中 去 研究 ,结果 导致 忽视 满族 在 某 些 方面 成 功 地 抵制 了 汉文 化 这 一 事实 。 
本 文 试图 从 满族 可 视 性 文化 遗存 人 手 ,在 满族 发 展 的 历史 条 件 下 考察 皇家 陵寝 的 变化 和 意 
义 。 用 不 同 的 材料 框架 去 考察 清 代 的 皇家 陵寝 不 仅 可 以 帮助 我 们 理解 满族 成 长 壮大 和 其 建 
立 多 民族 帝国 的 历程 ,而 且 也 向 人 们 提出 一 些 新 问题 : 清 统治 者 如 何 利用 散布 在 各 地 的 朝廷 
救 建 的 石碑 遗址 ( 如 在 承德 ) 来 巩固 其 民族 统治 ? 救 建 石碑 之 间 是 否 有 什么 必然 联系 ?本 文 
对 这 些 问题 也 进行 了 探讨 。 


同化 与 融合 问题 


长 期 以 来 人 们 在 地 理 概念 上 往往 把 内 亚视 同 中 国 ,其 原因 是 容易 理解 的 。 早 在 秦汉 时 


从 清 星 家 陵墓 看 满族 早期 的 发 展 特点 263 








期 ,中国 即 在 定居 的 农业 生产 方式 基础 之 上 建立 了 一 个 强大 的 中 央 集 权 政府 。 这 一 政府 统 
治 着 众多 的 人 口 ,拥有 发 达 的 语言 文字 ,意识 形态 体系 及 完善 的 官僚 体制 。 在 统一 了 以 黄河 
流域 为 中 心 的 大 片 领土 后 , 便 不 断 向 周边 地 区 传播 其 政治 文化 。 传 统 的 中 国学 者 在 书写 自 
己 的 历史 时 给 予 儒家 学 说 以 重要 地 位 ,将 一 部 中 华文 明史 写成 以 汉族 侨 家 伦理 道德 为 基础 
的 历史 ,并 以 儒家 的 等 级 观念 为 视角 来 观察 家 庭 , 社 会 和 宇宙 。 两 千年 以 来 ,中 国 历经 朝代 
变化 及 外 族 和 人 侵 ,但 其 文化 得 以 延续 , 究 其 原因 ,大 概 归于 侨 家 文化 的 强大 凝聚 力 和 和 柔 砷 性 。 

因此 ,对 中 国人 来 说 ,以 中 国 为 中 心 看 世界 似乎 是 很 自然 的 。 而 且 在 西方 学 术 界 ,有 时 
人 们 将 中 国 的 “ 族 " 与 ^ 国 "” “民族 ”与 “政体 ”混为一谈 。 以 清朝 为 例 ,“ 大 清 " 是 不 是 中 国 ? 
满族 统治 者 居住 的 紫禁城 是 否 可 看 作 中 国 朝 廷 的 中 心 所 在 '”? 直到 最 近 的 二 三 十 年 ,由 于 
研究 条 件 的 改善 ,对 清 帝 国 的 研究 才 成 为 学 术 界 的 热点 。 内 亚 历 史 的 重新 定义 对 中 国 中 心 
说 提出 了 挑战 ,肯定 了 清 帝国 统治 的 成 功 之 谜 恰恰 缘 于 它 出 于 不 同 的 文化 源流 。 最 新 的 研 
究 成 果 注 重 分 析 满 族 统治 独特 性 和 满 . 蒙 . 藏 . 汉 诸 民 族 之 间 的 相互 影响 ,强调 文化 融合 而 不 
是 民族 同化 。 美 国学 者 Mark C. Elliot( 欧 立 德 ) 从 研究 十 七 .十 八 世 纪 满 族 的 发 展 人 手 , 论 
述 了 内 亚 文化 融合 问题 。 他 认为 满族 统治 的 基础 一 个 是 中 国 的 宋 明 理学 ,一 个 是 “民族 主 
权 ”。 前 者 指 对 汉族 规章 制度 伦理 道德 的 接受 ,后 者 指 统 治 中 国 的 同时 拒绝 汉化 。Elliott 认 
为 满族 统治 中 国 期 间 自 始 至 终 保 持 了 其 独特 的 民族 特性 。 八 旗 制 度 对 此 起 了 决定 性 作用 ， 
因为 正 是 这 一 社会 军事 组 织 把 他 们 作为 统治 民族 与 汉人 (法 律 名 称 : 民 人 ,irgen ) 一 一 被 统治 
民族 区 别 开 来 。 另 一 位 美国 学 者 Pamela K. Crossley ( 柯 娇 燕 ) 在 书 中 也 曾 指出 ,满族 的 自 
我 种 族 意识 实际 上 可 追溯 到 入 关 以 前 ,人 们 只 是 到 乾隆 时 期 才 意 识 到 这 一 点 而 已 。 清 帝国 
形成 之 后 ,民族 特性 与 统治 者 的 地 位 和 权力 便 交织 在 一 起 。 

勿 庸 置疑 ,在 当时 特定 的 文化 环境 下 ,民族 的 形成 必然 受到 汉文 化 的 影响 。 但 我 们 并 不 
能 因此 对 内 亚 传统 主流 以 及 清 帝 国 统辖 之 下 各 非 汉 民族 间 的 相互 关系 视而不见 。Evelyn 
Rawski ( 罗 友 枝 ) 指 出 清朝 是 一 个 “多 民族 大 帝国 ” ,在 清 统治 下 少数 民族 可 享受 与 汉族 平等 
的 权利 “。 这 种 所 谓 的 民族 平等 是 与 满族 的 政治 利益 息息相关 的 。 满 族 统治 者 往往 根据 具 
体 情况 扶植 某 一 民族 来 体现 自己 的 绝对 权威 。James Millward( 米 华 健 ) 在 他 的 研究 中 也 发 
现 满族 统治 者 在 领土 扩张 过 程 中 与 蒙 藏 . 回 、 汉 等 主要 民族 保持 着 “平行 而 非 等 级 的 关系 ”。 
这 种 把 中 国 从 研究 中 心 移 开 的 叙述 方法 ,有 助 于 推动 从 满族 本 身 的 角度 来 观察 分 析 他 们 所 
生活 的 复杂 而 多 变 的 世界 。 

长 期 以 来 人 们 曾 在 不 同 场合 使 用 了 汉化 这 一 概念 以 强调 汉文 化 在 外 族 统治 期 间 坚 韧 不 
朽 的 生命 力 。 近 来 一 些 学 者 ,如 上 文 所 提 到 的 作者 ,认为 以 往 人 们 在 使 用 这 一 概念 时 尽管 注 
意 到 了 政治 ,社会 .语言 和 其 他 等 方面 的 因素 , 却 在 不 同 程度 上 忽视 了 时 间 和 地 理 上 的 差别 。 
而 且 如 果 将 汉化 看 作 一 个 过 程 的 话 , 它 还 会 受到 其 他 不 断 变化 的 因素 如 个 人 经 历 .性 别 、 阶 
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级 及 民族 间 相 互 关系 的 影响 。 比 如 对 清史 的 研究 ,上 文 所 提 到 的 论著 指出 汉化 并 不 能 仅仅 
首 满族 统治 者 对 汉族 ( 儒家 ) 官僚 政治 学 说 的 接受 ,同时 也 要 看 到 他 们 出 于 政治 上 的 不 安全 
感 时 刻 注重 保持 自己 的 民族 特性 。 总 之 ,汉化 是 个 复杂 的 问题 ,很 难 提供 一 个 适合 不 同时 期 
和 情况 的 定义 。 

目前 史学 界 对 满族 如 何 汇 拢 了 内 亚 各 部 族 以 及 如 何 利用 各 种 思想 理论 为 其 统治 服务 等 
问题 还 缺乏 深入 的 研究 。 因 篇 幅 有 限 ,本 文 不 可 能 在 此 对 这 些 问 题 进行 全 面 考 察 。 我 只 想 
从 十 六 世纪 未 至 十 七 世纪 末 满 族 皇 家 的 丧葬 祭礼 制度 入手 ,借助 于 对 清 代 可 视 性 文化 遗存 
的 分 析 ,探讨 一 下 内 亚 文化 传统 如 何 对 陵寝 幕 莫 及 碑刻 设计 产生 影响 。 


T pz 3 


万 历 十 一 年 (1583 ) , 建 州 女真 部 的 努尔哈赤 继父 祖 之 位 成 为 部 族 首 领 ,他 联合 邻邦 部 
族 , 除 武力 扩张 外 ,还 注意 社会 文化 制度 方面 的 建设 ,例如 , 建 八旗 , 创 文字 , 定 法 律 ,并 大 量 
吸取 邻邦 文化 ,势力 得 到 迅速 发 展 。 至 万 历 二 十 年 (1592) ,已 控制 以 费 阿 拉 ( 在 今 新 牢 满族 
自治 县 境内 ) 为 中 心 的 广大 区 域 。 六 年 后 ,努尔哈赤 在 赫 图 阿拉 附近 选中 一 块 墓地 ,正式 安 
芋 了 他 的 父亲 ,祖父 及 其 他 父系 祖先 ,并 设 庙 祭 祀 。 这 些 举 动 显示 出 努尔哈赤 个 人 声望 的 日 
隆 .军事 实力 和 政治 地 位 的 加 强 号 。 

历史 上 的 女真 各 部 曾 流行 着 不 同 的 丧葬 习俗 :土葬 ,水 磊 . 树 三 ,或 是 将 尸体 停放 在 山野 
里 任 动物 食 之 ”。 当 他 们 逐渐 定居 后 , 丧 磊 形式 也 开始 变化 。 当 时 大 概 受到 藏 传 佛教 及 其 
他 早期 老 硬 遗 俗 ( 比如 辽 金 时 代 的 内 亚 佛 教 ) 的 影响 , 火 大 流行 开 来 "0 。 考 古 学 家 发 现 努 尔 
哈 赤 在 赫 图 阿拉 所 建 的 墓地 就 掩埋 着 大 量 的 骨灰 钠 。 在 当地 一 座 小 山 的 南 苑 ,分 两 层 堆 起 
五 座 小 坟 丘 ,其 中 两 座 已 被 发 掘 ,在 石 拱 之 下 皆 埋 有 骨灰 饶 "…"”) 。 另 三 座 分 别 三 着 努尔哈赤 
的 曾祖 父 ( 福 满 ) .祖父 (党 昌 安 ) 和 父亲 ( 塔 克 世 ) ,此 三 墓 均 南 向 ,上 层 居中 是 福 满 , 左 ( 东 ) 
Agit P d CPU) 为 塔 克 世 。 众 所 周知 ,与 汉族 以 中 为 上 的 传统 不 同 ,女真 自古 有 尚 右 习 
俗 ”…”。 努 尔 哈 赤 接受 汉族 敬 拜 祖先 的 重要 风俗 并 采用 汉族 的 昭 穆 序 法 ,这 是 他 和 其 他 部 族 
的 不 同 之 处 ,也 为 将 来 的 一 统 天 下 打下 了 良好 的 文化 基础 。 

万 历 四 十 四 年 (1616 ) ,努尔哈赤 定 国 号 为 金 。 天 启 二 年 (1622 ) 迁都 辽阳 ,不 久 在 其 东 
修建 东京 城 , 初 具 帝 国 模样 。 进 入 富 钳 的 辽东 平原 后 ,努尔哈赤 决定 修建 新 的 陵寝 ,将 他 欧 
在 赫 图 阿拉 的 祖先 迁 至 此 地 。 据 Evelyn Rawski 的 研究 ,在 十 七 世纪 二 十 年 代 , 努 尔 哈 赤 意 
识 到 汉族 式 的 皇 陵 应 有 “ 宝 城 .石碑 、 享 典 、 围 墙 ""” ,各 种 相应 的 祭祀 活动 也 要 按期 举行 
为 塑造 帝王 形象 ,努尔哈赤 需要 提高 他 个 人 的 威望 ,特别 是 让 居住 在 辽阳 地 区 熟知 这 一 传统 
的 汉人 感受 到 新 统治 者 的 非 同 寻 常 的 气势 。 值 得 注意 的 是 ,新 建 陵墓 仍 沿袭 了 赫 图 阿拉 祖 
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陵 位 置 的 传统 选择 方法 一 一 靠近 都 城 。 

天 启 四 年 (1624) ,努尔哈赤 将 他 的 父母 .祖父 两 个 妻子 .长 子 .兄弟 等 人 的 遗 骨 运 至 东 
京 。 通 过 考察 辽阳 墓 匡 遗存 ,我 们 发 现 这 里 同一 墓 址 至 少 有 九 座 毗连 的 坟墓 。 陵 莫 高 出 地 
面 , 圆 项 ,直径 和 高 均 约 三 米 , 以 砖 石 为 外 墙 ,内 填 灰 土 。 莫 区 内 还 建 有 享 典 和 其 他 附属 建 
筑 。 因 岁月 流逝 ,这 些 建 筑 已 不 复 存 在 。 遗 留 至 今 的 三 座 陵 莫 ,使 我 们 有 机 会 观察 早期 陵 莫 
的 设计 :整体 建筑 皆 南 向 ,以 东 向 排列 。 一 年 后 ,努尔哈赤 把 都 城北 迁 至 八 十 公里 外 的 沈阳 。 
新 都 与 墓地 相距 不 远 ,所 以 没有 再 度 迁 陵 。 顺 治 十 一 年 (1654) ,顺治 皇帝 在 舒 尔 哈 齐 ( 努 尔 
哈 赤 之 胞 弟 ) 墓 前 树立 起 石碑 , 碑 铭 为 双语 , 满 文 在 右 ( 西 ) ,汉文 在 左 ( 东 )。 这 是 满族 皇家 
墓地 最 早 的 碑刻 。 

这 一 摹 碑 形式 表明 满族 尽管 采用 了 外 来 的 埋葬 方式 ,但 用 在 碑 铭 顺序 上 仍然 保持 他 们 
自己 的 传统 。 


努尔哈赤 之 福 陵 


天 启 六 年 (1626) ,在 沈阳 新 都 竣工 之 前 ,努尔哈赤 告别 了 人 世 。 努 尔 哈 赤 生前 并 没有 安 
排 好 自己 的 陵 幕 ,也许 他 认为 东京 “ 皇 " 陵 该 是 他 的 归宿 之 地 。 再 说 ,女真 风俗 是 不 在 死 前 选 
Beg LA. HR ,为 努尔哈赤 选 陵 之 事 便 落 到 其 子 皇 太 极 肩 上 。 皇 太极 派 堪 僵 专家 为 努 尔 
哈 赤 选择 了 距 沈阳 大 约 十 公里 的 一 块 风景 秀丽 的 万 年 吉 地 ,这 就 是 后 来 的 福 陵 。 崇 祯 二 年 
(1629) 清明, 努尔哈赤 与 他 三 个 麦子 的 骨灰 爷 一 起 人 苗 福 陵 。 

原始 的 福 陵 建筑 比较 简单 , 几 间 附属 建筑 之 外 , 仅 有 一 座 主 殿 , 既 可 用 来 举行 祭祀 仪式 ， 
也 有 遮挡 宝 项 之 用 。 福 陵 占 地 不 大 , 呈 长 方形 , 环 有 围墙 ,一 门 南 向 。 与 陵 门 成 垂直 状态 , 南 
向 东西 各 有 一 座 石 牌坊 。 牌 坊 的 石柱 上 刻 有 见于 内 亚 地 区 的 动物 和 乌 类 等 装饰 性 的 图 案 ， 
另 有 四 只 狮子 雄 中 在 牌坊 的 石柱 项 上 。 牌 坊 上 部 中 央 纵 向 刻 有 用 三 种 文字 书写 的 “往来 人 
等 至 此 下 马 , 如 违 , 定 依法 处 "字样 , 若 将 牌坊 横 为 东西 向 ,其 文字 排列 顺序 则 从 西 ( 左 ) 向 东 
( 右 ) 依 次 为 满 文 .汉文 . 蒙 文 。 

从 满族 角度 看 ,这 种 排列 符合 满族 传统 。 第 一 , 满 文 占据 了 被 视 为 上 位 的 西 。 第 二 , 符 
合 满 蒙 从 左 向 右 的 阅读 习惯 ,同时 也 照顾 了 视觉 上 的 对 称 。 第 三 ,汉文 的 铭文 阅读 顺序 是 从 
右 向 左 , 所 以 这 种 排列 暗示 着 汉文 是 另类 文字 , 低 于 满 . 蒙 (这 仍 需 稍 加 解说 ) 。 但 在 汉文 化 
里 ,中 为 上 位 ,汉文 占据 中 央 的 位 置 对 汉人 来 讲 显示 了 汉文 化 的 至 高 无 上 。 满 族 统治 者 后 来 
意识 到 这 个 问题 ,为 避免 因 文化 和 政治 上 的 不 同 理解 所 造成 的 混 请 ,在 以 后 的 铭文 排列 顺序 
上 做 了 修改 。 

FIR L E (1634) 始 , 皇 太 极 下 令 增 修 其 父 努 尔 哈 赤 的 陵 摹 ,包括 增 建 正式 的 享 碟 , 铺 
设 一 条 两 侧 立 有 石像 的 御 路 ,及 陵 区 的 绿化 工作 。 次 年 , 皇 太极 宣布 改 女真 为 满洲 。 一 年 后 
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图 1. 辽阳 和 舒 尔 哈 齐 幕 前 石碑 


改 国 号 为 大 清 ,并 称 皇帝 。 他 还 沿用 汉族 帝王 传统 将 其 父 之 墓 命 名 为 福 陵 , 取 好 运 之 意 。 据 
明代 法 律 规定 ,只 有 皇帝 之 墓 才能 称 陵 ,所 以 ,这 一 命名 实 具 重 大 意义 。 同 时 皇 太 极 还 按 汉 
人 的 祭礼 方法 ,在 福 陵 及 东京 和 赫 图 阿拉 的 祖 陵 举行 了 国 祭 仪 式 。 这 些 活动 提高 了 清 统治 
者 的 地 位 ,并 赋予 新 王朝 以 合法 性 。 
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图 2. 福 陵 牌 坊 上 的 “至 此 下 马 " 字 样 


皇 太 极 之 昭 陵 


尝 祯 十 六 年 (1643 ) 皇 太极 驾 崩 , 始 修 昭 陵 。 与 此 同时 , 福 陵 的 增 修 工 程 也 在 进行 之 中 。 
在 两 座 陵 幕 的 设计 施工 上 ,建筑 师 使 用 了 十 分 相似 的 手法 ,突出 表现 帝王 气势 。 康 申 二 十 七 
年 (1688) 福 、 昭 二 陵 竣 工 。 在 规模 上 这 两 座 陵 究 扩 大 了 地 面 建筑 并 围 以 双重 围墙 , 墙 内 矩形 
地 区 又 被 一 条 东西 向 的 横 墙 分 割 成 两 部 分 ,北边 是 方 城 , 上 有 四 个 角楼 ,形似 紫禁城 的 缩影 。 

福 昭 二 陵 均 以 南北 为 轴 心 , 宝 顶 在 最 北端 ,殿堂 . 陵 门 .石碑 均 为 南 向 。 神 道 自 南大 门 向 
北 延伸 至 方 城 , 主 建筑 隆 恩 典 即 坐落 在 此 。 福 陵 有 四 对 石 兽 ( 驼 ` 马 , 狮 . 虎 ) 列 于 神道 两 旁 ， 
称 为 石 象 生 。 昭 陵 神道 两 旁 有 六 对 动物 ,所 选 动物 种 类 与 明 陵 相同 ,只 是 数目 减 半 。 值 得 注 
意 的 是 , 福 陵 的 石 象 生 中 选用 虎 显 然 是 受 亚洲 东北 部 传统 的 影响 ,而 后 来 昭 陵 及 以 后 的 清 代 
皇家 陵墓 石 象 生 中 皆 不 见 虎 ,大 概 可 解释 为 对 明 陵 的 模仿 。 

康 巾 二 年 至 六 年 期 间 (1663 ~ 1667) ,朝廷 对 福 陵 和 昭 陵 的 隆 恩典 进行 了 重要 改建 ,并 仿 
效 明代 陵墓 的 样式 开始 修建 地 宫 ,覆盖 以 巨大 宝 项 。 出 于 防卫 , 坟 冈 四 周 又 加 筑 石 墙 与 
方 城北 部 的 围墙 相连 。 石 墙 之 上 建 有 一 座 三 层 楼 高 的 碑 襄 (大 明 楼 ), 内 有 圣 号 碑 。 碑 南 侧 
刻 有 满 蒙 汉 三 种 文字 , 满 文 居 中 , 蒙 文 在 东 , 汉 文 居 西 。 康 巾 二 十 七 年 (1688) ,又 立 神功 圣 德 
BRUT ,只 刻 两 种 文字 , 满 文 在 西 , 汉 文 在 东 。 

这 些 碑 刻 告诉 我 们 , 当 使 用 两 种 语言 时 ,满族 统治 者 即 遵 循 内 亚 传统 的 习俗 , 右 ( 西 ) 在 
左 ( 东 ) 上 ; 当 使 用 三 种 语言 时 , 则 遵循 汉族 ,以 中 为 上 , 东 次 之 , 西 为 下 的 昭 穆 习俗 ,将 汉族 放 
至 最 低下 的 位 置 , 这 一 形式 使 汉人 或 受到 汉文 化 影响 的 人 无 法 做 出 另外 的 解释 。 
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重 返 赫 图 阿拉 


尽管 许多 先帝 遗 骨 已 迁 葬 至 辽阳 , 赫 图 阿拉 仍 被 视 为 神圣 之 地 。 顺 治 元 年 (1644) ,皇帝 
下 旨 维 修 扩建 赫 图 阿拉 墓 址 。 环 绕 祖 陵 垒 起 了 一 条 低 矮 砖 墙 ,东西 向 的 内 墙 又 将 陵 区 分 为 
两 个 院落 。 与 福 陵 、 昭 陵 不 同 , 陵 区 后 院 的 围墙 上 未 设 角楼 。 大 门 设 在 陵 区 前 部 的 南 墙 ,由 
木 桩 建成 ,颇具 早期 满族 建筑 的 特点 。 赫 图 阿拉 祖 陵 的 神道 较 短 , 也 没有 石 象 生 。 神 道 两 旁 
建 有 神功 圣 德 碑 和 碑 亭 ,建筑 的 年 代 是 顺治 十 二 年 (1655 ) 。 这 些 石碑 是 满族 皇 陵 中 最 早 的 
锡 刻 三 种 文字 的 碑刻 ,三 种 文字 的 排列 顺序 是 : 满 文 居 中 , 蒙 文 居 东 ,汉文 居 西 。 





图 3. 赫 图 阿拉 (水 陵 ) 神 功 圣 德 碑 碑文 


罗 两 座 类 似 的 石碑 建 于 顺治 十 八 年 (1661 ) ,是 为 回迁 努尔哈赤 的 父亲 和 祖父 的 陵 幕 而 
设立 的 。 这 四 座 石碑 上 语言 的 排列 顺序 直接 被 后 来 1688 年 改修 福 、 昭 二 陵 时 所 采用 。 至 
此 ,为 避免 1629 年 福 陵 牌坊 上 满 西汉 中 蒙 东 的 排列 可 能 产生 的 对 满族 的 绝对 统治 地 位 的 误 
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解 , 清 统治 者 精心 地 修改 了 三 种 文字 的 排列 顺序 ,使 满族 占据 绝对 至 上 的 地 位 。 大 有 ”以 汉 
制 汉 ”的 意味 。 所 以 我 们 不 能 说 这 种 仿效 汉人 昭 穆 之 法 的 排列 顺序 体现 了 满族 的 汉化 。 

顺治 皇帝 还 接受 了 近 臣 的 建议 :相信 满族 兴盛 得 佑 于 赫 图 阿拉 的 山谷 河流 ,与 东京 墓 址 
相 比 , 赫 图 阿拉 的 风水 更 关系 到 清朝 的 昌盛 "” 。 于 是 顺治 皇帝 于 1658 年 将 努尔哈赤 的 父 
母 .祖父 等 骨灰 回迁 至 赫 图 阿拉 ,以 此 祈求 上 苍 保 佑 ,同时 也 加 强 了 爱 新 觉 罗 一 系 与 其 发 源 
地 的 纽带 。 次 年 将 这 一 幕 址 正式 命名 为 永 陵 , 意 为 清 代 江 山 将 传 之 永远 。 尽 管 后 来 的 康 黑 、 
乾隆 等 皇帝 曾 几 次 拜 刘 永 陵 , 并 做 过 一 些 改 建 工作 , 永 陵 仍 是 东北 最 具 满 族 风 格 的 皇家 陵 
究 。 永 陵 的 建筑 保持 着 朴素 原始 的 风格 ,与 当地 林木 风景 融 为 一 体 。 当 皇帝 扩建 福 陵 . 昭 陵 
的 地 宫 ` 宝 项 时 , 永 陵 却 保持 了 传统 的 规模 和 风格 。 对 清 统 治 者 来 说 , 永 陵 是 祖 地 的 化 身 , 所 
以 一 直 受 到 精心 的 维护 ,但 从 未 做 过 重大 改建 。 


北京 的 孝 陵 


1644 年 清 建 都 北京 。 为 缓和 民族 矛盾 ,满族 统治 者 意识 到 明 皇 陵 对 其 统治 的 重要 意义 。 
因此 ,摄政 王 多 尔 究 归 药 崇祯 皇帝 于 昌平 ,并 下 令 将 明 十 三 陵 列 为 禁区 进行 保护 。 

顺治 七 年 (1650) ,多 尔 究 在 北京 去 世 。 如 何 埋 芋 多 尔 窒 成 了 朝廷 必须 尽快 决定 的 大 事 。 
据 满 族 传统 , 象 多 尔 窒 这 样 德高望重 的 贵 骨 应 归 磊 沈阳 祖坟 。 史 料 没 有 记载 朝廷 是 怎样 讨 
论 此 事 的 ,我 们 只 知道 多 尔 罕 最 终 是 火化 后 葬 在 了 北京 。 

根据 中 国 传统 ,皇帝 本 应 在 登 极 之 初 就 为 自己 选 定 陵 址 并 破土 动工 。 但 顺治 皇帝 的 万 
年 吉 地 大 概 是 在 1651 年 前 后 才 选 定 的" 。 究 其 原因 ,首先 ,顺治 皇帝 年 纪 尚 轻 ,此 事 并 不 
急迫 。 其 次 , 建 朝 伊始 , 修 陵 的 巨大 财政 支出 使 朝廷 犹 物 不 决 。 再 者 ,一些 满族 贵族 感到 在 
北京 附近 选择 陵 址 ,意味 着 他 们 将 永久 留 居 于 此 ,远离 东北 大 本 营 , 也 许 会 限制 他 们 在 蝴 廷 
上 的 影响 。 另 外 ,满族 还 没有 接受 皇帝 生前 选 幕 址 的 汉族 习惯 。 

顺治 十 八 年 (1661 ) 春 ,二 十 二 岁 的 顺治 皇帝 死 于 天 花 。 从 1651 年 选 定 陵 址 至 1661 年 
皇帝 驾 崩 本 来 有 充足 的 时 间 修 陵 , 但 不 知 何 因 却 迟 迟 没有 破土 动工 。 现 在 建 陵 之 事 成 了 贿 
廷 最 急迫 的 工作 。 建 筑 者 用 了 不 到 两 年 的 时 间 即 完成 了 部 分 地 面 建筑 和 陵 顶 ,使 顺治 的 骨 
灰 得 以 人 荆 。 此 后 ,从 陵 顶 到 大 门 长 达 五 公里 沿线 上 的 工程 仍 在 继续 。 顺 治 陵 是 以 明 朝 永 
乐 帝 的 长 陵 为 蓝本 修建 的 ,名 孝 陵 ,与 明太 祖 朱 元 璋 的 陵 同 名 ,这 大 概 不 会 仅仅 出 于 偶然 。 

入 关 后 第 一 座 清 代 皇 陵 如 此 仿效 汉族 的 风格 ,使 我 们 今天 很 容易 地 将 其 解释 为 满族 汉 
化 。 实 际 上 ,满族 统治 者 始终 在 努力 保留 本 民族 的 特点 。 比 如 ,从 大 门 到 宝 顶 地 区 的 三 座 石 
碑 皆 刻 有 两 种 ( 满 汉 ) 或 三 种 ( 满 . 蒙 、 汉 ) 文 字 ; 神 道 两 旁 排 列 的 石 人 皆 为 满族 高 级 文武 官 
员 ; 此 外 ,满族 对 藏 传 佛教 的 信仰 也 微妙 地 表现 在 对 文官 石像 的 设计 和 雕刻 上 "” 。 可 见 ,元 
陵 所 体现 的 风格 仍 是 东北 福 陵 的 继续 而 不 是 明 陵 的 翻版 ,这 是 我 们 必须 强调 的 。 
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神功 圣 德 碑 和 其 他 墓碑 ” 走 进 孝 陵 正门 ,首先 映 人 眼帘 的 是 建 于 康 申 七 年 (1668 ) 的 神 
功 圣 德 碑 。 碑 的 正面 ( 南 侧 ) 刻 有 满 汉 双 语 碑文 , 满 文 在 西 ,汉文 在 东 , 与 顺治 十 一 年 (1654) 
东京 的 碑文 顺序 相同 。 很 明显 ,在 这 里 满族 统治 者 似乎 在 证 明 尽管 皇 陵 从 关外 移 人 了 关内 ， 
但 其 传统 习惯 并 未 丢失 ,并 向 汉人 显示 他 们 的 民族 渊源 .自豪 和 信心 。 

男 一 值得 注意 的 石碑 是 总 立 在 方 城 前 的 神道 碑 。 神 道 碑 是 满族 在 孝 陵 的 首创 , 明 十 三 
陵 和 关外 的 三 陵 中 都 没有 神道 碑 ”” 。 石 碑 正面 用 满 . 蒙 . 汉 三 种 文字 铸 刻 着 顺治 皇帝 的 庙 
号 说 号 。 满 文 居中 , 蒙 文 居 东 ,汉文 居 西 ,其 中 满 文 字体 大 于 蒙 文 和 汉文 。 
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此 碑 位 于 举行 祭祀 活动 的 禁地 ,使 用 三 种 语言 并 如 此 排列 有 两 个 用 意 : 锡 刻 蒙 文 是 为 了 
显示 对 其 盟友 的 尊重 。 汉 文 居 西 是 提醒 人 们 尤其 是 来 此 祭祀 的 汉族 高 级 官员 他 们 的 地 位 要 
低 于 满族 及 蒙 族 , 这 在 儒家 礼仪 影响 很 大 的 北京 地 区 是 有 特殊 意义 的 。 

最 后 要 提 的 是 一 块 立 于 方 城 之 上 的 石碑 , 即 圣 号 碑 ( 又 称 朱砂 碑 )。 石 碑 俯 虞 陵 区 全 貌 
并 与 南部 的 金星 山 平行 。 碑 文 由 大 小 相同 的 满 , 蒙 汉 三 种 文字 写成 , 刻 有 顺治 皇帝 的 庙号 
说 号 及 “世祖 章 皇帝 之 陵 " 字 样 ,与 神道 碑 的 形制 和 作用 相同 。 

尽管 我 们 尚未 发 现 有 关 朝 廷 立 碑刻 字 的 决策 过 程 的 记 
录 , 但 石碑 本 身 所 传达 的 文化 信息 是 显而易见 的 。 满 族 统 
治 者 通过 陵墓 碑文 的 建制 表达 了 他 们 对 汉化 的 抵制 ,并 向 
汉人 显示 他 们 的 民族 自信 心 .控制 力 和 强 有 力 的 统治 。 

神道 石雕 :满族 及 藏 传 佛教 的 影响 上 文 曾 提 到 沈阳 
的 福 陵 和 昭 陵 各 有 四 对 和 六 对 神道 石雕 。 孝 陵 基 本 上 沿袭 
了 明 长 陵 的 格局 。 长 陵 神道 两 旁 有 十 二 对 石 兽 ,顺序 从 南 
向 北 为 狮 . 铬 秀 骆驼、 象 .麒麟 . 马 。 接 下 来 是 六 对 人 物 立 
像 ,两 对 武 丐 ,两 对 文 丐 ,两 对 勋 臣 。 清 孝 陵 的 神道 上 除 具 
有 与 明 陵 同类 同 数 的 石 兽 外 ,也 有 六 对 石 人 。 但 显著 不 同 
的 是 仅 分 文臣 武臣 两 组 ,每 组 三 人 。 这 体现 了 满族 尚武 的 
传统 ,认为 武官 与 文官 同等 重要 。 尽 管 雕 像 的 刻 工 并 非 十 

ET E AY il FC, (ELA JIR fti rl A =Ç 
ji 上 人 们 绝 不 会 把 他 们 错 认 
为 汉人 。 与 明 陵 的 武官 雕像 不 同 ,这 些 武 官 手 戴 扳 指 以 体 
现 满族 的 骑 射 传统 。 

文官 身 着 新 式 官 服 , 贷 上 戴 有 由 一 百 零 八 颗 珠子 组 成 
的 朝 珠 , 并 共 敬 地 以 双手 托 扶 着 朝 珠 。 

此 外 ,文官 腰带 上 还 挂 有 香 袋 。 佛 教 影 响 显而易见 。 

顺治 以 后 支持 佛教 的 皇帝 中 乾隆 是 最 引 人 注 目的 一 
个 。Patricia Burger 在 Empire of Emptiness 一 书 中 深入 分 析 
了 乾隆 皇帝 对 藏 传 佛教 的 推崇 及 其 所 包含 的 政治 意义 。 从 
乾隆 地 富里 那些 用 来 装饰 石壁 的 佛教 经 文 f Sc Rb nj 
以 清楚 地 看 到 这 一 点 。 

从 二 七 世纪 到 十 八 世 纪 ,无论 是 地 面 建 筑 还 是 地 下 建 
筑 ,佛教 文化 逐渐 渗入 到 清 代 的 皇 陵 设计 之 中 。 承 认 这 一 点 并 肯定 藏 传 佛教 对 满族 文化 











图 5. 孝 陵 ,武官 手 戴 扳 指 


图 6. 孝 陵 文官 胸 挂 朝 珠 
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的 影响 将 帮助 我 们 理解 在 内 亚 发 生 的 文化 融合 过 程 。 这 个 过 程 与 满族 所 面临 的 汉化 大 不 相 
同 。 事 实 上 ,满族 对 内 亚 重要 性 的 认识 要 远 远 超越 同一 地 区 的 其 他 民族 。 满 族 从 内 亚 北部 
兴起 , 清 代 皇 帝 把 此 地 视 为 根本 之 地 ,他 们 意识 到 对 这 一 地 区 的 保护 和 重视 将 有 利于 保持 满 
族 的 特点 。 


碑 铭 及 其 所 在 地 的 启示 


我 们 从 实地 考察 中 还 发 现 二 百 多 座 清 初 (1636 ~ 1661) E n ze mia pr c o ,其 中 
大 多 至 今 还 无 人 研究 过 。 碑 铭 所 颂扬 的 主人 公 和 读者 都 是 满族 人 ,但 却 通常 以 满 汉 两 种 文 
字 书 写 ,这 确实 令 人 费解 。 目 前 ,一 种 解释 认为 这 仅仅 是 一 种 格式 。 从 沈阳 到 北京 满 汉 合 壁 
的 形式 由 来 已 入, 大量 的 满 汉 人 民 混 居 此 地 ,双语 现象 是 文化 共存 的 自然 表现 3 ，。 另 一 种 
解释 认为 这 与 石碑 存在 的 地 点 有 关 , 即 这 些 碑 并 不 在 皇家 陵园 范围 之 内 ,而 是 在 一 般 满 族人 
的 幕 地 。 在 某 种 意义 上 ,它们 是 满族 征服 和 统治 中 国 的 纪念 碑 。 这 里 满族 人 用 汉文 来 歌颂 
自己 的 英雄 ,同时 在 这 些 有 目 共 睹 的 石碑 上 , 满 文 在 西 / 右 , 充 分 体现 了 他 们 的 非 汉 文化 
立场 。 

在 沈阳 我 们 还 看 到 一 些 由 朝廷 赞助 修建 的 寺庙 ,内 有 以 多 种 语言 书写 的 碑刻 。 较 早 的 
一 座 是 皇 太极 在 1636 ~ 1638 年 间 为 西藏 喇嘛 所 建 的 实 胜 寺 , 此 庙 是 为 护法 神 嘛 哈 噶 喇 ( Ma- 
hakala) 的 来 归 建立 ,标志 继承 了 蒙古 国 一 完成 满 蒙 的 政体 一 体 化 。 此 后 的 几 年 中 , 皇 太极 
为 加 强 西 藏 喇嘛 教 与 蒙古 的 关系 又 赞助 了 几 座 庙宇 的 建设 。 其 中 最 宏伟 的 是 兴建 于 1643 
年 的 由 庙宇 和 佛 塔 组 成 的 护 国 四 寺 。 其 中 法 轮 寺 ,四 组 石碑 今天 依然 章 立 于 院内 ,记载 着 其 
建设 过 程 。 在 大 殿 之 前 ,东西 (一 左 一 右 ) 横 列 着 两 座 小 石碑 , 碑 的 南 侧面 刻 有 满 . 蒙 文字 , 满 
文 在 东 , 蒙 文 在 西 ; 碑 的 北 侧面 却 是 不 同文 字 一 一 西 碑 是 藏 文 , 东 碑 为 汉文 。 这 些 碑 刻 进 一 
步 证 明了 早期 满族 在 民族 关系 上 的 排列 原则 , 即 西 东 的 位 置 可 能 会 调换 ,但 南 永 远 高 于 北 。 
其 政治 意义 在 于 早 在 清 兵 人 关 前 满族 统治 者 已 把 藏族 和 蒙古 放置 高 于 汉族 的 地 位 。 

在 沈阳 故宫 ,用 满 汉 双语 书写 的 题名 厦 额 其 排列 是 西 ( 满 ) 高 于 东 ( 汉 )。 但 是 ,北京 的 
紫禁城 却 相反 。 紫 禁 城 分 为 内 廷 外 廷 ,内 廷 多 数 芒 额 都 是 满 文 在 东 , 汉 文 在 西 。 在 外 城 , 太 
额 的 文字 排列 顺序 应 该 与 内 城 是 一 样 的 ,尽管 今天 都 只 有 汉文 。 外 城 三 大 殿 是 举行 考试 . 朝 
会 .典礼 的 重要 场所 , 满 汉 双 语 旨 在 刺激 汉族 官员 :“ 非 汉人 "正在 统治 着 他 们 失去 的 天 下 。 
X 8E Je € HEIL ZE 1915 年 登基 后 改换 匾额 ,只 以 汉字 书写 的 原因 。 


吉祥 的 发 源 地 
除了 研究 碑 铭 书写 方式 , 碑 铭 的 分 布 之 广 也 说 明 一 些 有 趣 的 问题 。 我 认为 它们 恰恰 与 
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Elliott 在 阐明 满族 的 民族 性 时 所 用 的 概念 结构 相 一 致 , 即 他 们 “对 自己 民族 的 认同 在 很 大 程 
度 上 与 对 自己 起 源 地 的 认同 连 在 一 起 ”。 满 族 起 于 奉天 ,此 地 被 认为 是 其 民族 特性 和 力量 的 
策 源 地 55] 。 从 长 白山 到 赫 图 阿拉 再 到 沈阳 的 每 一 寸土 地 都 是 奠定 清 帝 国 大 业 的 基石 。 随 
着 军事 上 的 节 节 胜利 ,大 量 满族 人 迁 入 内 地 ,远离 民族 聚居 的 故土 影响 了 满族 作为 一 个 民族 
的 完整 性 。 从 康 申 帝 始 ,皇帝 们 曾 十 次 拜 齐 东 北 祖 陵 , 以 期 获得 祖先 的 保佑 。 朝 廷 还 利用 在 
东北 设 衔 门 . 绘 地 图 等 手段 以 此 强调 东北 的 重要 性 。 总 之 ,东北 是 “ 兴 王 之 地 ,也 孕育 了 王 之 
臣民 

但 是 ,东北 并 不 能 完全 界 划 这 一 种 族 意 义 上 的 特殊 区 域 ,实际 上 从 遥远 的 东北 地 区 至 长 
城 过 北京 最 后 延伸 至 五 台山 这 一 宽阔 狭长 的 地 带 对 满族 来 说 都 具有 特殊 意义 。 从 最 北 的 孕 
育 这 个 民族 的 白山 黑 水 到 女真 第 一 座 都 城 和 祖坟 所 在 地 赫 图 阿拉 再 至 盛 京 沈阳 ;南下 即 是 
清朝 的 政治 中 心 及 重要 庙宇 的 所 在 地 北京 以 及 皇帝 的 避暑 胜地 承德 ;北京 附近 有 清 东 、 西 二 
陵 ; 西 陵 以 西 以 南 至 五 台山 ,有 星罗棋布 的 藏 式 佛 塔 寺院 ,是 满 蒙 藏族 的 佛教 圣地 。 这 些 
遗址 集 民族 .军事 ,政治 .宗教 和 风水 等 各 重要 因素 为 一 体 。 从 占 地 的 宽广 .各 地 区 的 相互 连 
J: 以 及 朝廷 为 维系 其 民族 共同 性 对 促进 这 一 地 域 形成 所 做 的 努力 看 ,将 这 片 土地 称 为 吉祥 
的 发 源 地 也 许 是 很 恰当 的 。 

清 代 的 皇家 陵寝 是 我 们 理解 大 满洲 本 土 的 形成 和 意义 的 切 和 人 点。 下面 我 们 从 这 个 角度 
来 考察 一 下 清 代 皇 陵 碑刻 及 其 政治 意义 。1651 年 ,朝廷 正式 宣布 赫 图 阿拉 的 风水 将 为 皇族 
和 大 清 带 来 好 运 “” 1。 赫 图 阿拉 的 主 山脉 与 长 白山 形成 一 线 , 这 决定 了 顺治 十 五 年 (1658 ) 的 
祖 陵 迁移 。 皇 帝 们 也 意识 到 沈阳 的 福 陵 和 昭 陵 在 风水 上 与 长 白山 有 着 重要 联系 。 此 后 
的 一 个 半 世 纪 里 , 康 巾 乾隆、 嘉庆. 道光 皇帝 共 十 次 东 巡 ,其 中 七 次 都 是 先 至 赫 图 阿拉 祭奠 
永 陵 , 再 去 沈阳 祭奠 福 陵 和 昭 陵 '*  。 东 北 皇 陵 的 吉祥 风水 ,祖先 的 灵 佑 以 及 在 那里 举行 的 
庄严 神秘 的 祭礼 使 整个 地 区 笼 单 在 一 种 特殊 氛围 之 中 。 

当 都 城 从 沈阳 迁 至 北京 , “本土 "也 随 之 扩展 。 大 约 十 万 多 八旗 官兵 被 安置 在 北京 周 
围 2) 。 以 后 他 们 生 于 斯 , 死 于 斯 ,尸骨 也 三 在 这 里 。 至 于 死 在 外 地 的 八旗 官兵 ,雍正 皇帝 曾 
明确 指出 要 把 遗 骨 送 回 北京 ,因为 北京 才 是 旗 人 的 故乡 。 这 种 情形 一 直 持续 到 乾隆 时 
期 3 。 将 北京 看 成 尸骨 掩埋 地 不 仅 对 皇室 成 员 而 且 对 一 般 八 旗 官 兵 在 家 乡 观念 的 早期 形 
成 方面 起 了 重要 作用 。 

朝廷 对 东 陵 及 承德 的 建设 也 体现 了 这 一 本 土 观念 的 形成 和 发 展 。 出 于 风水 的 考虑 , 东 
陵 北 部 部 分 阻 断 地 脉 的 长 城 被 拆除 ,形成 了 一 个 广阔 的 风水 区 ,与 承德 府 连 成 一 片 ”。 承 
德 风水 与 清 东 陵 一 脉 相 承 , 而 其 战略 性 的 地 理 位 置 又 有 助 于 加 强 满 族 与 蒙古 .西藏 联系 的 纽 
带 。 始 于 十 八 世 纪 初 ,经 几 代 皇 帝 的 经 营 ,承德 从 一 个 并 不 起 眼 的 狩猎 场所 变 成 宏伟 的 皇家 
避暑 胜地 ,一 个 联结 满 蒙 藏 各 民族 政治 .宗教 的 中 心 。 一 位 学 者 曾 把 这 条 横 吾 长 城 的 地 带 称 
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清 延 还 利用 承德 自然 的 或 人 为 的 山水 建筑 来 显示 他 们 的 强大 。Philippe Foret 在 对 承德 
的 研究 中 发 现 了 许多 建筑 和 空间 上 的 相互 联系 。 比 如 , 棒 锤 峰 是 承德 最 高 的 山峰 , 与 皇家 别 
坚 周 围 所 有 重要 的 藏 传 佛教 的 寺庙 连 成 一 线 。 从 十 八 世 纪 的 风水 图 上 看 , 它 与 清 东 陵 的 主 
峰 也 连 成 一 线 ”。 历 朝 帝 王 都 曾 重视 建筑 设计 符合 风水 要 求 , 但 以 此 来 推崇 帝国 的 合法 性 
和 民族 的 独特 性 则 是 满族 的 发 明 "” 。 最 后 要 提 到 的 是 ,乾隆 皇帝 为 塑造 一 个 多 民族 统治 者 
的 形象 ,在 承德 竖 碑 题 咏 , 上 书 两 种 三 种 、 四 种 、 其 至 五 种 文字 。 这 些 铭 文 为 我 们 提供 了 去 
深入 研究 十 八 世纪 末 满 族 统治 复杂 性 的 重要 线索 。 
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随 着 满族 自身 的 成 熟 和 向 内 地 的 发 展 ,皇家 陵 究 的 建造 亦 傅 显 宏伟 。 在 北京 ,满族 统治 
者 以 明 陵 为 蓝本 沿用 汉人 传统 来 显示 其 统治 的 合法 性 。 首 先 , 孝 陵 独 峨 独立 与 西边 明 陵 遥 
遥 相 对 ,对 汉人 来 说 , 它 显示 着 满族 至 高 无 上 的 主权 和 永久 的 统治 ;对 满族 人 来 说 , 它 是 大 满 
洲 本 土 的 重要 组 成 部 分 ,其 地 理 位 置 . 陵 摹 结构 .及 在 此 举行 的 祭礼 礼仪 都 体现 了 清朝 的 强 
大 。 利 用 对 本 土 这 一 空间 概念 的 扩大 和 控制 ,满族 成 功 地 保持 了 其 民族 的 共性 及 与 内 亚 地 
区 的 联系 。 通 过 对 清 陵寝 碑 铭 等 可 视 性 文化 遗存 及 大 满洲 本 土 这 一 概念 的 研究 ,我 们 可 以 
得 出 这 样 的 结论 :满族 在 中 原 的 统治 与 其 它 内 亚 征 服 者 是 非常 不 同 的 。 
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清 代 朝鲜 的 迎 救 礼 
一 一 以 国王 郊 迎 为 中 心 
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在 清 代 ,每 当 清 朝 使 看 到 达 朝 鲜 时 ,国王 和 臣下 都 要 出 郊 迎 接 清 使 。 清 使 渡 过 鸭绿江 
后 , 义 州 是 首 站 ,之 后 一 路 南下 ,朝鲜 在 五 处 设 宴 ( XC EIE DEAN ER 3888) ,每 处 都 有 官 
员 迎 送 如 仪 。 入 首都 汉城 后 ,国王 亲自 出 西 郊 迎接 清 使 。 郊 迎 既是 对 清 使 的 礼遇 ,更 是 对 清 
使 带 来 的 皇帝 诏 救 的 礼遇 ,这 是 作为 臣下 之 国 对 上 国 天 子 的 尊崇 ,具有 非 同 寻常 的 政治 

学 界 以 往 对 郊 迎 等 宗 落 礼仪 均 有 涉及 ,但 是 对 于 迎 救 礼仪 如 何 展开 ,具体 的 运行 状况 
等 ,所 及 甚 少 。 本 文 试 考察 朝鲜 国王 对 郊 迎 , 郊 送礼 的 态度 ,出 迎 .出 送 情况 ,以 便 对 这 一 制 
度 的 实际 运行 ,有 一 个 更 深 的 了 解 。 


一 、 朝 鲜 的 傅 慢 与 清 廷 的 惩治 


朝鲜 仁 祖 (1623 ~ 1649 ) 是 遭遇 丙 子 之 役 被 迫 缔结 城下 之 盟 的 国王 ,他 也 是 朝鲜 历代 国 
王 中 将 近 十 年 时 间 (1639 ~ 1649) ,没有 亲 行 郊 迎 , 郊 送礼 的 国王 。 仁 祖 以 病 推 托 拒绝 行使 
迎 救 礼 ,主要 原因 是 慑 于 “国王 入 朝 说 ,”"" 。1636 年 两 子 之 役 后 , 清 廷 散布 国王 人 朝 说 , 意 
在 牵制 朝鲜 ,使 其 按照 盟约 要 求 ,提供 军粮 援助 ,以 共同 抗击 明 朝 ,这 给 朝鲜 带 来 了 巨大 的 危 
机 感 。 朝 鲜 担 心 国王 入 朝 后 ,重演 高 丽 忠 惠 王 被 元 廷 “三 立 三 废 ”, 最 后 配 死 于 揭阳 地 的 历史 
悲剧 。 因 此 , 自 1639 年 6 月 清朝 户 部 参政 马 夫 大 向 朝鲜 内 官 透露 “国王 人 朝 说 "以 后 ,直到 
1649 年 国王 ( 仁 祖 ) 去 世 为 止 ,他 以 病 推托 没有 行 郊 迎 , 郊 送礼 。 

仁 祖 的 儿子 孝宗 (1649 ~ 1659) 在 位 时 ,朝鲜 的 迎 救 礼 仪 恢复 正常 ,国王 不 仅 到 西 郊 的 莫 
华 馆 迎接 清 使 ,还 亲自 到 太平 馆 (又 称 " 南 别 宫 ”) 行 下 马 宣 ;每 当 清 使 回国 时 ,国王 还 亲 到 莫 


278 欧 亚 学 刊 第 八 辑 








华 馆 钱 送 ( E He) 清 使 。 其 实 , 早 在 孝宗 为 世子 时 ,就 替 父 王 行 郊 迎 , 郊 送礼 ,这 对 于 巩固 他 
作为 王位 继承 人 的 合法 地 位 十 分 有 利 。 昭 显 世子 去 世 后 ,他 的 儿子 仍 健在 ,如 果 按 照 正 
统 , 应 该 立 昭 显 世 子 的 儿子 即 仁 祖 的 孙子 为 世 孙 ,但 是 ,由 于 他 们 年 龄 太 小 , 仁 祖 没有 立 昭 显 
世子 的 儿子 为 世 孙 ,而 是 立 凤 林 大 君 ( 仁 祖 的 次 子 ) 为 世子 ,并 且 得 到 了 清 廷 的 册封 。 

到 了 康 申 初 年 , 清 使 到 达 朝 鲜 后 ,常常 因 国王 不 亲 行 郊 迎 , 郊 送 礼 而 发 生 争 执 。 朝 鲜 或 
以 公 除 (国王 或 王后 去 世 36 日 间 停止 公务 ) 未 过 ,或 以 国王 身体 欠 佳 ,或 以 间 埠 瘟疫 盛行 为 
由 ,请 求 停止 郊 迎 ,这 引起 清 使 极 大 的 不 满 。 有 的 清 使 不 得 已 免除 郊 迎 ,有 的 分 分 然 扬言 
前 回国 ,有 的 则 以 不 人 城 相 要 挟 。 试 将 1685 年 ( 康 照 二 十 四 年 ) 以 前 ,朝鲜 请 求 停止 郊 迎 的 
事例 列举 如 下 : 

(1)1676 年 (康熙 十 五 年 ) , 清 使 以 皇 太 子 册封 颁 诏 , 清 使 到 达 弘 济 院 (汉城 西 郊 ) BJ , 国 
王 考虑 公 除 未 过 , 派 大 臣 ,重臣 前 往 弘 济 院 ,力争 停止 郊 迎 . 俱 礼 和 动 乐 。 清 使 准许 停止 郊 迎 
和 俱 礼 ,但 不 准 停 乐 。” 

(2)1677 年 10 H , 清 使 以 册封 皇后 颁 诏 ,国王 行 莫 华 馆 郊 迎 礼 和 南 别 宫 下 马 宴 。 当 国 
王 准备 郊 送 清 使 回国 时 , 右 参 赞 尹 锡 提 出 :“ 痘 疫 遍 满 城中 ” LESE EU RT" BRE f HB" S J 
是 ,国王 下 令 迎 接 都 监 言 于 清 使 ,但 清 使 不 准 。"” 

(3)1678 年 3 H , 清 使 传 皇后 让 救 , 朝 鲜 派 左 议政 和 都 承 则 “以 上 候 违 瑰 , 请 停 郊 迎 及 便 
殿 接 见 之 礼 。 清 使 只 许 停 郊 迎 一 节 。” O 

(4) 同年 5 月 , 清 使 以 皇后 册 谥 颁 救 而 来 ,国王 身体 欠 佳 要 求 停止 郊 迎 , 清 使 多 其 所 请 ， 
国王 仍 行 正典 受 救 礼 , 并 在 殿内 接见 清 使 。 

(5)1680 年 2 H , 清 使 传 紫禁城 太 和 砍 火 灾 消 息 ,朝臣 以 为 “ 疗 替 痘 疹 遍 满 , 自 上 拘 忌 ， 
决 不 可 迎 于 郊外 ”。 国 王 下 令 远 接 使 开 论 周旋 ,但 清 使 不 准 。 朝 鲜 又 派 户 曹 判 书 睦 来 善于 中 
路 请 求 停止 , 清 使 只 得 答应 ,但 要 求 国王 在 典 庭 行 受 救 礼 。'” 

(6) 同 年 9 月 ,朝鲜 以 间 埠 有 拘 鼠 疾 , 派 远 接 使 要 求 停 止 郊 迎 , 清 使 不 准 。 朝 鲜 派 重臣 郑 
载 坑 于 松 都 请 求 停止 郊 迎 , 清 使 仍 不 准 。 朝 鲜 又 派 户 曹 判 书 闵 维 重 于 坡 州 请 求 停止 , 清 使 仍 
不 许 。 清 使 到 达 弘 济 院 后 , 户 曹 判 书 与 领 议政 一 同 到 弘 济 院 争取 , 清 使 不 得 已 同意 停止 郊 
迎 。 清 使 人 城 后 很 不 高 兴 , “和 欲 以 再 明 催 归 ”, 国 王 只 好 派 大 臣 挽 留 。” 

(7)1681 年 3 月 , 清 使 为 吊 祭 朝鲜 王后 丧 而 来 ,朝鲜 以 间 埠 冶 疫 炽 划 ,请求 停止 郊 迎 , 清 
使 不 准 ,并 威胁 说 ,如 果 国 王 不 郊 迎 ,他们 ”* 当 自 弘 济 院 还 归 ”, 还 要 求 在 魂 殿 致 祭 时 ,国王 必 
须 亲 临 。 朝 鲜 派 领 议 政 前 往 弘 济 院 经 夜 恳 请 , 清 使 不 听 。 之 后 ,大 臣 率 文武 百 官 向 清 使 呈 
文 ， 清 使 乍 看 一 遍 ,旋即 还 给 , 终 无 听 许 之 意 " 。 国 王 只 得 出 郊 迎 接 , 回 到 仁政 殿后 接见 
ir om 

(8)1682 4E ( HERR F —^4E)3 月 ,国王 因 病 不 能 亲临 馆 所 行 下马 宴 ,于 是 派 泳 昌 君 李 沉 
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代行 , 清 使 不 悦 ,称病 不 出 ,只 纳 银 盘 , 必 要 更 接 国王 .都 监 。 为 了 安抚 清 使 ,国王 下 令 自 内 殿 
送 蚀 ,以 示 厚 待 之 意 。""" 

(9)1684 年 (甲子 )12 月 , 清 使 以 “ 历 适 甲子 , 世 际 升平 , 颁 赦 "。 国 王 因 身 体 “ 犹 未 复 
常 ”, 令 远 接 使 预言 于 清 使 “周旋 除 郊 迎 ”。52 

以 上 所 见 , 康 照 初 年 ,双方 在 国王 郊 迎 问题 上 的 争执 十 分 激烈 。 清 使 态度 的 坚决 是 自然 
的 ,既然 朝鲜 国王 不 能 像 蒙 古 王 公 那 样 ,时 时 人 朝拜 训 ( 清 初 曾 暗 示 过 朝鲜 ) ,那么 , 迎 救 和 受 
救 礼 (朝鲜 行 四 拜 礼 ) 是 必 不 可 少 的 ,因为 这 是 强化 朝鲜 臣 属 关系 的 重要 手段 。 与 清 使 的 执 
着 态度 相 比 ,朝鲜 则 显得 十 分 傅 慢 。 如 上 所 见 ,朝鲜 为 了 免除 郊 迎 ,或 派 远 接 使 ,或 派 大 丐 、 
重臣 ,甚至 大 臣 率 文武 百 官 呈 文 请 求 , 可 谓 无 所 不 用 其 极 。 这 种 局 面 出 现 于 清朝 经 历 三 藩 之 
乱 时 ,似乎 不 是 偶然 ,正如 内 阁 大 学 士 索 额 图 所 说 ,此 间 朝 鲜 的 所 作 所 为 具有 轻视 清朝 之 
嫌 " ,表明 朝鲜 的 离心 倾向 加 重 。 

1685 年 发 生 三 道 沟 事件 "” , 清 廷 抓 住 时 机 惩治 朝鲜 。 这 起 事件 由 朝鲜 西北 边民 数 十 人 
越境 采 参 时 与 清朝 与 图 官兵 发 生 冲突 而 起 , 清 廷 不 但 派 查 使 ,而 且 准备 “ 察 议 "朝鲜 国王 。 朝 
鲜 对 “ 察 议 ”的 形式 非常 担心 ,惟恐 发 生 对 国王 不 敬 的 事态 ,国王 称病 之 秀 由 此 开始 。 为 了 免 
除 郊 迎 ,朝鲜 先 派 左 议政 于 坡 州 请 求 停 止 郊 迎 , 清 使 不 许 , 又 派 右 议政 再 三 力 请 ,“ 清 使 始 许 
以 便 殿 受 救 ” 。 国 王 在 便 殿 接见 清 使 时 ,按照 事先 的 安排 傍 置 究 具 、 拥 伪 以 见 , 假装 病 得 
很 重 。 

三 道 沟 事 件 是 越境 交涉 案 的 特例 ,属于 严重 交涉 的 典型 案件 。 审 查 结果 , 放 久 的 6 £p 
鲜 人 被 处 斩 , 其 他 19 人 被 流 配 , 咸 镜 道 观察 使 , 节 度 使 以 下 官员 ,或 被 降 职 或 被 流 配 ,国王 在 
清 使 和 百 官 面前 宣读 谢罪 文 , 还 被 清 廷 罚 银 二 万 两 。 之 后 , 因 朝 鲜 陈 奏 使 在 北京 呈 文 礼部 指 
出 罚 银 国王 不 当 , 引 起 清 廷 更 加 严厉 的 斥责 。 清 朝 礼 部 咨文 ,内 容 如 下 ; 

朝鲜 奉 大 国之 声 灵 ,安居 肠 谷 之 域 , 当 念 累 朝 兴 复 之 殊 思 , 抚 循 之 至 德 , 恪 守 落 输 ， 

凤 夜 虞 共 , 庶 无 陨 越 ,以 滋 谷 户 。 顾 乃 其 君 锚 丑 , 其 臣 治 肆 , 玩 惕 骄 情 , 习 以 成 风 , 弃 礼 忘 

思 , 非 惟一 事 。 臣 等 每 闻 使 臣 至 彼 , 不 遵 先 年 所 定 仪 注 , 其 国王 或 迎 而 不 见 ,或 候 塞 不 
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TL BE XCASTH E TEL ARE [S E" Pe LERCR "SER" ,还 指责 国王 对 郊 迎 礼 的 种 种 傅 慢 ,并 
反问 :天 威 腿 尺 之 义 , 谓 之 何 哉 ?" 即 指责 国王 的 所 作 所 为 有 损 皇 帝 的 尊严 。 

1685 年 三 道 沟 事件 给 朝鲜 以 很 大 的 震慑 ,朝鲜 不 但 采取 严厉 措施 防止 边民 越境 ,而 且 遵 
行 各 项 迎 救 礼 。 在 这 以 后 ,不管 天 气 多 么 恶劣 , 间 埠 的 辣 疫 多 么 严重 ,国王 必 亲 行 郊 迎 . 郊 送 
礼 ,只 是 在 临 去 世 最 后 三 年 , 才 由 世子 代行 ,不 过 国王 仍 在 便 殿 接 见 清 使 。 依 据 《 朝 鲜 王 朝 实 
录 》 有 关 记 载 ,1685 年 以 后 国王 郊 迎 状况 ,如 下 表 : 
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表 1: 三 道 沟 事件 以 后 国王 郊 迎 、 郊 送 情况 






上 幸 间 华 馆 迎 救 使 ,上 幸 幕 华 馆 送 之 。 
胡 使 以 其 太后 宰 唐 颁 教 而 来 ,上 迎 于 西 郊 。 


上 迎 清 使 于 西 郊 ,还 于 仁政 典 接 见 之 。 


胡 使 为 告 其 皇后 来 ,上 迎 于 西 郊 ,还 至 仁政 歇 行 举行 衰 礼 , 仍 接见 其 使 。 


清 使 入京 ,上 出 迎 于 西部。 上 接见 于 仁政 典 。 清 使 归 , 请 上 停 郊 送礼 ,上 遂 不 出 


CETT 
BEAK, RAERD. BE, 


上 出 迎 虏 使 于 西 郊 , 亲 受 救 书 及 中 殿 谐 命 于 仁政 典 。 虏 使 归 ,上 郊 送 之 。 


上 出 迎 于 郊 , 受 救 于 仁政 典 。 清 使 还 ,上 出 郊外 , 设 钱 宴 以 送 。 
1697 年 10 月 清 使 额 真 瓦 觉 罗 华 以 王 世 子 封 典 出 来 ,上 出 迎 于 郊外 , 受 救 于 仁政 典 。 王 世子 亲 
受 诗 命 赐 物 。 北 使 还 归 ,上 出 郊 亲 送 。 


清 复 立 太子 , 歼 天 下 。 上 出 西 郊 迎 虏 使 。 上 出 西 郊 送 虏 使。 


LE RISEREAE E DC, DH. 


清 使 人 京 。 王 世子 出 迎 于 西 郊 。 清 使 归 , 世 子 出 钱 于 西 郊 。 


1717 年 12 月 BEN CCETRIHENNR F 48 ER Br ae BE HL B. EU, E I IRE 


清 使 人 城 ,世子 出 迎 于 西 郊 。 上 御 申 政 堂 接见 清 使 。 


如 上 ,三 道 沟 事件 以 后 ,朝鲜 的 迎 救 礼仪 完全 恢复 正常 ,两 国 关系 也 逐渐 步 人 了 正轨 ,这 
自然 与 清 廷 的 惩治 有 关 , 但 是 ,与 三 藩 之 乱 以 后 清朝 对 朝鲜 的 政策 转 为 宽容 ,朝鲜 的 离心 倾 
向 减弱 有 很 大 关系 。 































































胡 使 觉 罗 满 保 等 以 吊 祭 事 出 来 ,上 迎 于 西 郊 。 还 御 崇 政 典 接见 , 仍 行 茶 礼 。 清 使 
归 , 上 出 钱 于 西 郊 。 


















胡 使 入 京 ,以 天 下 太平 颁 歼 也 。 上 幸 莫 华 馆 迎 之 ,还 官 接待 如 例 。 上 幸 馆 所 宣 北 
使 。 北 使 归 , 上 幸 幕 华 馆 钱 之 。 











册封 救 使 明 把 叙 等 来 。 是 日 雨 势 翻 益 ,向 晚 始 少 替 。 上 幸 幕 华 馆 迎 救 ,还 仁政 碟 
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二 .朝鲜 诚实 以 待 和 显示 礼 义 之 邦 


继 肃 宗 即 位 的 景宗 (1720 ~ 1724 ) 在 位 四 年 ,他 自 幼 多 病 , 无 后 关 , 立 其 弟 为 王 世 弟 ( 后 来 
的 英 祖 ) ,并 得 到 清 廷 的 册封 。 朝 鲜 王 世 弟 不 但 参与 迎 救 活动 ,而 且 常 常 代 行 郊 迎 . 郊 送礼 ， 
这 一 点 从 下 列表 中 ,可 以 得 到 证 实 。 
表 2: 王 世 弟 参加 迎 救 活动 情况 "…” 


1722 年 5 月 清 人 址 使 册 王 世 弟 ,上 与 世 弟 出 迎 清 使 于 莫 华 馆 。 王 世 弟 如 馆 所 , 送 清 使 。 
1722 年 12 月 传 让 救 使 至 京 ,上 及 王 世 弟 具 白 袍 IEE . 乌 犀 带 , 迎 救 于 慕 华 馆 。 


王 志 弟 延 救 于 幕 华 馆 , 以 上 候 未 宁 替 行 也 。 王 世 弟 临 馆 所 , 见 救 使 , 茶 婴 还 宫 。 
清 使 出 城 , 王 世 弟 郊 送 于 莫 华 馆 。 








1723 年 7 月 





清 使 人 城 ,上 郊 迎 于 幕 华 馆 ,还 宫 ,接见 清 使 , 王 世 弟 随 驾 。 清 使 发 都 城 , 王 世 弟 
送 于 郊 。 


1723 年 11 月 





上 及 世 弟 迎 救 于 西 郊 。 先 从 敦 义 门 还 宫 , 救 使 至 仁政 典 , 上 受 救 如 仪 。 上 幸 太平 


mea 馆 享 清 使 。 清 使 发 还 。 





王 世 弟 的 地 位 和 所 起 的 作用 ,就 如 同 王 世 子 一 样 。 王 世 弟 参 子 迎 救 活动 ,一 方面 有 助 于 
巩固 他 作为 王位 继承 人 的 合法 地 位 , 另 一 方面 却 引 起 部 分 臣下 的 猜忌 ,使 他 卷 人 逆 谋 事件 
中 ,性 命 安全 受到 了 很 大 的 威胁 。 直 到 1724 年 景宗 病逝 , 王 世 弟 才 正 式 即 位 ,他 就 是 朝鲜 历 
史上 的 英 祖 。 

英 祖 (1724 ~ 1776) 懂得 事 大 外 交 的 重要 性 ,在 迎 救 礼节 上 ,他 一 贯 主张 要 诚实 以 待 。 
1725 年 3 月 , 清 使 为 册封 国王 而 来 , 英 祖 了 解 到 上 救 中 路 病 重 ,不 但 派 医 官 治疗 ,还 准备 亲临 
上 救 房 问候 ,上 救 辞 以 不 敢 受 , 乃 止 。 清 使 临 走时 , 延 接 都 监 建议 依旧 例 称 疾 幻 郊 送 ,国王 表 
示人 必 先 朝 ( 景 宗 ) 每 亲 送 托 疾 ,有 欠 诚 实 , 不 许 " 。” 

英 祖 时 期 ,即便 某 些 清 使 态度 悖 慢 , 国王 也 极 尽 接待 之 礼 , 最 终 使 清 使 心悦诚服 。1750 
年 6 月 ,清朝 派 使 通告 尊崇 皇 太 后 .后宫 封 贵妃 及 平 苗 蛮 的 消息 。 对 于 此 次 清 使 及 随从 人 员 
的 态度 和 所 作 所 为 《朝鲜 王朝 实录 》 有 如 下 记载 : 

初 , 诸 胡 皆 顽 傲 ,从 救 ( 救 使 的 随从 ) 书 蜡 典 陛 , 视 若 无 人 焉 。 副 使 尚 寿 尤 悖 慢 , 常 注 

目 窃 视 上 威仪 ,既而 报 然 肖 丧 , 稍 自 敛 药 。 上 之 天 姿 英 特 , 动 止 严重 ,自然 为 夷 谎 之 所 折 

服 ,有 如 此 。 和 

即 国王 英 特 的 气质 和 敬 谨 的 态度 ,最 终 使 清 使 折服 ,其 傲慢 态度 才 有 所 收 傅 。 几 天 后 ， 
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国王 又 杂 到 馆 所 设 宴 劳 问 清 使 , 清 使 受 宴 后 非常 高 兴 , 表 示 :* 初 见 礼 乐 文物 "。 即 便 如 此 , 英 
祖 的 “ 克 尽 诚 礼 ”, 绝 不 是 发 自 内 心 的 ,他 曾经 道 出 对 迎 救 礼 的 真实 想法 ; 
ETR, TAREE, MEZETARA. EROR R) KART, 必 郊 迎 清 

使 ,能 得 其 欢 。 吾 之 所 当 为 者 , 则 吾 但 为 之 而 已 59) 

即 英 祖 从 事 大 外 交 的 现实 利益 出 发 ,主张 对 清 使 要 诚实 以 待 。 不 过 ,朝鲜 的 反 清 尊 明 思 
想 是 根深 蒂 固 的 , 早 在 肃 宗 时 期 就 在 昌 德 宫 后 苑 建立 了 “大 报 坛 " ,纪念 明 朝 万 历 皇 帝 和 崇祯 
皇帝 , 英 祖 时 又 追 祭 明太 祖 朱 元 璋 。 每 年 正月 和 三 月 ,国王 或 者 亲 行 祭祀 ,或 者 派 大 正 致 伏 ， 
如 果 恰 着 此 时 清 使 来 到 的 话 ,国王 先行 大 报 坛 祭 礼 , 再 去 迎接 清 使 。1760 年 1 月 , 清 使 即将 
入 城 的 消息 传 来 后 , 英 祖 表示 :“ 此 膝 岂 可 先 届 于 迎 救 2” 于 是 ,先行 大 报 坛 妹 拜 礼 ,再 去 迎接 
it m 。 

英 祖 时 期 ,朝鲜 极 尽 迎 救 礼仪 借以 显示 礼 义 之 邦 。1725 4E 11 月 ,清朝 册封 朝鲜 王 世 子 ， 
由 于 世子 年 幼 , 清 使 允许 免 去 郊 迎 礼 ,在 典 庭 受 礼 时 还 允许 除去 后 四 拜 之 礼 。 但 国王 认为 不 
妥 , 他 指出 :朝鲜 以 礼 义 之 邦 闻 于 中 国 , 予 拜 而 世子 不 拜 , 甚 不 可 。" 于 是 , 令 世 子 行 前 后 四 
拜 礼 2 。 

由 于 朝鲜 在 迎 救 礼节 上 和 敬 间 有 加 , 清 使 的 态度 也 有 所 和 缓 ,每 当 遇 到 恶劣 天 气 , 或 考虑 
国王 年 事 已 高 , 清 使 会 主动 提出 省 却 某 些 礼节 。 比 如 1738 年 2 月 , 清 使 为 通告 皇 太 后 上 尊 
号 及 册封 皇后 而 来 ,人 城 后 见 暴雨 如 注 , 建 议 国王 不 要 亲临 行 宴 (下 马 宴 ) ,国王 仍 冒 雨 亲临 
WR dM UT 。 又 ,1757 年 3 月 , 庆 鲜 大 王 大 妃 去 世 ,清朝 派 使 吊 你 , 清 使 临 走时 国 
王 准备 行 再 拜 礼 , 清 使 表示 :国王 春秋 已 高 ,不 敢当 礼 "。 于 是 ,国王 改行 拇 礼 2 。 

乾隆 中 后 期 ,为 了 减少 朝鲜 的 迎 救 负担 ,清朝 派 往 朝 鲜 的 使 行 次 数 大 为 减少 ,清朝 的 襄 
Tc 咨文 等 大 多 顺 付 朝鲜 使 下 带 回 。 据 统计 ,1736 ~ 1765 年 的 近 三 十 年 间 , 清 朝 派 往 朝鲜 的 
使 行为 14 次 ,此 后 三 十 年 间 即 1766 ~ 1795 年 , 派 往 朝 鲜 的 使 行 只 有 4 次 29 1776 年 9 月 ， 
清朝 为 册封 朝鲜 国王 ( 正 祖 ) 派 使 下 , 第 二 年 为 通告 皇 太后 让 救 和 遗 谐 再 派 使 应 。 事 隔 7 年 
后 ,1784 年 12 月 为 册封 朝鲜 王 世 子 派 使 看 ,而 此 7 年间, 朝鲜 纳 咨 译 官 及 使 后 带 回 的 清朝 次 
文 共计 58 份 “。 又 比如 ,1786 年 朝鲜 王 世 子 去 世 , 清 朝 派 使 吊 祭 ,13 年 后 ,1799 年 蓝 隆 帝 
255 HAUT ,清朝 才 派 使 丐 ,此 13 年 间 , 朝 鲜 资 咨 译 官 和 使 臣 带 回 的 清朝 咨文 共计 65 Ds ae 
至 像 新 皇帝 即位 这 样 重大 的 事件 , T] to ASE d E: , fi Jot - MS E A i t On ， 
Anc eie A £0 5 RABA AKAB SL SAY HB ABRERA EUSE 
等 A Hh Weds Fro te o] OU 。 

正 祖 对 于 事 大 礼仪 更 是 敬 谨 有 加 ,他 深 请 事 大 外 交 的 重要 性 ,尤其 对 于 王室 意味 着 什 
么 ,从 册封 王 世 子 \ 王 后 ,直到 册封 国王 ,虽说 是 形式 上 的 ,但 是 这 个 形式 却 非 同 一 般 , 它 有 助 
于 提升 王室 地 位 和 巩固 王权 。 正 祖 时 ,每 当 救 行 来 到 ,国王 必 亲 行 郊 迎 . 郊 送 ,他 在 位 最 后 _- 
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年 还 不 顾 大 臣 的 劝阻 , 带 病 亲 行 郊 迎 , 郊 送 ,可 见 其 诚意 。 

正 祖 处 理事 大 外 交 也 比 英 祖 灵活 得 多 。1783 年 乾隆 帝 赐 诗 \ 赐 笔 于 朝鲜 ,使 臣 带 回 后 国 
王 下 令 将 皇帝 的 诗 草 刻 装 被 ,第 二 年 清 使 回赠 给 清 使 ,他 们 非常 高 兴 , 表 示 要 归 献 皇帝 。 

此 间 ,围绕 册封 朝鲜 王 世 子 ,两 国之 间 还 有 一 段 佳话 。1784 年 7 月 ,清朝 应 朝鲜 要 求 册 
封 了 朝鲜 王 世 子 ,但 两 年 后 1786 年 王 世 子 去 世 , 朝 鲜 派 资 资 官 通告 清朝 。 对 此 ,乾隆 帝 表 
示 :“ 和 朝鲜 国王 恪守 洲 封 , 岁 修 职 页 ,于 属国 中 最 称 恭 顺 。 今 闻 其 世子 病故 , 腾 深 为 之 悼 惜 ,车 
加 恩 于 例 赏 祭 品 之 外 ,加 一 售 赏 给 ,以 示 优 恤 。 该 国王 正在 壮年 , 亦 不 必 过 伤 。 侯 得 有 子 币 ， 
即行 奏 明 ,册封 世子 , 承 续 宗 宰 , 用 延 国庆 。” 四 年 后 ,1790 年 朝鲜 喜 得 元 子 ,当即 通告 清 
廷 ,同时 请 求 因 元 子 太 小 , 待 其 长 成 后 再 册封 ,乾隆 帝 允 准 所 请 "”。1800 年 1 月 ,朝鲜 以 元 
子 定 为 世子 ,同年 闽 4 月 ,朝鲜 派 使 请 求 册 封 王 世子 ,但 没 等 清 廷 派 使 臣 , 同 年 6 月 正 祖 去 
世 , 玉 世子 即 王位 ,于 是 ,清朝 派 使 册封 朝鲜 新 国王 ,这 就 是 纯 祖 )。 


三 ` 清 使 与 朝鲜 君臣 的 礼仪 之 争 


清 使 出 使 朝鲜 的 目的 ,主要 是 为 了 传达 皇帝 的 诏 救 。 而 早年 出 使 朝鲜 的 清 使 ,常常 因 迎 
救 礼仪 与 朝鲜 发 生 争 执 。 从 现存 史料 看 ,双方 的 争执 主要 发 生 在 清朝 人 关 初 的 顺 康 年 间 , 仪 
礼 之 争 主要 集中 在 朝鲜 国王 去 世 后 三 年 服丧 期 内 ,朝鲜 如 何 接待 清 使 尤其 是 清朝 的 颁 诏 使 。 
清朝 颁 诏 多 为 皇室 喜庆 事件 ,比如 皇 太 后 上 尊号 ,册封 皇 太 子 等 。 早 年 来 到 朝鲜 的 清 使 态度 
粗暴 ,根本 不 顾及 处 在 国 丧 期 的 朝鲜 的 感受 ,强行 各 项 迎 救 礼节 ,从 而 引起 朝鲜 的 反感 。 比 
如 1651 年 国王 正当 服丧 , 清 使 眷 写 礼 部 王公 冕 服 仪 注 ,同时 依 皇 命 持 华 服 而 来 , 清 使 到 达 朝 
鲜 后 ,强迫 国王 服 讼 网 ,并 表示 如 果 不 听从 ,将 弃置 冕 服 而 去 。 国 王 以 不 可 从 之 意 , 屡 派 近 臣 
言 于 清 使 , 清 使 不 听 , 国王 “不 得 以 出 郊 , 焉 变 吉 服 , 泪 湿 龙 袍 ,左右 莫不 鸣 咽 "2 。 又 ,1674 
年 9 月 ,朝鲜 正当 国 恤 初 丧 ( 显 宗 去 世 ) ,请 求 一 路 去 乐 , 清 使 不 准 , 朝 鲜 要 求人 首都 汉城 和 殿 
廷 受 救 时 去 乐 , 清 使 仍 不 从 ,无奈 , 国 王 只 得 移 御 他 处 。 又 ,1676 年 2 月 , 清 使 为 册封 皇 太 
子 颁 诏 而 来 ,朝鲜 因 公 除 未 过 ,要 求 免 郊 迎 . 除 俱 礼 和 去 乐 , 清 使 只 准 停 郊 迎 ,不 准 去 乐 。 

在 迎 束 细节 上 双方 也 不 断 发 生 磨擦 , 清 使 多 以 本 国 的 礼仪 标准 要 求 朝鲜 ,而 朝鲜 自明 初 
以 来 有 一 套 事 大 礼仪 , 故 不 肯 做 出 让 步 。 比 如 1639 年 6 月 , 清 使 为 册封 朝鲜 王妃 而 来 ,要 求 
Kifa . 印 宝 由 朝鲜 王妃 亲 迎 ,朝鲜 认为 不 当 , 派 领 议政 到 弘 济 院 争执 ,表示 :“ 我 国之 礼 , 则 自 
上 迎 受 ,传送 内 殿 , 则 中 殿 自 内 亲 迎 行礼 , 而 本 无 亲 迎 之 礼 ”。 清 使 不 得 已 许 之 2 。 到 了 
1682 年 7 H , 清 使 再 次 要 求 王妃 亲 迎 谐 命 ,并 持 来 蒙古 册 妃 仪 注 。 对 此 ,朝鲜 迎接 都 监 向 国 
王建 议 :“ 彼 国之 待 蒙古 ,与 我 国事 体 自 别 , 风 俗 亦 自 不 同 , 决 不 可 比 而 同 之 。 我 国 所 执 , 则 自 
有 尝 德 己 卯 (1639 年 ) 眷 录 , 又 有 《大 明 会 典 ?》《 集 礼 》 等 书 。 此 眷 录 , 相 臣 已 为 持 去 于 弘 济 
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院 , 虽 百般 争执 ,万 无 不 胜 之 理 ” 。 领 议政 止 宿 于 弘 济 院 , 以 己 卯 仪 注 反复 争论 ,最 后 双方 达 
成 妥协 , 诺 命 不 由 国王 亲 接 ,而 是 由 清 使 至 内 殿中 门 外 传 于 内 侍 , 再 由 内 侍 传 尚 宫 ( 又 称 女 
官 ) , 尚 宫 传 给 王妃 ,王妃 最 后 行 前 后 四 拜 礼 * 。 

清 使 在 馆 所 迎接 国王 的 礼仪 ,也 成 为 双方 争论 的 焦点 。 清 使 人 首都 汉城 后 ,国王 亲 到 太 
平 馆 ( 又 称 南 别 宫 ) 行 下 马 宴 。 此 时 , 清 使 人 住 的 馆 所 ,就 好 比 当今 的 大 使 馆 , 清 使 是 主 ,国王 
是 客 。1703 年 5 月 , 清 使 在 馆 所 迎接 国王 时 ,不 肯 没 阶 以 迎 ,都 承 旨 俞 集 一 表示 :主客 例 为 
均 敌 之 礼 , 彼 若 不 肯 下 阶 , 则 后 日 钱 时 ,殿下 亦 不 当 降 阶 。 若 晓 之 ,以 披 降 则 此 降 , 今 不 降 则 
后 不 降 ” , 清 使 只 得 听从 , 没 阶 以 迎 ”。 

王 世 子 和 国王 向 皇帝 问安 的 形式 ,也 成 为 清 使 论 难 的 对 象 。1719 年 1 月 , 清 使 为 皇 太后 
裕 庙 颁 赦 而 来 ,国王 因 身 体 欠 佳 让 世子 代行 迎 救 礼 ， 世 子 就 席 拱 立 ,向 清 使 问 皇帝 起 居 ”, 清 
使 认为 不 当 , 要求 世 子 跪 问 皇帝 安 ,世子 以 无 前 例 不 肯 。 双 方 争执 良久 , 清 使 生气 暴 康 , 丰 下 
只 好 请 求 国王 的 意见 ,国王 允许 世子 跪 问 皇 帝 安 。 接 着 , 清 使 又 要 求 世子 “北面 跪 问 而 当 撤 
WU" , 宫 像 不 肯 撤 席 , 再 次 征求 国王 意见 ,国王 允许 设 席 ,于 是 ,世子 诈 席 北向 跪 问 皇 帝 起 
居 “” 。 国 王 的 问安 形式 也 令 清 使 不 满 ,1723 年 4 月 ,国王 在 正典 接见 清 使 时 立 问 皇 帝 安 , 清 
使 认为 不 妥 ,, 对 此 , 兵 曹 判 书 李 光 佐 表示 :朝鲜 自 * 立 国 以 来 规 例 如 许 ”" ,于 是 , 清 使 不 再 
坚持 "1。 

当 皇 帝 驾 月 时 朝鲜 的 成 服 日 期 ,更 成 为 双方 争执 的 焦点 。1799 年 1 月 乾隆 帝 驾 崩 , 清 使 
到 达 朝 鲜 后 间 : 几 日 成 服 ? 译 官 答 :三 日 后 除 之 。 清 使 又 问 :“ 中 国 则 二 十 七 日 而 除 之 ,何以 
三 日 除 之 乎 ?" 译 官 回答 :以 日 计 年 , 自 是 前 例 。 清 使 指出 :乾隆 帝 对 朝鲜 格外 加 恩 ,何以 三 日 
除 服 ? 译 官 表示 :“ 自 顺治 时 行 之 如 此 ” ,朝鲜 礼 制 “本 自如 此 ”。 清 使 只 得 表示 :“ 各 有 其 例 ， 
奈何 ?" 如 前 所 述 , 正 祖 非常 重视 事 大 礼仪 , 称 得 上 是 一 代 君 师 , 他 听 到 报告 后 ,下 令 译 官 因 言 
端 向 清 使 传 如 下 的 话 :不 但 崇 德 以 后 前 例 若 此 , 汉 制 内 服 诸侯 举 临 , 亦 不 过 三 日 。 礼 制 所 
在 ,不 敢 阔 狭 ""*) 。 

如 上 所 见 ,清朝 与 朝鲜 的 礼仪 之 争 ,说 到 底 是 以 何 国 礼仪 为 标准 的 问题 。 顺 康 年 间 , 清 
使 态度 较 粗暴 ,强行 各 项 迎 救 礼仪 ,但 是 越 往 后 代 , 在 朝鲜 的 坚持 下 , 清 使 不 得 不 做 出 让 步 ， 
这 从 一 个 侧面 反映 出 自负 为 礼 义 之 邦 的 朝鲜 的 自信 和 自尊 意识 。 尤 其 当 朝 鲜于 内 心 对 清朝 
不 服气 , 视 其 为 夷 狄 , 在 文化 上 具有 某 种 优越 感 时 ,这 种 自信 和 自尊 意识 会 表现 得 更 加 突出 。 


d NE 


朝鲜 国王 遵循 郊 迎 礼 经 历 了 一 个 曲折 的 过 程 。 清 朝 人 关 前 ,朝鲜 仁 祖 在 将 近 十 年 的 时 
间 里 ,以 病 推托 拒 行 郊 迎 、 郊 送礼 ,这 是 因 惧 怕 清 廷 让 其 人 朝 。 入 关 后 ,朝鲜 孝宗 时 恢复 郊 迎 
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礼 , 三 藩 之 瑟 时 朝鲜 于 迎 救 礼 表现 仍 慢 ,表明 其 离心 倾向 加 重 。1685 年 三 道 沟 事件 发 生 后 清 
朝 借 机 惩治 ,朝鲜 的 迎 救 礼仪 恢复 正常 ,两 国 关系 逐渐 步 人 正轨 。 

英 祖 强调 诚实 以 待 和 借以 显示 礼 义 之 邦 , 正 祖 更 是 敬 谨 有 加 ,两 国 关系 在 友好 的 氛围 中 
展开 。 双 方 在 迎 救 礼节 上 的 争论 表明 ,由 于 自负 为 礼 义 之 邦 的 朝鲜 的 抵制 , 清 使 未 能 将 本 国 
的 礼仪 标准 强加 于 朝鲜 。 朝 鲜 在 文化 上 的 自信 和 自尊 意识 ,也 许 正 是 其 得 以 延续 国家 命脉 
的 内 在 动力 。 
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